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oz
Buket Uzuner’in ki Yesil Susamuru, Anneleri, Babalart, Sevgilileri
ve Digerleri isimli eseri, asil kisi Nilsu’nun sahsinda insan varligim
tehdit eden unsuru, terk etme diiskiinliigii olarak goriiniise ¢ikaran
bir romandir. Terk etme diiskiinliigii, biitiin dikkatini varliga (elde
olana) adamak yerine, elde olmayana bagimli kalmak ve i¢sel veya
digsal bir seyleri, kendini veya insanlari, pragmataya uymadig1 icin
cezalandirmak demektir. Cezalandirma durumu, daima elde olmayana
bagl ve bagiml olmay isaret eder. Icinde olunan ancak farkinda
olunmayan bu duruma, kendini yeterince bilmeme veya kendilik
cehaleti iginde olma da denilebilir. Hem bir cezalandirma diiskiinii
olmayr hem de bunun farkinda olmamay1 isaret eden bu durum,
ayrica varligi (elde olani) sahipsiz birakma gibi bir tavri igerir ve ¢ok
sik tekrarlanarak yapilanir. Intikamer oldugu igin de birakilma gibi
istisnasiz herkesin bagina gelen hadiseleri, bir saldir1 olarak anlayip
yorumlar ve ona benzer nitelikte bir eylemle karsilik vermeyi igerir.
S6z konusu bu kisirdongii, ayni anlayip yorumlama sekli isledigi
miiddetge yapilanip normallesir ve giderek hi¢ fark edilmez hale gelir.

Oziinii kisaca bu sekilde ifade edebilecegimiz bir terk etme diiskiinliigii
i¢inde olan ancak onun farkinda olmayan Nilsu, romanin asil kisisidir
ve on dort yasinda iken ebeveyni tarafindan terk edilmis birisidir. {1k
genclik yillarinda odiillendirilmeyi beklerken terk edilen ve derin
bir hayal kirikligina ugrayan Nilsu, aslinda yeni bir imkan olan bu
hadiseyi cezalandirilma olarak anlar, yorumlar ve daima 6yle hatirlar.
Zamanla yapilanan bu durumun i¢ diinyasindaki yansimalarini bir
dereceye kadar bilir ancak onu biitiiniiyle bilmez. Biitiiniiyle degil de
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kismen bilinen bu durum ise bir yoneticiye doniiserek onun varlikla
(elde olanla) uyumlu olmasini da insanlarla uzun soluklu iliskiler
kurmasini da engeller. O, bu durum ic¢inde iken Selen ile arkadas,
Mike ve Teoman ile sevgili olur. Onlarla kurdugu iliskiler esnasinda
ise ii¢ defa sinir duruma gelir ve agilan olanaklar arasindan segimler
yapmak zorunda kalir. Ardi ardina gergeklesen bu segimler esnasinda
ise iki esas olanak vardir karsisinda: O, ya ceza kesme diigkiinligiini
asacak ya da durumu oldugu gibi birakacaktir. Olanaklarin sinirinda
duran Nilsu, degisip donlismeyi ve kendisini agsmay1 degil, durumunu
oldugu gibi birakmayi secer. Onun acilan olanagi kapatmasinin
esas nedeni, i¢inde oldugu ancak farkinda olmadig terk etme (ceza
kesme) diigkiinligii durumudur. Bu ¢alismada Nilsu’nun se¢imlerinin
oncelikli nedeni olarak ceza kesme diiskiinliigii isaret edilmistir.

Anahtar Kelimeler: ki Yesil Susamuru, kendini bilmeme,
cezalandirma, degersizlestirme, terk etme.
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Abandonment as a Form of Punishment in the Novel
Two Green Otters, Their Mothers, Fathers, Lovers and
Others

ABSTRACT

Buket Uzuner’s work titled Two Green Otters, Their Mothers,
Fathers, Lovers and Others is a novel that reveals the element that
threatens human existence in the person of the main character, Nilsu,
as his addiction to abandonment. The addiction to abandonment
means, instead of devoting all attention to existence (what is at
hand), remaining dependent on what is not available and punishing
something internal or external, oneself or people, for not complying
with pragmata. The state of punishment always indicates being
dependent and dependent on what is not available. This state of being
in but not aware of oneself can also be called not knowing oneself
sufficiently or being in self-ignorance. This situation, which indicates
both being fond of punishment and not being aware of it, also includes
an attitude of leaving the existence (what is at hand) unattended
and is structured by repeating it very often. Since it is vengeful, it
interprets events that happen to everyone without exception, such as
being abandoned, as an attack and responds with a similar action.
This vicious circle becomes structured and normalized as long as the
same way of understanding and interpreting works, and gradually
becomes unnoticeable.

Nilsu, who is addicted to such abandonment but is unaware of it,
is the main character of the novel and is abandoned by her parents
when she is fourteen years old. Nilsu, who was abandoned and
deeply disappointed while waiting to be rewarded in her early youth,
understands this incident, which is actually a new opportunity, as
punishment, interprets it and always remembers it that way. While in
this situation, she becomes friends with Selen and lovers with Mike
and Teoman. During her relationships with them, she comes to a limit
three times and is forced to make choices among the possibilities
that open up. During these successive elections, there are two main
possibilities: She will either get over her penchant for punishment or
leave the situation as it is. Standing on the edge of possibilities, Nilsu
chooses not to change, transform and surpass herself, but to leave her
situation as it is. The main reason why she closes the opportunity is
the state of abandonment (punishment) that she is in but is unaware
of. In this study, Nilsu’s fondness for punishing was pointed out as
the primary reason for her choices.

Key Words: Two Green Otters, self-awareness, punishment,
devaluation, abandonment.
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Giris: Nilsu Baran ve icinde Oldugu Ancak Farkinda Olmadig
Durum

Son donem Tiirk edebiyatinin dnemli sanat¢ilarindan birisi olan Buket
Uzuner’in Iki Yesil Susamuru, Anneleri, Babalari, Sevgilileri ve Digerleri
isimli eseri, Nilsu’nun sahsinda insan varligini tehdit eden unsuru, terk etme
diiskiinliigli olarak goriiniise ¢ikaran bir romandir.

Romanin varlik nedeni ve asil kisisi olan Nilsu Baran, anne, kardes ve
babadan olusan ¢ekirdek bir aileye mensuptur. O, 6zel bir Amerikan kolejini
bitirdikten sonra Istanbul Universitesinde mimarlik okur ve oradan mezun
olur. Mezun olduktan sonra ise zamaninin gogunu 6zel sirketlerde ¢aligarak
gecirir. Duyarli, yetenekli ve elestirel birisidir. Siir, hikdye ve roman okur,
mektup yazar. Kendi i¢inde melankolik, disa kars1 gercekeidir. Gerek 6grenci
iken gerekse okulu bitirdikten sonra esasen yalniz olan Nilsu, kendisini,
“pozitif bilim egitimi almis, mesleginde basarili, ayaklari yere basan cinsten
bir kadin” (37-38) olarak gortir.

Annesiilebabasi, onunilk genclik yillarinda, istemlerine uygun yasayabilmek
icin ayr1 ayri tercihlerde bulunarak birbirlerinden uzaklasirlar. Annesi Nilgiin
Hanim, ev kadinidir; herhangi bir iste ¢alismaz. Cok erken yasta evlendigi
icin otuzlu yaslariin basina geldiginde her seyden sikilan ve sikdyet eden
birisine doniisiir. Biitlin glin beklemekten olusan bir yasami degil, heyecanl
ve hareketli bir birlikteligi ister. Bunun i¢in de sadece kendisini diislinerek
bir ressamla sevgili olur ve heniiz kocasindan ayrilmamis olmasina ragmen
onunla bir siire tatile gitme cesaretini bile gosterir. Kocasindan ayrildiktan
sonra ise Fikret isimli bir is adamziyla birlikte olur ve onunla yagamaya baslar.
Ara sira ziyaret ettigi cocuklarimi ise tereddiit etmeden ihtiyar annesine
birakir. Boylece o, bu sorumsuz eylemiyle hi¢ farkinda olmadan annesini de
kocasini da ¢ocuklarini da cezalandirmis olur.

Doktor olan babasi ise “ben merkezli, disa kapali ve iskolik” (38) birisidir
ve zamaninin ¢ogunu laboratuvarinda c¢alisarak gegirir. Isiyle giiciiyle
yogun mesgul olusu, cogunlukla ilgisizligin Otesine gegerek bencillige
doniisiir ancak o, bu durumdan rahatsiz olmaz. Ilgi gostermek, daima bir
odiillendirme seklidir. Ilgisizlik ise bir cezalandirmadir. O, kroniklesen
ilgisizligiyle karisin1 da ¢ocuklarimi da hi¢ farkinda olmadan cezalandirir ve
onlarin zamanla kendisinden uzaklasip kopmasina neden olur. Zaman zaman
bu ilgisizligini agmaya ¢aligsa da yaklagimi halis olmadigi i¢in ¢ocuklart ile
arasinda yeni bir bag olusturamaz. Her zaman kendisini 6nceleyen birisi
oldugu i¢in de aradan ¢ok zaman ge¢gmeden Selen isimli geng bir mimar ile
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birlikte olur. Birkag¢ y1l sonra ondan ayrilir ve tipik bir memurla evlenerek
basit tekrarlardan olusan ve kimseye iltifat etmeyen yagsamini siirdiirir.

Annesi ile babasinin bencil ve keyfi davraniglari, heniiz on dort yasinda olan
Nilsu ile on iki yasindaki kardesi Cem’i derinden sarsar ve hayal kirikligina
ugratir. Ozellikle hikayesi anlatilan kisi olarak Nilsu, ebeveyninin ayri
ayr1 evi terk edisinden sonra kendisini, “on bes yasinda, zavalli, annesiyle
babasmin kendi keyifleri ugruna ortada biraktigi” (85), “terk edilmis
bir kiigiik kiz” (127) olarak bulur. Ailesiz biiyliyen ¢ocuklarin duygusal
yanlarmin eksik kaldigina inanan Nilsu, giivenilir bir ortamda biiyiimeyi
beklerken birakilma ile karsilasir ve derin bir hayal kirikligina ugrar.
Birakilma, travmatik bir deneyim olarak daima cezalandirilma durumunu
icerir. O, basina gelen bu sarsic1 hadiseyi kabul edemedigi i¢in annesi ile
babasini, bir daha asla tamamiyla affedemez ve onlara kars1 dogrudan veya
dolayli bir sekilde ifadesini bulan diismanlik beslemeye bagslar. Annesinden
hi¢ hoslanmadig1 i¢in onunla iliskisini miimkiin olabildigince azaltir ve
bazen onu ¢evresindekilere intihar etmis birisi gibi tanitir. Cok sevdigi ve
diiskiin oldugu babasina kars1 ise kiskanglikla karisik bir ilgi duyar, onunla
ara sira goriigiir ancak son tahlilde ona da merhametli davranmaz.

Masum bir insan iken yalniz ve gatismali bir duruma itilen (birakilan,
terk edilen) Nilsu, bir anlamda duygusal istismara ve ihmale ugradig1 i¢in
kendisine yapilan1 asla unutmaz ve daima intikamci bir diislince ve tavir
icinde kalir. Kisa bir ifadeyle duygusal istismar ve ihmal, insanin birileri
tarafindan sevgi ve ilgiden mahrum birakilip 6nemsenmemesi ve yalniz
birakilmas1 durumunu ifade eder (Ozliik 2013: 504). O, bdyle oldugu igin
terk edilmislige terk etmeyle, cezalandirilmis olmaya cezalandirmayla,
ilgisizlige ilgisizlikle, birakilmis olmaya birakmayla, ihmale ihmalle karsilik
verir. Aktif veya pasif olsun hemen hemen her haliyle intikamcidir. Onun
cogunlukla deneyimledigi yalnizlik, kiiskiinliik ve kirginlik gibi haller de
birer cezalandirma sekli olarak intikamci diisiincenin agilimidir. Bir bagka
ifade ile genelde insanlar ve toplum, 6zelde ise ebeveyni onun istedigi
gibi olmadig1 icin, o da basta ebeveyni olmak iizere, varlikla (elde olan)
canli, anlatimli, uygun ve uyumlu bir iliski kurmay1 reddederek her seyden
intikam alir. Catismal1 ve intikamci bir dongii ve diislince iginde olan Nilsu,
cogu zaman kirgin, kiiskiin ve yalnizdir.

(...) Anneannesi ve Mike’la gecen lise yillarindan sonra,
iiniversite 6grencisiyken kiz arkadaglartyla paylastigi ilk evi ve
ardindan tek basina yasadigi, simdi Teoman’la birlikte oturdugu
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evi diislinlince Nilsu’nun aslinda, annesiyle babasinin evi terk
ettikleri o yazdan beri yalniz yasadigi soylenebilir. Clinkii ne
Selen’le ne Mike’la ne de babasiyla diizenli bir iliskisi olmus,
aksamlarini, gece ve sabahlarini bir basina gecirmis, kararlarini
kendi vermis, kabus, korku ve sikintilarini tek basina yasamisti

(...)(293).

Intikame1 diisiince, bir seyler pragmatasmna uygun olmadiginda insanmn
bir sekilde istenildigi gibi birisi olmayr reddetmesi durumunu veya
yagsami1 oldugu gibi kabul etmeyip cezalandirmasini ifade eder. Bir seyleri
oldugu gibi goriip kabullenmek, onlar1 sindirip doniistiirecek kadar
cesareti ve miicadeleyi zorunlu kilar. Kabullenememek ise bu cesaret ile
miicadelenin eksik olduguna isaret eder. ilk ve son tahlilde kabullenmek de
kabullenememek de birer tercihi igerir. SGylemesi kolay, gerceklestirmesi
zor olan bu durumu dikkate alarak insanin basina gelenleri kolaylikla
kabul edip sindirebilen bir varlik olmadigini sdylemek miimkiindiir. Clinki
insanlar tarafindan benimsenen diyalektik diisiince sekli, dzdeslik-ayrim
farki ile varsayimlarla dolu oldugu igin, kabullenmeyi bir yenilgi ve yok
olma olarak goriir ve buna asla izin vermez. Bir baska ifade ile insan; iyi,
dogru ve hakiki olanla 6zdes oldugunu diisiindiigii i¢in onun kendisini
kotil, yanlis ve hakikatsiz olarak kabul etmesi miimkiin degildir. O kadar ki
hirsizlarla seri katiller bile kendilerini kotii olarak kabul edemez. Ote yandan
yasami cezalandirmanin pek ¢ok sekli mevcuttur, denilebilir. Ornegin bir
seylerin olugmasina izin vermeme, iyi-dogru-hakiki olmak i¢in miicadele
etmeme, varlikla uygun-uyumlu olmama, degersizlestirme ve terk etme gibi
fenomenler, birer cezalandirma seklidir ve intikamci diisiincenin acilimi
olarak dikkati ¢cekerler. Bilinen sekliyle hiiziin, keder, yas ve 6fke gibi pek
cok duygunun da intikame1 birer durumu ifade ettigi soylenebilir. Burada
yakina getirilen ve 6ziinde intikamei diisiince olan bu hususlari, psikoloji
ile sosyolojinin kavramlariyla da ifade etmek miimkiindiir. Ancak burada
tercih edilen bakis agisindan dolayi, anlama ve yorumlama esnasinda onlara
bagvurulmamustir.

Intikamci diisiincenin en énemli agilimi ise terk etme diiskiinliigiidiir. Terk
etme diiskiinliigii, biitiin dikkatini varliga (elde olana) adamak yerine, elde
olmayana bagimli kalmak ve igsel veya dissal bir seyleri, kendini veya
insanlari, pragmataya uymadigi icin cezalandirmak demektir. Goriiniiste
Ozgiir, gergekte ise esir olan bu digkiinliik sekli, bir seyleri pragmatasina
uygun oldugunda odiiller, uygun olmadiginda ise cezalandirir. Mutluluk
ile mutsuzluk, seving ile lziintii gibi ikili karsitliklarda daima bu durum
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s6z konusudur. Odiil-ceza tekrari ile yapilanip igsellesen bu anlayis,
isleyis sekli bilinmediginde en yakinda olan ancak farkinda olunmayan bir
unsura doniisiir ve her seyi belirler. Ayrica bu diislince sekline bagh biitiin
odiillendirmelerle cezalandirmalar, insanin en temel haz kaynaklarindan
birisidir. Insan, ddiillendirirken de cezalandirirken de her zaman keyiflenen
bir var olandir; istisnalar harig.

Intikamci diisiince iginde olan Nilsu, bir seyler ge¢miste kendisinin istedigi
gibi olmadig1 i¢in o da yasami1 oldugu gibi kabullenmez ve sorgusuz sualsiz
uyumlu birisi olmay1 reddeder. Uyumluluk, kendi iginde elestirel ve elestirel
olmayan uyumluluk olarak ikiye ayrilir. Elestirel olmayan uyumluluk,
sorgulama aligkanlig1 olmayan insanin var olanla kurdugu iliski seklidir.
Insan, bu uyumluluk iginde iken ait oldugu seyi sorgusuz sualsiz kabul eder.
Elestirel uyumluluk ise diizenli sorgulayan insanin var olanla kurdugu iliski
bi¢imidir ve bu uyumluluk i¢cinde iken insan, bir seylerin bilingsiz ve sorgusuz
sualsiz tastyicisi olmaz. Hep bir mesafe birakan bu uyumluluga, uyumlulukla
uyumsuzluk arasinda bir yerde olmak da denilebilir. Bu uyumluluk sekli
de digeri gibi, son derece normal bir savunma mekanizmasidir; duyulan
derin kaygilarla korkular1 dinginlestirmeye hizmet eder. Yeniden hayal
kirikligina ugramaktan korkan Nilsu, yasama ve insanlara biitlinliyle
uyum saglayamamaktan mustariptir ve arkadasina yazdigi bir mektupta,
diisiincesini, elde olana sorgusuz sualsiz “asla uyum saglayamiyorum”
(287) seklinde ortaya koyar. O, kil1 kirk yaran ve sorgulayan bu uyumluluk
anlayisiyla kendisini yeni bir kayip yasamaktan korur. Kirilip incinmez
ancak farkinda olmadan kontrol edemedigi kaygilarindan dolay1 elde olani
sahipsiz birakmaktan da kurtulamaz. Hig siiphesiz kaygilartyla korkularini
tanimay1 reddederek seyleri sahipsiz birakmak da bir cezalandirma seklidir.

Insan, kendisini yeterince bilmiyorsa yeniden hiisrana ugramamak icin
etrafina bir koruma kalkani olusturur ve bunu ¢ogu zaman fark edemez.
Farkinda olunmayan bu durum ise zamanla iyice belirsizlesir ve insani
korunakli ancak pek cok anlamda kapali bir héleti ruhiyede sabit tutar.
Bunun i¢in de kapali durumda olan insanin kendisini tanimadan kaygilar1 ve
korkulariyla miicadele etmesi ve onlardan 6zgiirlesmesi miimkiin degildir,
denilebilir. iginde oldugu bu durumdan rahatsiz olan ancak onunla nasil
basa ¢ikacagini bilmeyen Nilsu, hesaplagilmamis ifadelerle kendisini, yirmi
yasinda iken bile “birkag iliski eskitmis geng bir kadin” (153) olarak niteler
ve bir zamanlar kendisine acinmadig1 icin birlikte oldugu insanlar1 “derin
yaralar i¢cinde” ortada birakarak terk eder. Onlarin da kendisi ile ayni acry1
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yasamasini ve mutsuz olmasini ister. Mutlulugunu birilerinin mutsuzluguna
bagladigi i¢in de kendisini bir “femme fatale” olarak niteler. Femme fatale,
kendi mutlulugu i¢in erkekleri bastan ¢ikarip kullanmak dahil olmak iizere,
her yolu mubah goren kadin tipidir. (Ak¢a 2022: 71). O, karigik olan i¢
diinyasini kisaca soyle agiga ¢ikarir:

Daha sonra bir¢ok erkegi de dnlenemez ve kontrol edilemez
bicimde Orseleyecek olusum, onlar1 yaralar i¢inde birakip
terk edislerimde de o sirada Mike’a kars1 duydugum tuhaf,
tanimlanmas1 gii¢, hatta tiksindirici keyfi yasayacaktim. Sanki
icimde yatan sinsi bir seytan zaman zaman uyaniyor, zehrini
beni seven erkeklere akitip boylece besleniyordu. Ne kendimin
ve psikologlarm ne de Selen’in engel olabildigi bu femme
fatale’e ancak Teo dur diyebilecekti; yillar sonra... (116).

Ama ben kararliydim. Bitin hayatim boyunca, kendi
mutsuzlugum, huzursuzlugum ve uyumsuzlugum pahasina,
babamdan Octimii alacaktim. Yasantimi  paramparga,
duygularimi lime lime ederek, beni seven erkekleri de
darmadaginik ortada birakarak... (131).

Nasil olursa olsun birilerini cezalandirma, daima bir 6fkeyi, 6fke ise bir
bagimli olma durumunu igerir ve ifade eder. Hesaplagilmamis ofkesini
erkeklere yansitarak rahatlayan Nilsu, i¢inde oldugu bu durumu, bir dereceye
kadar bilir ancak kendisini yeterince tanimadig1 i¢in onun biitiiniiyle farkinda
degildir. Bunun i¢in de kismen bilinen bu durum, bir belirleyiciye doniiserek
onun yaptig1 secimleri de iligkileri de belirler. O, bdyle bir durumda oldugu
icin karsisina ¢ikan olanaklar1 degersizlestirir, 6zgiirlesmek yerine bagh ve
bagiml kalmay1 yegler (a). Bir zamanlar kendisine acimayan ebeveynine
diismanca davranir ve onlar1 yasamlarina kayitsizca serbest birakir (b).
Az oOnce de belirtildigi gibi hi¢ farkinda olmadan ilgisizlige ilgisizlikle,
birakilmig olmaya birakmayla, terk edilmis olmaya terk etmeyle cevap veren
bir kisir dongiiye hapsolur (c¢). Baglanmanin terk edilme riski tasidigini
diisiindiigii icin kimseyle uzun soluklu iliski kurmaz (d). Kisa stireli iligki
kurdugu insanlar1 ise toy ve beceriksiz buldugu gencler arasindan degil
de cogunlukla kendisinden on on bes yas biiyiik erkekler arasindan secer
(e). Birlikte oldugu olgun erkekleri ise bir siire sonra terk edip cezalandirir
ve tekrarlayan bu bilingli eyleminden belirgin bir haz duyar (f). Onun
siralanan bu alt1 esas eylemini de i¢inde oldugu s6z konusu durumu belirler,
bi¢imlendirir ve yonlendirir.
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Kendini yiizeysel bilmekle biitiiniiyle bilmek arasinda biiyiik bir fark vardir.
Yinelenen bir terk etme diiskiinii olan ancak onun farkinda olmayan Nilsu,
zamanda ileri atlamalarla anlatilan birkag yillik siire¢ iginde Selen, Mike ve
Teoman isimli ii¢ insanla iligki kurar ve onlarla yasadig: iliskiler esnasinda
ise li¢ defa kendi hakikatiyle karsilasir, ii¢ esas se¢im yapar. Onun yasadigi
deneyimleri, karsilastigi olanaklar1 ve yaptig1 secimleri sirayla soyle izah
edebiliriz:

Nilsu’nun Kendi Hakikatiyle Karsilasmasi ve U¢ Esas Se¢imi

Nilsu’nun ¢evresinde bulunan ve kendi hakikatiyle karsilasmasina yardim
eden kisilerden ilki, Selen’dir. Amerika’da yasayan bir profesor anne ile
babanin kiz1 olan Selen, asag1 yukar otuz yasindadir ve Istanbul’da mimar
olarak c¢aligmaktadir. Periyodik olarak Amerika’da gidip gelen Selen,
modern bir bireydir, analitik diisiinme yetenegi ¢ok gelismistir. Diizenli
okuyan birisi oldugu icin kendisini ve diisiincelerini rahat ifade eder. iki
yonii dikkati ¢eker: Bir yani ¢ok agik ve iyimser, diger yani kirilgan ve
karamsardir. Duygusal bir yani olmasina ragmen yasadiklarini cesurca
anlay1p yorumlar, onlarin altinda ezilmez. A¢ik sozliidiir: Ulke aydilarimni,
sorumluluk iistlenmedikleri ve korkakca yasadiklari igin elestirmekten
cekinmez. Ozgiin ve farkli bir kisilige sahiptir.

Nilsu, her zaman sakin ve dingin birisi olan Selen ile babasinin sevgilisi
oldugu icin tanisir ve dost olur. Oteden beri kendisini desteleyecek ve yol
yordam gosterecek birisine ihtiyag duyan Nilsu, Selen’in dostlugunun
biitiinliyle sahici olduguna inanir ve ondan ¢ok etkilenir. Bunun icin de
yasamini hi¢ sorun etmeden Selen’den 6nce ve sonra olmak iizere ikiye
ayirir: O, kendisini Selen’den 6nce sorumluluk iistlenmeyen, kontrolsiiz
ve basina gelenleri kabul edemedigi i¢in yiizeysel iligkilere mahkim olmusg
birisi olarak goriir. Onunla tanistiktan sonra ise siradanligi asarak varolusu
her seyiyle kabul edebilen kararli birisine doniistiiglinii iddia eder. Bu
itiraflar ile farkindaliklar, onun kendisine dair aydinlanmasina olanak saglar
ve acilan olanaklar arasindan bir segim yapmasina neden olur. iki esas olanak
vardir karsisinda: O, ya kismen Selen’in yardimi ve cesaretlendirmesiyle
adlandirdigi ceza kesme diiskiinliigiiniin biitiiniiyle ne anlama geldigini
Ogrenecek ya da i¢inde oldugu durumu oldugu gibi birakacaktir. Bir sinir
durumda olan Nilsu, olanaklar arasindan ikincisini seger ve elde olana
yogunlasarak sahip ¢ikmak yerine onu degersizlestirir. Yaptig1r secimin
ardindan da basit bir sikdyet ve sizlanma hali iginde, “Iyilesemiyorum.
Hastayim. Basinin igi kurtlarla dolu” (287) demekle yetinir. Boylece o, hem
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sorununu tespit eden hem de onu oldugu gibi birakan bir insan konumunda
kalir. Burada birakilan esasen varliktir. Dolayisiyla birakma diiskiinligii,
dongiisel olarak onun en zati olanagina yani varligina yonelir ve ona zarar
Verir.

“Uyum-suzluk! Galiba sorun bu! Asla uyum saglayamryorum
yasama. Yani basimda, ¢aglayarak hayatin pinarlarina akan
bir erkek hayati yakalamig, kuvvetlice kavramis, bana
sunuyor ve ben hicbir seye uyum saglayamiyorum. (...)
Yapamiyorum. Kafamin i¢inde, cogu mutsuz resimler, géziimii
yumsam yalnizlik ¢igliklari... Sevgiye doyamiyorum. Cok
sevilsem; boguluyorum. (...) Inangsizim! iki insanin birbirini
anlayacagina, sevecegine ve bir kadinla bir erkegin ayni ¢ati
altinda mutlu olabilecegine inangsizim. Oysa Teo’nun dedigi
gibi “yasadigimiz anin tadim ¢ikarip o anin sevgisini, dirimini
ve inancii yakalasam. Ah bir yakalayabilsem! (...) Ama
iyilesemiyorum. Hastayim! Basimin i¢i kurtlarla dolu. Bazen
onlar1 goriir gibi oluyorum. Beni yok edecekler” (287).

Kendisi hakkinda Onyargili olan Nilsu, 6zel bir kolejde 6grenci iken
ogretmeni olan Micheal McClure (Mike) ile yakinlagir ve onunla sevgili
olur. Micheal McClure, yani romandaki ifadesi ile Mike, edebiyat uzmani
bir Amerikan vatandasidir. Annesi Alicia tarafindan bebekken terk edildigi
icin bir siire babasi tarafindan biiyiitiilmiistiir. Birakilmis olmanin acisini
hep icinde tagiyan Mike, kendisini daima cezalandirilmis birisi olarak goriir
ve farkinda olmadan 6liime saplantili bir haleti ruhiye i¢inde donup kalir. Bu
haleti ruhiye ile insani esirlestirdigini diistindiigii i¢in bir seylere alismak da
baglanmak da istemez. Ozellikle baglanmay1 istememek, kimi seyleri uzak
tuttugu icin insan1 bir dereceye kadar 6zgiirlestirir ancak s6z konusu durum,
bilincinde olunmadiginda basit bir intikam alma ve ceza kesme sekli olarak
her seyi belirlemeye baslar. Daha acik bir ifadeyle alismay1 ve baglanmay1
reddetme durumu, diinyaya ve kendi haline birakilan insanin eldeki
olanaklarimi sahipsiz birakmasina neden olabilir. Az dnce de belirtildigi gibi
derin bir intikam ve intihar takintisi i¢inde olan Mike, son karar 6zgiirliigiinii
cok biiytileyici bulur ve ilkini kendisi degil de baskalari verdigi i¢cin onu daima
kendisi vermek ister. Bunun diginda iyi bir okurdur. Malum takintist harig,
oldukea seviyeli birisidir. Ozellikle Ernest Hemingway ile Jack Landon gibi
miintehir sanatgilarla ilgilenir. Onlar hakkinda hemen hemen her seyi bilir.
Glinlinli gecesini onlarla doldurur. Amerika’ya yerlestikten sonra ise uzun
zamandir hazirlanmakta oldugu intihar eylemini gergeklestirir ve eylemini
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gerceklestirmeden dnce ise yeni tamamladig1 Ad: Oliimdii isimli romaninin
bir niishasin1 Nilsu’ya gonderir.

Ogrencisi olan Nilsu ile iliskisi ise anneleri tarafindan terk edilmis
olduklart i¢in kisa zamanda gelisir ve onlar arada ahlaki engeller olmasina
ragmen beklenmedik bir sekilde yakinlasip birlikte olurlar. Bu birliktelik
esnasinda Mike, entelektiiel birisi oldugu icin Nilsu’ya kendisini tanimasi
ve karanlikta kalan yo6nlerini aydinlatmasi i¢in ufuk agar. Nilsu ise hocas1
ve sevgilisi Mike’in destegiyle kendisini tanir ve korkulariyla yiizlesir,
“hamal okurluktan kurtulup (...) iyi bir okur”a (147) doniisiir. Mutlulugun
secimlere bagl oldugunu diisiinen Mike ile giderek olgunlagan Nilsu’nun
iliskisi, birka¢ yil gézlerden uzak bir sekilde siirer. Gorev yeri degisen ve
Istanbul’dan Brezilya’ya gitmek zorunda olan Mike, bir giin, Nilsu’ya,
kendisiyle gelmesini teklif eder. Yasitlari ile degil de kendisinden biiyilik
erkeklerle iliski kurmay1 tercih eden Nilsu ise bu tekliften sonra kendi
hakikatiyle karsilasir ve acilan olanaklar arasindan bir se¢im yapmak
zorunda kalir. Iki esas olanak vardir karsisinda: O, ya ebeveynini affedip
ceza kesme diiskiinliigliniin ne anlama geldigini 6grenecek ya da durumunu
oldugu gibi birakacaktir. Olanaklarin sinirinda duran Nilsu, kendisine
edebiyat okumalar1 basta olmak tlizere her anlamda katkida bulunan Mike
icin “erisilmis bir kadin” olmanin terk edilmekle ayni anlama geldigini
bildigi i¢in onun bu teklifini reddeder. Boylece yeni ve muhtemel bir terk
edilme ile ebeveyninin kendisine yasattiklari siireci biitiin boyutlariyla
yeniden yasamaktan kurtulur ancak yaptigi secimle kendi hakikatini
biitiiniiyle bilip doniistiirme olanagini da kapatmis olur. Tercihini yaptiktan
sonra ise hesaplasilmamis bir tavirla ¢arpitan anlayip yorumlama seklini
sanki bir basar1 imis gibi yliceltir ve terk edilen degil de terk eden taraf
oldugu i¢in kendisiyle gurur duyar.

“Kalk, benimle gel, yepyeni bir iilkeye gidelim.”

Belki de benimle gel dedigi ilk kadin bendim. Ama onun
sevilen kadin erisilemeyendir saplantisi vardi. Babasi Alicia’ya
ulasamamisti. Onunla gidersem erigilmis olacaktim (...) Hem
sonra Mike’la Brezilya’ya gidersem, kisa siire sonra terk
edilenin ben olacagimi ¢ok iyi biliyordum. Yerlesilmis bir iilke
kadar erisilmis bir kadin da onu tiiketecekti!

Mike’m ugaginin ardindan bakarken terk edilmekten ¢ok terk
etmenin hiiziinlii keyfini yastyordum. Bundan sonra sik sik
yasayacagim zehir tadinda, ¢ok gosterisli, bir bela ¢igegi gibi
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cigniyordum hiiznii, dislerimin arasinda. Kitir kitir... Usulca
ve zevkle... (148)

Mikeile Selen’den sonra Nilsu’nun iligki halinde oldugu son kisi, Teoman’dir.
Teoman, okuryazar olan bir anne ile erken yasta 6len bir kaymakam babanin
ogludur. istanbul Teknik Universitesinde miihendislik okur. Cevresindeki
insanlara gore daha canli ve organize etme potansiyeli olan Teoman,
kendisiyle hesaplasip zorluklar1 asabilen birisidir. Universiteden mezun
olduktan sonra miihendislik yapmaz, farkli islerle mesgul olur ve pek
cok sosyal aktiviteye katilir. O, ¢ok 6zgilin bir aktivisttir; Tiirkiye Yesiller
Partisi’nin kurucular1 arasinda yer alir. Anlatici tarafindan “coskulu,
romantik, bir yaniyla naif, filantrop, yaratici, kocaman bir ¢ocuk™ (16)
olarak nitelendirilen Teoman, ayrica, “daha iyisini kurabilmek i¢in kurmay1
yeni bitirdigini yikma cesareti gosterebilmeliyim” (21) diye diisiinen
anarsist bir devrimcidir. Yeni olanin eldekinden daha iyi olacagina inandigi
icin kurumsallagsmis degerlere de topluma da bagkaldirir. Sablonlara gore
anlay1p yorumlamayi ve eylemde bulunmay1 istemez, bir 6zgiirliik¢ii olarak
herkes i¢in ayr1 ayri yollarin oldugunu diisiiniir. Bilinen sekliyle miilkiyet
iligkisine karsidir, kimseye mal1 miilkii imis gibi davranmak istemez. Yani
sahip olma hirsi ile degil olma istemi ile doludur. Bunun i¢in de intikamci
diisiincenin insanlar tarafindan “boynuzlu”, “iktidarsiz” ve “aptal” (67) gibi
cok agir ifadelerle elestirilir.

Ozel hayati ¢ok karisik ve diizensiz olan Teoman, iki defa evlenip
bosanmasina ragmen uzun bir silire annesiyle yasar. Deniz ve Alican
isimli iki cocugu vardir. Insanlar1 izmeyi istemedigi icin esleri tarafindan
terk edilen Teoman’in yasamindaki en esasli hadise ise annesinin bir giin
“Sorumluluklarim bitti. Oliimii secmekte ge¢ kalmak istemedim” (55)
yazan bir not birakarak intihar etmesidir. Bir se¢imi igeren bu hadise,
sahip ¢ikmay1 degil de terk ederek cezalandirmayi ifade eder. Teoman, bu
hadiseden sonra ¢ok sarsilir ve sugluluk duygusu icinde intiharin ve terk
edilmenin ne anlama geldigini 6grenmeye c¢alisir. Bunun i¢in bir y1l kadar
biitiin gecmisini gozden gegirir ve bir dedektif gibi iz siirerek muhtelif
durumlarina sahit oldugu annesini anlamaya calisir. O giinlerde yasadigi
kisa stireli bir kontrol kaybindan sonra hakikat kendisini ona acar ve o,
annesinin bilingli olarak sectigi 6limii ile farkli olan1 dislayan kiiltiirii hedef
aldigimi anlar. Ulastig1 bu kanaat, onun i¢in aydinlatici olur ve diize ¢ikan
Teoman, ceza kesen bir insandan ihtimamli birisine doniisiir, daha canli ve
diri bir haleti ruhiye ile elde olana dikkat kesilerek yasamini siirdiirmeye
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devam eder. Bdylece basma gelen terk edilme hadisesinin yardimiyla
kendisini tanimig ve cehaletinin bir seyleri bloke etmesine izin vermemis
olur. Ancak onun bu kendilik bilgisi, yiizeyseldir ve intikamci diisiincenin
disina ¢ikmasina imkan saglamaz.

Nilsu, Teoman’la ¢evreci oldugu i¢in Tiirkiye Yesiller Partisinin bir faaliyeti
esnasinda tanigir ve sevgili olur. Tesadiifen tanisan bu ikisinin iliskisi,
“onulmaz yara”l1 (225) olduklari i¢in kisa siirece cok mesafe kat eder ve onlar
iki y1l kadar aym evde birlikte yasar. Nilsu, tipki kendisi gibi terk edilmis
olan Teoman’a ¢ok gilivenir ve i¢ diinyasini “derin [bir] yaranin sancisini
paylasabilmek umuduyla” (225) biitiiniiyle ona acar. Kendisine gore daha
giiclii ve kararli olan Teoman ise iyi niyetli bir sekilde, biitiin dikkatini ona
hasreder ve mizag olarak kendisine yakin olan Nilsu’ya kendisini taniyip
asmasi icin katkida bulunmaya calisir. Ikisi arasindaki iliski, ¢ok normal
devam ederken bir giin bu akis bozulur ve Teoman, ona evlilik teklifinde
bulunur. Birlikte yasamak isteyen ancak séz verip baglanmak istemeyen
Nilsu ise bu tekliften sonra kendi hakikatiyle karsilasir ve agilan olanaklar
arasindan bir secim yapmak zorunda kalir. Iki esas olanak vardir karsisinda:
0, ya ceza kesme diiskiinliigiinii biitiin boyutlariyla anlayip asacak ya da
icinde oldugu bu durumu oldugu gibi muhafaza edecektir. Bir sinir durumda
olan Nilsu, olanaklar arasindan ikincisini secer ve boylece Ozglirlesip
kendisini doniistiirme olanagini kapatir. Birlikte oldugu diger erkeklere
yaptig1 gibi Teoman’t da goziinii kirpmadan terk eder. Bunun igin de
sevgilisine once bir siire yalniz kalip kafasini dinlenmek istedigini bildiren
bir not birakir. Ardindan da agiklama yapma geregini hissetmeden biraktigi
notu alir ve evden ayrilir.

(...) Evlilik icin diigiinmesi gerektigini sOyleyip agirdan
alan Nilsu’yu acele karar vermeye zorlar gibiydi (...).
Yiiziikoyun yataga uzandi ve artik evde yalniz kalmasinin
olanaksiz oldugunu anladi. Hiiziinlendi, ama keyif aldigini da
gizleyemedi kendisinden (...) “Demek bu!” diye diisiindii (...)
Birbirini sevse ve iyi anlagsa da bir kadinla erkegin birbirine
mahkimiyeti bu, demek ki... Monogaminin en iyi 6rnegi, en
heyecanlis1 ve keyiflisi bu!... (...) Onunla mutluyum ama yine
de bunca farkli oldugumuzu hissetmeme karsin, ¢ok farksiz bir
iligki yasamiyor muyuz? “Bu evde artik yalniz kalamiyorum”
diye mirildand1 kendi kendine. Yatak Teoman kokuyordu (290-
296).
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Ozetlenerek ifade edildigi gibi Nilsu, iginde oldugu durumu defalarca gérme
ve degistirme olanagi olmasina ragmen onu oldugu gibi ortada birakarak
kaybolmay1 seger.

Degerlendirme/Se¢imlerin Nedeni

Buket Uzuner’in ki Yesil Susamuru, Anneleri, Babalari, Sevgilileri ve
Digerleri isimli eseri, asil kisi Nilsu'nun sahsinda insan varligmi tehdit
eden unsuru, terk etme diiskiinligi olarak goriinlise ¢ikaran bir romandir.
Terk etme diiskiinliigii, biitiin dikkatini varliga (elde olana) adamak yerine,
elde olmayana bagimli kalmak ve i¢sel veya dissal bir seyleri, kendini veya
insanlari, pragmataya uymadigi i¢in cezalandirmak demektir. Cezalandirma
durumu, daima elde olmayana bagli ve bagimli olmayi isaret eder. Iginde
olunan ancak farkinda olunmayan bu duruma, kendini yeterince bilmeme
veya kendilik cehaleti iginde olma da denilebilir. Hem bir cezalandirma
diiskiinii olmay1 hem de bunun farkinda olmamay1 isaret eden bu durum,
ayrica varligi (elde olani) sahipsiz birakma gibi bir tavri igerir ve ¢ok sik
tekrarlanarak yapilanir. intikamci oldugu igin de birakilma gibi istisnasiz
herkesin bagina gelen hadiseleri, bir saldir1 olarak anlayip yorumlar ve
ona benzer nitelikte bir eylemle karsilik vermeyi igerir. Bu kisirdongii, s6z
konusu anlama yorumlama sekli isledigi miiddetge normallesmeye devam
eder ve giderek hic fark edilmez hale gelir.

Oziinii kisaca bu sekilde ifade edebilecegimiz bir terk etme diiskiinliigii
icinde olan ancak onun farkinda olmayan Nilsu, romanin asil kisisidir ve
on dort yasinda iken ebeveyni tarafindan terk edilmis birisidir. Ik genclik
yillarinda 6diillendirilmeyi beklerken terk edilen ve derin bir hayal kirikligina
ugrayan Nilsu, aslinda yeni bir imkan olan bu hadiseyi cezalandirilma olarak
anlar, yorumlar ve daima Oyle hatirlar. Zamanla yapilanan bu durumun i¢
diinyasindaki yansimalarimi bir dereceye kadar bilir ancak onu biitliniiyle
bilmez. Biitliniiyle bilinmeyen bu durum ise bir yoneticiye doniiserek onun
varlikla (elde olanla) uyumlu olmasini da insanlarla uzun soluklu iligkiler
kurmasini da engeller. O, bu belirleyici durum i¢inde iken Selen ile arkadas,
Mike ve Teoman ile sevgili olur. Bu insanlarla kurdugu iligkiler esnasinda
ise ii¢ defa sinir duruma gelir ve agilan olanaklar arasindan ii¢ se¢im yapmak
zorunda kalir. Art arda gergeklesen bu secimleri esnasinda ise iki esas olanak
vardir karsisinda: O, ya varligin ¢agrisin1 duyup degisecek ve 6zgiirlesecek
ya da ceza diiskiinli olma durumunu oldugu gibi birakacaktir. Olanaklarin
smirinda duran Nilsu, degisip donlismeyi ve kendisini asmay1 degil, daima
ikincisini seger ve durumunu oldugu gibi birakir.
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O, varligin (elde olanin, siikriin ve bagisin) degil, hi¢ligin (elde olmayanin)
ve intikamin sesini duyan kisidir. Bunun i¢in de onun ag¢ilan olanaklari
kapatmasimin oncelikli nedeni, icinde oldugu ancak biitiiniiyle farkinda
olmadigi ceza kesme diiskiinliigii durumudur, denilebilir. Bu durumun
belirlemesinde olan ve neyi muhafaza ettigini bilmeyen Nilsu’nun sugu,
birlikte oldugu erkekleri bir siire sonra terk etmesi degil, varligin degisip
donlismeye ve Ozgiirlesmeye davet eden cagrisini duymamasidir. Bu
caligmanin bakis acisina gore insanin en temel sugu, kendisini yeterince
bilmedigi i¢in ¢agrisin1 duymadigi varlikla uyumlu ve ihtimaml bir iliski
kuramamasidir. Dolayisiyla insanin kendisi i¢in en kotii ve tehlikeli olan
sey, oncelikle bir intikam ve ceza diigkiinii oldugunu bilmemesidir. Kendini
yeterince bilmeme veya kendilik cehaleti, tinsel olarak en yakinda olan
ancak farkinda olunmadigi i¢in insana en uzak olan seydir ve bu husus en
tehlikeli cehalet sekli olarak dikkati ¢eker. Bu minvalde Martin Heidegger,
varolusun 6ziindeki kapalilig1 agabilmek i¢in en yakinda olan ancak en az
bilinene dogru tehlikeli ve zor bir yolculugu goze alabilmek gerekir, der
(Aktaran Okten 2012: 71). Roger Reneaux ise “En acik olan, ekseriya en
gizli olandir. Onu fark etmek icin bir bakima etkili bir acik yiireklilik, ilham
kabul eden ve goriiniirdeki gergegi yakalayan iyice Olgiillip bigilmis bir
dikkat gerekir” (Reneaux 1994: 32) derken benzer bir hususu dile getirir.
Cok acik oldugu halde az bilinen bu cehalet sekli, insanin hayatta kalmasina
engel olmaz ancak ¢ogunlukla bloke edici oldugu i¢in onun kendisini taniyip
yenilemesine izin vermez ve neyi muhafaza ettigini bilmesine engel olur.
Bundan dolay1 pek cok insan, ¢ogu zaman neyi muhafaza ettigini bilmez
bir haldedir.

Intikamc1 diisiince iginde biiyiiyiip gelisen Nilsu'nun varlikla temas
kurmasin1 engelleyen diger husus ise cevresine egemen oldugu igin
icsellestirdigi liberal diinya goriisii ve zihniyettir, denilebilir. 24 Ocak
1980 sonrast Tiirkiye’sinde ¢ok daha belirginlesen liberal diinya goriisii
ve zihniyet, toplumun genelinde oldugu gibi biitiin roman kisilerinin
de istisnasiz anlama-yorumlama seklini belirler ve onlarmm iliskilerinde
kendisini goriiniise ¢ikarir. O gevrede bulunan herkes, bir sekilde bireyci
zihniyetle anlar, yorumlar. Onu yasar, yasatir, devralir ve devreder. Kendisine
has bir 6diil ve ceza mekanizmasiyla ¢alisan bu bireyci anlayis icinde
olan insan, pragmatasina uygun olani odiillendirilir, uygun olmayani ise
cezalandirr. iginde olundugu igin siirekli deneyimlenen bu anlayisi, biitiin
roman kisileri icsellestirmistir. Ornegin Nilsu'nun ebeveyni, evlenirken
de bosanirken de bireyci pragmatalarina en uygun sekilde hareket ederler.
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Onlar, hayatta kalma ve neslini devam ettirme istemi ile ¢ocuk yaparken
de ayrilirken de sadece kendilerini diisiiniirler. Bireyci ve bencil olduklari
icin eylemleri ile birilerini incitebileceklerini asla diisiinmezler. Romanda
onlarla ayn1 ¢cevrede yasayan ve bogsanmay1 bir modaya doniistliren pek ¢cok
liberal insan da ayn1 sekilde eylemde bulunur. Teoman ile Mike’1n anneleri,
ayr1 ayr1 birer insan olarak intihar araciligiyla cocuklarini terk ederken hem
pragmatalarina en uygun sekilde hareket etmis hem de intikam almis olurlar.
Selen ile Nilsu’nun babasi sevgili olur ve ayrilirken sadece kendilerini
diistintirler. Teoman ile birlikte oldugu kadinlarmn iliskileri de benzer bir
yaptya sahiptir. Pragmatalarina uygun oldugu i¢in evlenip ¢ocuk yaparlar,
sonra da birbirlerine yarar saglamadiklari igin ayrilirlar. Kisacasi Nilsu’nun
uzun soluklu iligki kurmak istemedigi igin birlikte oldugu erkekleri sik sik
degistirmesi ve onlar1 pragmatasina uymadigi i¢in terk etmesinin de elde
olan1 ceza keserek degersizlestirmesinin de ikinci ve iiglincii dereceden
nedeni, ifade edildigi gibi mensubu oldugu toplumun liberal anlayisimn
igsellestirmis olmasidir, denilebilir. Kisaca modern kiiltiire ve yasama
sinmis olan bu zihniyet, aliskanliklar halinde hem kendisini gizler hem de
onlart igsellestiren bireyin her seyini belirler, denilebilir.

Nilsu, kisiligi ve karakteri sorunlu olan birisi midir? Bu romani degerlendiren
ve ayri1 ayri birer psikolojik bakis agisina sahip olan yazilarda, onun farkl
terimlerle de olsa asag1 yukar1 boyle birisi oldugu iddia edilmistir (Derhem
2023, Karaca-Sen 2023). Bu calismanin bakig agisina gore ise durum oyle
degildir. Ciinkii insan, oncelikle psisik degil, tinsel bir varliktir ve ontiko-
ontolojik biitiindiir. Anlayip yorumlayan bu tinsel biitiinii, psise ve biyo-
psise gibi bir unsura indirgemek ise onu par¢alamak anlamina gelmektedir.
Bunun i¢in de insanin 6ncelikle psisik veya bio-psisik olarak yetkin olup
olmadigina degil, seyleri nasil anlayip yorumladigina bakmak gerekir. Boyle
bakildiginda Nilsu hakkinda, igsellestirdigi liberal zihniyetin normallik
standardi i¢inde son derece yetkin ve saglikli birisidir, dolayistyla kisiligi
yitik ve sorunlu degildir, demek miimkiindiir. Oyle ki o, ¢ogu zaman yalniz
olmasina ragmen zorluklar1 tek basina alt ederek Istanbul’un iyi okullarindan
mezun olur. Bir kadin mimar olarak kisa zamanda ¢ok basari kazanir, belirgin
bir kariyer insa eder. Seviyeli insanlarla son derece bilingli iliskiler kurar.
Elit bir yapis1 vardir, siradanliga asla izin vermez. Insanlara ¢ok saygilidir,
dogay1 ve canlilar1 sever. Cevre sorunlarina karsi duyarhidir. Entelektiiel
seviyesi ortalamaya gore cok yiiksektir. Iyi bir mektup okuryazaridir.
Kitaplarla, 6zellikle de siir ile ok ilgilidir. Pek ¢ok sairi, kiilliyat olarak tanir.
O, sadece “elini uzattiginda dokunmak, tutunmak, sevilmek istediginde hic
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kimseyi bulama[yan] (270), hassas ve kirilgan bir insan oldugu igin bagina
gelen hadiseden c¢ok etkilenmistir. Bunun i¢in de kendisini zaman zaman
0zel mektuplarinda ifadesini bulan, hesaplagilmamis ve ¢ok diisiiniilmemis
ifadelerle “uyumsuz”, “hasta” ve “femme fatale” olarak niteler.

Bu nitelendirmeler, son tahlilde tepkiseldir ve onun bir terk etme diiskiinii
olarak sadece insanlar1 degil, kendisini de cezalandiran birisi oldugunu ifade
eder. Zira intikamci diisiincenin emrinde ceza diiskiinii olmak, sadece ona
has bir durum degildir. Yasamin oldugu yerlerde 6ncelenen ister bireysel
ve sekiiler isterse kollektif ve dinsel anlayis olsun her iki diinyanin anlayip
yorumlama sekli de intikamcidir. Her iki anlayis sekli de kendisiyle 6zdes
olan1 iyi, dogru, hakiki, olmayan1 kotii, yanlis, hakikatsiz olarak goriir ve bu
varsayim iizerine insa ettigi bakis acistyla i¢i de dis1 da kendisini de varligi
da diizenlemek, degistirmek ve pragmataya uydurmak ister. Bunun i¢in de
Nilsu, intikamci diisiinceyi i¢sellestirmis olan liberal toplumun bireyleri gibi
son derece normaldir. Onlar gibi alisilmis bir anlama yorumlama seklinin
icine dogar; onu yasar, yasatir, devralir, devreder. Bir seyler, varsayimlarla
dolu olan benligine uygun oldugunda onlari 6diillendirir, uymadiginda
ise cezalandirir. Bir diger ifade ile pragmatasina uygun olana iyi, dogru,
hakiki, giizel; uygun olmayana ise kotii, yanls, hakikatsiz ve ¢irkin, der.
Bu o6zellikleri ile liberal toplumla apagik uyumlu olan bir mimari, kisiliksiz,
“hasta” ve “uyumsuz” kabul etmek miimkiin degildir. Riiyasinda babasiyla
birlikte oldugunu gérmesi de diger kimi kusurlari da bu durumu degistirmez.
Bu calismanin bakis agisina gore bu tarz nitelemeler, hesaplagilmamis ve
indirgemeci oldugu i¢in insanin ontolojik biitlinliiglinli bozmaktadir.

Diinya iizerinde dliimlii, yalnmiz ve sorumlu oldugunu yeterince bilmeyen
insanlar, yani ontolojik olarak sorunlu olanlar, bir seylere 6zgiir ve cesurca
sahip ¢ikmadiklar1 gibi boyle bir durumda olduklarini da bilmezler. Bu,
acikca bir sahip ¢ikma yanilgist i¢inde olmaktir. Boyle bir yanigi iginde
olan insanlar, cahildirler ancak kendilerini yeterince bildiklerini varsayarlar;
bagl ve bagimlidirlar ancak kendilerini 6zgiir ve sorumlu birer insan olarak
goriirler. Nilsu gibi olanaklarina sahip ¢ikmayan insanlardan toplumuna ait
olanaklar1 sahiplenip koklerine baglanmasi beklenebilir mi? Kisa bir ifade
ile koklerine baglilik, insanin kendi muhtemel yabancilasmasini asarak ait
oldugu toplumun degerlerine bilingli bir sekilde sahip ¢ikmasi demektir
(Topakkaya 2018: 64-72). Bu soruya, Nilsu gibi kendisini yeterince
bilmeyen insanlardan giindelik ¢ikarlarinin 6tesine gegerek toplumuna ait
koklerle bag kurmasi beklenemez, seklinde cevap vermek miimkiindiir.
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Bdyle bir beklenti iginde olmak ise sahip olma hirsinin egemen oldugu ve
uzun soluklu baglanmalarin tercih edilmedigi liberal bir diinyada ¢cogunlukla
hayal kirikligima neden olur.

Ozetlenecek olursa kendisini yeterince bilmeyen Nilsu’nun agilan olanaklar
kapatmasinin oncelikli nedeni, i¢inde oldugu ancak farkinda olmadigi ceza
kesme diiskiinliigii durumudur. Onun elde olan1 kapatmasinin sonraki nedeni
ise i¢sellestirdigi ancak yine farkinda olmadigi liberal kapitalist zihniyettir,
denilebilir.

Bir biitiin olarak degerlendirildiginde [ki Yesil Susamuru, Anneleri,
Babalari, Sevgilileri ve Digerleri isimli eser, bir geng kizin sahsinda, varligi
tehdit eden unsuru, terk etme diiskiinliigii olarak goriiniise ¢ikaran 6zgiin ve
degerli bir eserdir. Bu eser, farkli bakis agilar1 ve kavramlarla okunmaya son
derece uygun bir icerige sahiptir.
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