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Bilimsel arastirmalar Avarlarin dili sorunuyla tatmin edici bir
netice almaksizin son yuzyil boyunca cok mesgul oldular.l En son
olarak Gyula Nemeth, 10 yillik arastirmalarinin neticelerini 6zetledi. 2
Nometh’in aciklamalarindan Avarlarin diline dair kaynak malze-
mesinin topu topu birka¢ Unvandan ve addan meydana geldigi
ortaya c¢ikiyor: gayan, gaturl, targari, tudun, yuyurus gibi Gnvan adlari,
Bayan, Qamsavci, Kok, Solag sahis adlari gibi. Kuc¢uk sayidaki bu ad
malzemesinden de Qamsavci ve Kok-Un agiklamasi sdyle béyle dogru-
dur. ilk kelimenin anlami ‘saman elgi’ olabilir ve bu ad, bir Avar
prensi icin pek de 6yle acik bir ad degildir, canizarici yazi varyantina
dayanarak bu adda daha ziyade *Qansanct anlamini dustnebiliriz ve
bu sekil semantik olarak Uygurcadan bilinen Qanelci sahis adini tam
olarak karsilamaktadir. Kesin gibi gdriinen ve semantik olarak uygun
olan Kok anlamlandirmasindan ise vazge¢memiz gerekmektedir,
zira Bizans K0/ yazisi sadece bir girtlaksi *Qaq veya *Qoq seklinin
yaziya gecirilmis sekli olabilir. Bunlarin herhangi biri Tirkceden
acik¢a anlamlandirilabilmektedir.

* Prof. Dr. Janos Harmatta, Macar Bilimler Akademisi Uyesi. Budapeste,
E6tvés Loérand Edebiyat Fakiltesi, indo- Avrupa kirsisu baskani. “Az avarok
nyelvenek kerd&Ghez” adli bu makalesi “Antik Tanulmanyok” adh dergide
yayimlanmistir. (Cilt 30, Say! 1, yil 1983. s. 71-84).
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1 Bkz., mesela: Gyula Nemeth, A honfoglala magyarsag kialakulasa, Budapest
1930, s. 103 ve devamil.

2J. Nemeth, “K voprosy ob Avarah”, Turcologica, Leningrad 1976, s. 298
ve devami.
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Boylece Avar unvan adlarinin ve sahis adlarinin karsiliklari
Tark Dillerinde gosterilebilmesine ragmen baslica gug¢lik, bu mite-
vazi dil kaynak malzemesiyle ilgili olarak Unvanlarda ve adlarda
alinti imkanini ortadan kaldirmanin ¢cogu defa zor olusu ve bundan
dolay! da bunlardan kesin neticelerin ¢ikarilmasinin mimkun olmayi-
sidir. O halde, Lajos Ligeti'nin en son olarak Avarlarin dili hakkinda
asagida yaptigr ihtiyath aciklamanin gerekcgesi iyi gosterilmis gibi
gorunuyor:

“Fakat Pannonia’daki Avarlarin dili problemi kaliyor. Bizde,
Vambery’'den beri bu dili Turkge olarak kabul etmektedirler, Pelliot
Mogolca saniyordu. (“J’ai dis a diverses reprises que je considerais
les Avars comme des Mongols” : Pelliot, Notes sur I'histoire de la
Horde d’Or 232, not. Avar dilinin Tarklugd hakkinda: Gombocz,
A pannoniai avarok nyelvdrdl: Magyar Nyelv XII, 1916, 97-102;
Mikkola, Avarica: Arch. f. Slav, Phil. XLI, 1927; Nemeth, A hon-
foglalé magyarsag Kkialakulasa. s. 103-5). Avarlarin antropolojik
ve madd? kaltur hatiralari alaninda ortaya c¢ikan ikiligi dikkate
alarak bu ikiligin dil alaninda da mevcut bulundugu kolayca kabul
edilebilir. Mogolluk sdphesi, Juan Juan’larin (Asya Avarlari) ve
Eftalitierin orijinal diliyle ilgili olarak mutlaka mevcuttur. Bu varsa-
yim imkan dahilindedir, fakat bu kavimlerin Pannonia’daki Avarlarla
olan munasebeti gibi, sadece varsayimdan ibarettir.

Her ne olursa olsun, Avar dilinin daginik hatiralarinin incelen-
mesi simdiye kadar oldugundan daha ¢ok dikkate degerdir. Yurt
tutan Macarlar yeni yurtta Avarlari buldular mi, eger buldularsa,
onlar hala dillerini (her ikisini?) konusuyorlar miydi? Bu meseleler
Uzerinde Istvan Keniezsa ile 40 yil gibi uzun bir sire derinlemesine
dasundik. Kniezsa, bu sorulara kesin bir evet ile cevap verdi, hatta
Bati-Macaristan’daki bir iki kiuctuk nehir adini da dikkatime sun-
du, kanaatine gore bu adlar Avar adi olabilir. Hatiri sayilir malzeme
eksikliginden dolayir daha ileri gidemedik (Gnvan adlarinin tanikhgi
bilinmeyen dillerin aynilastirilmasina kafi degildir). Son zamanlarda
arkeologlarimiz Avar devri maddi hatiralarinda oyma yazisi tarzinda
isaretler buldular. Bu malzeme simdilik kicuk ve dilsizdir. Bir gun
gelir konusur mu? 3.

3 Lajos Ligeti, A magyar nyelv torok kapcsolatai es ami korulottink vati, 1, Budapest
1977, s. 307 ve devami.
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Gercekten de Gyula Laszlo, Milli Mize'nin henidz nesredil-
meyen bir Avar ignelijinde oyma yazili bir kitabe olduuna daha
1941 yilinda dikkat cekmisti. 4 Istvan Erdelyi’'nin, Nandor Fettich
tarafindan 1934'te kazisi yapilan Janoshid’deki Avar devri mezar-
hdint yayinlamasina kadar 20 yilin gegcmesi gerekti. Bu mezarhigin
228. mezarindan Uzerinde oyma yazisi kitabe bulunan bir ignelik
¢tkmistir.5 Erdelyi, kitabenin okunusunu da yapmis ve kismen
Nagyszentmiklés hazinesinin oyma yazili kitabelerinin alfabesiyle,
kismen Orhon ve Yenisey oyma yazisinin alfabesiyle, kismen de
Sekel oyma yazisina dayanarak tesbit edilebilir gorinen 4 harfi
asagidaki sekilde aynilestirdi: bfa, s, I\i, z. 6

On yil sonra Istvdn Vasary bu kitabeyi, Avar devri oyma yazisi
isaretleriyle yapilmis esyalar hakkinda hazirladi§i kataloga aldi. 7
Nitekim Vaséary sadece 4 harfi tesbit edilebilir olarak distundi ve
bunlari yine cesitli oyma yazili alfabeleri kullanarak asa§idaki se-
kilde aynilstirdi: z, i/i/?/t,1n/1s,1d/1b/e.8 Erdelyi ve Vasary'nin
fonetik okuyuslarindaki buyik fark sadece gorunustedir. Nitekim
Vasary, aynilestirmesine soldan baslarken ve bazi harflerin tesbitinde
pek cok ihtimali g6z onune alirken Erdelyi, harfleri sagdan sola
okumustur. Her ikisi, goris agisina bagh olarak, 4 isaret dnunde
bulunan veya arkalarindan gelen oymalari Gy. Laszlé’'nun izinden9
insan seklinde damga olarak gérme konusunda fikir birligine var-
mislardir.

Janoshid’'deki Avar oyma yazili kitabenin okunusuna dair yapi-
lan tesebbuslerin sonuclarini inceleyerek asagidaki hususlari tesbit

4 Gyula Léaszlo, “Adatok az avarsadg neprajzahoz”, AES. I11. 2 (1941) p. 186,
Buluntu numarasini da nesrediyor: Magyar Nemzeti Mlzeum, Szkita es nepvan-
dorlaskori leltar 11/i934.

5 1. Erdelyi, “Uj magyarorszagi rovasfelirat”, Archaeologiai Ertesitd, 88, yil :
1961, s. 279 ve devami.

6 I. Erdelyi, a.g.e, s. 279-280.

7 1. Vasary, “Runiform Signs on Objects of the Avar Period” Acta Orientalia
Academiae Scieritiarum Hungaricae, 25 (1972), s. 337 ve devami. Vasary buluntu nu-
marasini dogrulamaktadir: 11/1934. 22.

8 1. Vasary, ag.e., s. 338.

9 Gy. Léaszlo, “Etudes arheologiques sur I'histoire de la societe des Avars”,
Ancierit Hutigarian, 34, Budapest 1955, s. 161, 46. resim a-b ve a, b, c, d.



I. Resim. Janoshid igneligi, i. (alt) ve 4.



(Ust) yuzu.



2. Resim. Janoshfd igneligi. 2. (alt) ve 3. (ust) yuzd. 2. yuzian kitabesi
yukaridan asagi dogru yer almaktadir.
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edebiliriz: i. Kitabenin istifademize sunulan ve yayimlanan resimleri
asiri derecede kiucik olcudedir, silinmistir, bdylece incelemeye el-
verisli bir durum arzetmemektedirler. 2. Yayimlanan c¢izimleri
(otografileri) yanlis ve yanilticidir, kopya edilerek hazirlanmamis-
tir, boylece de fotograflarin incelenmesine yardim etmemektedirler.
3. Kitabenin gercek durumunu tesbit etmek mimkin olmamistir.
Erdelyi’de kitabenin fotografi dogru bulunurken, Véasary kitabeyi
asagl dogru yayimhyor, lakin fotograftan hazirlanan c¢izgi yine asagi
dogru yer aliyor. 4. Kitabenin hangi oyma yazisi alfabesiyle yazildi-
gini tesbit etmek mimkin olmamistir. Véasary ve Erddlyi butin
oyma yazih alfabelerle harfleri karsilastirdi ve birini birisiyle, digerini
digeriyle aciklamaya calisti. Bu karsilastirma, suphesiz yontem olarak
yersiz bir usuldd.

Yukarida siraladigim goézlemleri dikkate alarak Macar Milli
Muzesi Arkeoloji Bolimi’'nden, Janoshid igneligi harflerinin yuksek-
ligi en az 2 cm. olan fotograflarini istedim.10 Yeni fotograflar sadece
daha onceden farkedilen kitabe harflerinin aynihigint mimkin héale
getirmekle kalmadilar, bu fotograflarin yardimiyla daha 0Onceki
kacuk, silinmis fotograflara, yani roéprodiksiyonlara dayanarak
vartimasi mumkiin olmayan sayisiz gozleme ulasmak mimkun oldu.

igneligin 4 tarafi. arasindan birini (1. taraf) egri bugri oyulmus
bir hat sislemektedir. Bunun karsisina dusen tarafta ise artik gézlene-
bilen bir kitabe yer almaktadir (3. taraf). Bu iki tarafin oymalari
edgri bugri hat ve oyma yazih kitabe, kaba, carpik, yanhs hatiariyla
dylesine yakindirlar ki, mutlaka ayni elden c¢ikmis ve ayni zamanda
hazirlanmiglardir.

X R1A A

3. Resim. Janoshid igneliginin 3. ylzine oyulan kitabenin kopya edilerek
hazirlanan ¢izimi.

10 Mikemmel fotograflar icin sukranlarimi burada da ifade etmek istiyorum.
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3. tarafinda gorulen kitabenin fonetik okunusunu, kaba, yanlis
oymadan baska, kemigin yldzinin pek c¢ok yerde kirilmis olmasi
zorlastirmaktadir ve boéylece de bir yandan bazi harf kisimlari yok
olmus, oOte yandan kirilmalar harf kisimlarinin takibini de ortadan
kaldirmistir. Bu gucliklere ragmen kitabenin fonetik okunusu yiksek
derecede emniyetle tesbit edilebilir. Fonetik okunusu, kopye ederek
hazirladigim ¢izimde yansittim. Kitabe 9 harfi ihtiva ediyor, bunlardan
7'si harf, 2'si kelime ayiran isarettir. ignelik disey olarak asildigin-
dan kitabeyi sagdan sola yazdilar, boylece harfleri yukaridan asagi
dodru okumak mumkun olabildi. Kitabenin fonetik okunusu asagida-
dir:

qi-°Z-°r\: ku-29 : *y-H

Kitabenin her harfinin karsiligi Orhon-Yenisey oyma yazisinda ve
bunun da Yenisey varyantinda bulunabilir. iki durumda da Tirkge
el yazili sekiller arasinda karsiliklarini buluyoruz, bu durum acgik¢a
sadece islek hale gelisin isaretidir. O halde, kitabe stiphe goétirmeyen
bir sekilde Nagyszentmiklds hazinesinin alfabesiyle degil, Tirk oyma
yazisiyla yazilmistir. Arkadaki ilave tablo, oyma yazisi isaretlerinin
mukayeseli arastirmasina imkan sagliyor.

ilk harf gi-dir ve bunun yayvan (cgeni hatirlatan sekli el yazisi
oyma yazisinin alfabesindeki qi ile birlesmektedir. Uggenin alt tara-
finin oyulusu sirasinda, kitabenin hazirlayicisi G¢genin st tarafini
asmistir ve boylece bu lizumsuz hat, 1. ve 2. harfi birbirine baglar
gibi gériinmektedir. ikinci harf, °e-dir ve bunun karsihdini Yenisey
kitabelerinde buluyoruz. Bombeli Ust kismi, si-nin devam eden hatti
Ustinde iyi secilmektedir. Kitabeyi oyan kisi, alt kismina koseli bir
sekil vardi, boylece harfin sekli 2 sayisini andirmaktadir ve bunun
ortasi civarinda yatay bir hat kesmektedir. Ugiinci harfri-dir ve bunun
karsihdini yine el yazmalarinda buluyoruz. Orta, yatay hattinin
oyulmasi sirasinda bicak veya oyucu alet disey, yay seklindeki ka-
natta yine fazla gitmis ve °<-ye gelmistir. Bdylece ilk G¢ harf sanki
birbirine baglhymis gibi durmaktadir ve Gyula Lé&szld’da insan sekil-
li damga etkisini stiphesiz bu yaratmistir.

4.. harf ayakta duran, alttan acik bir dikdértgene benziyor ve
bunu yatay bir hat ikiye ayiriyor. Eger harfin saj tarafindaki dusey
sapini bayutegle inceleyecek olursak, o zaman bu sapin yatay hatti
Ustiinde koptugunu, yani dikdértgenin burada acildigini go6zleye-
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biliriz (oyma kiriktan iyice ayirdedilebilmektedir). Boylece bu harf
Orhon yazitlarinin ko/ku/okluk ses degerli isaretiyle tamamen bir-
lesmektedir. 5. harf sad tarafa yay gibi bukulen disey bir hattan
olusmaktadir ve bunun alt Ug¢te birinden sola dodru ve asagl dogru bir
hat cikmaktadir. Bu, Yenisey yazitlarindaki Z-nin tipik seklidir.
3., 4. ve 5, 6. harf arasinda, orta yukseklikte yer alan dusey kisa bir
hat seklindeki kelime ayiran isaretleri gozleyebiliriz. 6. harfin saga
bakan yuvarlak sekilli bir basi ve dusey bir sapi vardir. Bu Yenisey
kitabelerindeki ¥ harfidir. Orhon kitabelerinde ise, isaretin yuvarlak
sekilli basi sola bakmaktadir. Nihayet 7. isaret a sekilli, sol alt sapi kiril-
mis, sag alt sapinin oymasi ise, kemik ylzinin yaralanmasina ragmen
yine de iyi cikarilabiliyor, bdylece bu harfin sekli konusunda hig bir
sipheye yer yoktur. Bu, Orhon-Yenisey oyma yazisinin 24 isaretidir.

gi-°Z-°r\: ki--g: ¥-2 fonetik okunusunu asagidaki sekilde anlam-
landirabiliriz:

gizin kigi yedi “dikis kizin sanidir”

qizir\ sekli, qiz ‘kiz’ kelimesinin iyelik halidir, kugi, kig ‘s6hret,
in, san’ iyelik tclnct tekil sahis ¢ekim ekiyle yapilmis seklidir. qizir\
kigi kelime bagi eski Turkce teskilinin alisiimis tipini temsil ediyor.11
yedi kelimesi ed ‘dikmek’ fiilinin -i isim son ekiyle yapiimis halidir.12

v

3. ylzin oyma yazilh kitabesinin alt kismina baglanan 2. yizde
Gyula Laszl6, insan seklinde bir oyma gdzlemistir. Bunun oyulusu
oldukca kotd, ilkeldir, fakat 1. ve 3. yuzin suslemesinden, daha
dogrusu oyma kitabesinden baska karekterdedir. Oyma karekteri
daha ziyade 4. ylzde gorilen oymalari andiriyor. 1. ve 3. ylzin
oymalarini ayni elin hazirlamis olmasi muhtemeldir, hatta 2. ve 4.
ylzin oymalarinin da ayni elden ¢iktigim dahi hesaba katabiliriz.
Yani ignelikte gorilen isaretler hi¢ olmazsa iki degisik sahis tarafin-
dan yapilmistir.

2. yuzde ise insan seklinin ayagi ve igneligin ucu arasinda zera-
fetle oyulmus, harf sekillerini tam olarak yansitan, fakat kuvvetle
eskimis ve boylece guclikle segilebilen oyma isaretler de gézlenebilmek-

11 A. von Gabairi, AlUUrkuche Grammatik, a, Leipzig 1950, s. 105, 405.
12 A.von Gabain, a.g.e., s. 70, 106.
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tedir. Bunlarin 6lgust, 3. yuzde okunabilen oyma isaretlerininkinden
esasl bir sekilde kicuktir. Burada toplam 8 oyma isareti segilebilir.
Sagdan sola ilerleyerek yine tcgen seklinde bir isaret, yani qi bulun-
maktadir, bunun disey sad yandaki sapi ise, igneligin duvarinin
eskimesi neticesinde yok olmustur. 2. isaret acik¢a 1b seklinde
okunabilir. Dusey sapli ve sola bakan alt bogumu iyice secilebil-
mektedir. 3. isaret v seklindedir, sol sapi iyi gérinmekte, sag sapi
ise silinmistir. Bu, Yenisey kitabelerindeki M isaretidir. 2. yiz st
kenarinda 4. harfin ilk 6nce basi secilebiliyor. Bu ters donmus ikili
zt/yi andiriyor ve bunun ortasindan asagi dogru dusey bir sap agil-
maktadir ve bu, gorilmekten ziyade, sadece tahmin edilebiliyor.
Basa dayanarak ise isaret, Yenisey kitabelerinin 2y harfiyle emniyetle
aynilastirilabilir. Bundan sonra disey harf sapinin izleri cikarilabilir
ve bunlar asagidan sanki sola bakan bir yuvarlakta bitiyorlarmis
gibidirler. Boylece harf daha ziyade 1b/lw harfi olarak anlamlandirila-
bilir. Ondan sonra ayni yukseklikte, ilk xE-den sonra, v seklinde bir
isaret daha goriliyor ve bu isaret de H olabilir. Bundan sonra yan
yuzin Ust kenarinda bir harfin vseklindeki basi segilebilmekte ve bunu
da dusey bir hat ikiye ayirmaktadir. Dusey alt sapi kuvvetle kiril-
mistir. Bu, Orhon-Yenisey oyma yazisinin icjij harfidir, zc-den sonra,
eskenar doértgen seklinde bir harfin kalintilari daha godzlenmektedir
ve bunun uzatilmis kenarlari birbirini kesmektedir. Bu, Yenisey
kitabelerindeki e harfidir.

i AA
V\J :

4. Resim.Janoshid igneliginin 2. yizinde oyulu bulunan kitabenin kopye
edilerek hazirlanan ¢izimi.

O halde butun kitabenin fonetik okunusu asagidaki sekildedir:
iglgi Ib I/ xy 1b Jice

Bu fonetik okunusu asagidaki sekilde anlamlandirabiliriz:
gibliy bol ile

Bu metinde gib/liy sekli, gib ‘mutluluk, talih (sans)’ kelimesinden
yapilmis sifattir, Uygurcada qutluy gtvliy kelime ba§inda gorular,
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o halde anlami ‘mutlu, talihli’ demektir. ikinci kelime £o/~olmak’
fiilinin emir ikinci tekil sahis seklidir: “ol”. Uglinct kelimeyi Kas-
garli'da zikredilen ela ‘abla’ kelimesiyle aynilastirabiliriz. O halde
kitabenin anlami asagidaki sekilde ¢cikmaktadir: “Mutlu ol, abla(m)”.
“Bu metnin tam bir paralelini bir giimis kap yazitinda buluyoruz:
athy bol Sepinlig “meshur ol Sepinlig!”. 13

Bu yazitin asinmasi, harflerinin kigik 6lcist, zarif yapisi ve
kitabenin muhtevasi, igneligin en ilk yazitinin bu oldugunu ve bunu
genc¢ oglan kardesin yasca blUyuk kiz kardesine belki de nikahi
vesilesiyle hediye etmis olabilecedini muhtemel héle getiriyor.

\Y

2. yluzde yazitin karsi yoninde daha onceden gozlenmis
insan sekli yer aliyor ve bunun durumuyla da, 4. yuzde oyulmus
kitabe birlesiyor, eger insan seklinin bulundugu yuzi dogru tutarsak
ve igneligi etrafinda cevirirsek, o zaman bu kitabe yukaridan asagi
dogru okunabilir. insan sekli ve 4. yiizde okunabilen yazitin ayni
sekilde yerlestirilisi birbiriyle baglantisini ve ayni zamanda oyulduk-
larini gostermektedir.

Mikemmel fotograf, insan seklinin bundan baska daha sayisiz
ayrintisini gdézlememize imkan saglhyor. Basi bir ki¢ik ve bir blayuk
oval bir yuvarlak hattin cevreledigi ilk olarak dikkati ¢cekmektedir.
Bunlar arasindan icgte tasvir edilen sekil sa¢i olabilir, distaki daha
buyuk oval yuvarlak ise, ancak azizlerin baslari etrafina cizilen 1sik
olarak anlamlandirilabilir. Bdylece insan sekli mutlaka damga degil,
bir azizin ilkel tasviridir. Seklin hatla isaret edilen omuzundan iki
dusey, boyu eninden uzun, basin ortasindan belin ortasina kadar
ulasan ve asagida kanat ucunda biten ve ancak kanat olarak anlam-
landirilabilecek vicut kisminin basladigi da go6zlenebilir. Boylece,
ilkel olarak tasvir edilen bu sekil, acik¢a kanatli bir melek, daha dog-
rusu bas meleklerden (Cebrail, Mikail gibi) olabilir. Sekli cesitli
Olciide ve kuvvetteki oymalarla tasvir ettiler. En derinleri vicudu ve
basi isaret eden hatlardir.

13 J. Nemeth, “The Runiform Inscriptions from Nagy-Szent-Miklos
the Runiform scripts of Eastern Europe”, Acta Linguistica Academiae Scientiarum
Hungaricae, 21 (1971), s. 6.

olan

and
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/ C \

Resim. Janoshid igneliginin 2. ytzinde oyulu bulunan seklin kopye
edilerek hazirlanan ¢izimi.

Simdi 4. ylzun kitabesine bakalim, yukarida gérdidgdumuz gibi
bu kitabe, melek tasviriyle her hangi bir sekilde bagintilidir. En
acik sekilde, yan safihasinin ortasinda oyulan harfler goérilmektedir,
bunlar yan safihasinin eksenine oranla edik bir sekilde yer almakta-
dirlar, bunlarin éninde (yani sagda) yer alan harfler ise, yiz safiha-
sinin orta hattini takip etmektedirler. Bu da oymanin aceleyle yapil-
digini ve ilkelligini gosteriyor. Ortada, lcgen seklinde iki harf gore-
biliyoruz, bunlari T1qglgi ig\gl harfleri olarak anlamlandirabiliriz.
Bunlarin 6ninde (yani sagda) 33 seklinde bir isaret gozlenmektedir
ve bu isaretin 1d olduguna karar verebiliriz. Bunun saginda dusey, yay
gibi saga bukulmus bir harf sekli c¢ikarilabilir ve bunun st Gc¢de
birinden sola dodru bir hat ¢ikiyor, bdylece acik bir sekilde r|-yi
okuyabiliyoruz. Bundan baska, gerc¢i sadece sola bukulen alt sapi ve
4 hattan olusan basi gérinmesine ragmen, yine de el yazilarinin bir &
varyantiyla aynilastirilabilen bir harf sekli gozleyebiliyoruz. Bu har-
fin saginda kemik yidzu silinmistir, fakat en azindan daha iki harf
icin yer vardi ve sanki kirigin kenarinda yay gibi bukulen bir harf
kanadinin kalintisi hala gézlenebiliyor. Durumunu g6z 6énine alirsak
bu, °r]-nin veya 1r)-nin kalintisi olabilir.

iki 1g/qgi harfinden sola ve egik eksenleri yonunde v seklinde bir
harf goridlebilir =11 Bundan sonra (yani solda) egri bugru disey
bir hatti andiran ve 4 hattan olusan bir harf c¢ikarilabilir. Bu, °nc
harfinin bir varyanti olabilir. Az ¢cok ac¢ik sekilde cikarilabilen harfler
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buraya kadar sirmektedir. Fotografi buyUtecle inceleyerek ise,
bunlardan sonra dncekilerden ¢cok daha zayif oyulmus bir ka¢ harfin
daha bulundugu izlenimine sahip olabiliriz. Burada, harflerin prova
niteliinde 6n bir oyulusuyla ugrasmamiz gerekecegi ve bu harfleri
daha sonra nihal olarak oymadiklari muhtemeldir. Bu kisimda
toplam 7 harf tahmin edilebilir ve aralarindan dc¢u (i., 2., ve 6.)
buyutecle oldukga iyi c¢ikarilabilmektedir. °nc-den sonra iki 2o ve
ondan sonra bir 2 gorilebiliyor, bundan sonra belki H ve 2y olarak
anlamlandirilabilecek silinmis harf izleri bulunuyor. Bunlardan

6. Resim. Janoshid igneliginin 4. yuzinde uyulmus bulunan kitabenin
kopye edilerek hazirlanan c¢izimi.

sonra oldukca agik olarak ¢ikarilabilen bir r| bulunmaktadir. Nihayet
ters bir z seklindeki harf gorulebiliyor, bu harf Yenisey kitabelerinde-
ki a isaretidir. Boylece kitabenin tam fonetik okunusu asagidaki
gibidir:

Yni'n ) xdgiqgill®’nc 2223 223 °n a

1d-den odnceki °r] acik bir sekilde damaksi Gnlu serisinden bir kelimenin
iyelik halini gosteriyor, ilk tereddutli harfi ancak n olarak anlamlandi-
rabiliriz. Boylece butun fonetik okunusu asagidaki sekilde aciklaya-
biliriz :

Irlrzn idngi gil ine eb bogtag a\\a

idugi sekli 1duq ‘kutsal, gokten goénderilmis’ kelimesinin 3. tekil sahis
iyelik ekiyle yapilmis seklidir. 2. yizde tasvir edilen melek, icinde
Bizans’a ait angelosveya arehiangeloskelimesinin Avar yansima sézcugini
gbrmemizi kendiliginden sagliyor. Boylece 6éntnde bulunan kalinti
kelimeyi acik bir sekilde [ta~MNi\vg t&Ari ‘gdk, tanrr’ kelimesinin
iyelik haline tamamlamamiz gerekiyor. qil ise, qil- ‘yapmak, kilmak
vb. ‘fiilinin emir 2. tekil sahis seklidir. Muteakip kelime ine ‘huzur,
baris; huzurlu, barisli’, ondan sonra okunabilen eb kelimesindeki
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‘ev, kege cadir, daire, ikdmet yeri’, qil fiil sujesi casus indefinitus sek-
linde bulunmaktadir, bogtdg kelimesinin anlami ‘ahiret mutlulugu,
mafiret’ yine qil fiil seklinin sujesidir ve yine casus indefinitus seklinde
bulunmaktadir. Nihayet ar\a, ol sahis zamiri 3. tekil sahis dativusu-
dur. O halde kitabeyi asagidaki sekilde cevirebiliriz:

“Tanri melegi, huzurlu mekdn ve mafiret kil ona”
ine gil ve bdgtag qil kelime baglantilarinin Uygurcada da gosterilebilir
olusu dikkate degerdir: Mes.: ine &san dilsun meni “huzurlu ve saglhkli
kilsin beni” veya buyan bdgtdg dilur biz “merhamet ve maéfiret kilar
bize”. 14 Bu durum, kitabenin formil seklinde, ayni karakterde
deyimler ihtiva ettigini gosteriyor. Bu kitabenin Hristiyan 6zelligine
sahip oldugu suphesizdir ve Hristiyanhigin VII.-VIII. ylzyilda
Avarlar arasinda artik yayilmaya basladigina taniklik etmektedir.

Vi

Ug Kkitabe, igneligin tarihi bakimdan taninmasina ana hat-
larinda imkan saglamaktadir. igneligi uzun sire, muhtemelen pek
¢ok on yil boyunca kullandiklarina ve hi¢ olmazsa iki, belki t¢ sahi-
binin bulunduguna da mutlak goziyle bakabiliriz. ilk sahibi, igneligi
oglan kardesinin hazirladi§i kiz olmalidir, qgibliy bol ice “mutlu ol
abla(m)” Kkitabesini yazmis ve belki ablasina evliligi minasebetiyle
hediye etmistir. igneligi ilk sahibi uzun siire kullanmis olmalidir,
ylzi ve Uzerine kazilan kitabe de kuvvetle eskimistir. igneligi ondan
sonra muhtemelen ilk sahibinin bir akrabasi, yakini miras olarak,
belki de ondan hediye olarak almis olmalidir. Bu sirada Uzerine
qizin kugi yedi “kizin sani dikistir” Kkitabesini oymus olmalidirlar.
Mteakiben yeniden uzun bir kullanma dénemi gelmis ve bu esnada
igneligin uclar ¢ok kuvvetle asinmistir. Cok kullanilmis bir parca
olarak ondan sonra ailenin bir kadin dyesinin 6liumu sirasinda, ki bu
ikinci sahip olmalidir, belki de baskasi, 6len kisinin dbir dinyada
yeni bir ignelik olarak kullanmaya devam edebilmesi icin mezara
koymustur.l3 Bu sirada artik ailede belirli bir 6l¢iide Hiristiyan
dininin disince dunyasi bilinmis olmalidir ve Hiristiyan bir Avar,
bas melegin (Mikail veya Cebrail) ilkel bir tasvirini ve [ta]r\rir\ Tdugi

14 Drevneturkskiy Slovar’, Leningrad 1969, s. 2io’'da ine maddesinde ve buyan
maddesinde.

15 Bu tasavvurlar hakkinda; Gy. LaszIld, A honfoglala magyar nep elete, Budapest
1944, s. 466 ve devami, s. 470 ve devaml.
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(fil ine eb bogtag ar\a “ Tanri (veya GOk) meledi, huzur yeri ve mafiret
kil ona” kitabesini oymus olmalidir.

VIl

Janoshid igneliginin oyma yazih kitabeleri 6nemli pek ¢cok netice
cikarmaya imkan saglamaktadir, ilk olarak Uc¢ kitabenin dilinin
Mogolca degil, Turkge oldudu sUphesizdir ve bdylece hi¢ olmazsa
Avarlarin bir kisminin, daha dogrusu hatiri sayilir bir kisminin Tark
dilli oldugunu ispat etmektedir. Bilindigi gibi, Avarlarin etnik top-
lulugu oldukg¢a karisikti. Avar yurt isgéli sirasinda ve erken Avar
caginda (yaklasik 570-630) burada bulunan Cermen ve irani etnik
unsurlar yaninda, asil Avarlari ve belki kendileri dahi etnik ve dil
bakimindan birlik halinde olmayan Kutrigurlari ayirt etmemiz gere-
kir. Arastirmalar, Orta-Avar devrinde (yaklasik 630-680) yeni etnik
unsurlarin gocunid hesaba katmaktadir. Nihayet ge¢ Avar devrinde
(yaklasik 680'den itibaren) genellikle kabul edilen varsayima gore,
dogudan yeni bir géo¢ vuku bulmustur, iki etnik birlikten meydana
gelen *“grifon-sarmasikli bitki bezekli” halk bu sirada ortaya c¢ik-
mistir ,16 Erdelyi, Janoshid igneligini VII1.-VII1. ylzyila tarihlemis-
tir,17 yani igneligi pek ¢ok cagdi kapsayan mezarhigin icinde, muhte-
melen daha ziyade ge¢ Avar devrinden gelme kabul etmistir. Bu
durumda, igneligin oyma yazih kitabeleri tabiatiyle yurt isgal eden
Avarlarin degil, ge¢c “grifon-sarmasik bezekli” halkin dilini yansiti-
yor.

Janodhid igneliginin Kitabelerinin “kelime hazinesi” ve dil
yap! unsurlari asagidadir:

19 Bu teori Uzerinde Gy. Laszl6 calismistir; Etudes archeologiques sur I'histoire
de la societe des Avars, s. 179 ve devami. Bak daha I. Kovrig, “Das awarelizeitliche
Gréaberfeld von Alattyan”, Ancient Hungarian, 40, Budapest 1963, s. 224 ve devami,
Ozellikle 230 ve devami. Yeni arastirmalar: elestirmeli olarak; |. Béna bir araya
toplanmistir: Ein Vierteljahrhundert Voélkerwanderungszeitforschung in Ungarn
(1945-1969), “Ada Archaeclogica Scien'ia'um Hungaricae, 23, yil: 1971, s. 283 ve de-
vamil.

17 Erdelyi, a.g.e.,, s. 279. Bakiniz daha Erdelyi, Az avarsag es Kelet a regeszeti
forrasok tikreben, Budapest 1982, s. 182. Ricam dUzerine Istvan Erdelyi, igneligin
kesin caginin tesbiti imkanini arastirdi. Degerli aciklamasina gore, 228. mezarin
bulundugu mezarhik kisminin haritasi gunimuze kalmamistir, boylece sadece
mezarin mezarhgin merkezinde degil, daha ziyade kenarina dogru yerlesmis ola-
bilecegi tesbit edilebiliyor. Bu durum ise, mutlaka daha ziyade 8. yuzyila tarihle-
nebilecedini godsteriyor.
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bol- ‘olmak’: bol ‘olV

bogtag ‘ahiret mutlulugu, mafiret’

eb ‘ev, mekan, ikamet yeri’

ice ‘yasga buyuk kiz kardes’

Idug ‘kutsal, melek’: Tduqgi ‘melegi’

ine ‘huzur, stukOnet; huzurlu’

kiig ‘sbhret, san’: kugi ‘sohreti’

ol ‘0’: a\a ‘ona’

gil- ‘yapmak, kilmak, saglamak’: qil ‘kilV’
gib ‘talih, mutluluk’: giblly ‘talihli, mutlu
giz ‘kiz’: gizin ‘kizin’

[tlar\ri ‘gdk, tanri’: \fJadrixX\ ‘tanrinin’
yed- ‘dikmek’: yedi ‘dikis’

Isim Cekimi:
Nominativus: yedi ‘dikis’ (isim yuklem), ice ‘abla’
indefinitus : ine ‘huzur’, bogtdg ‘mafiret’ (her ikisi accusativus
fonksiyonundadir)
genitivus: dizif {qiz ‘kiz’), \tJanrix\ {\t]Jar\ri ‘gok, tanrr’)
dativus: a\a (ol ‘0")
nominativus iyelik ekiyle: idugi ‘melegi’, kigi ‘sani’
isim soneki:

-i: yed-i ‘dikis’ (™ -‘dikmek’)
- liy: qgib-liy ‘mutlu, talihli’ (gqib ‘talih, mutluluk’)

isim yapilari:

iyelik teskiliqgizi] kigi ‘kizin sanr’
\panrix\ iduqi ‘gégin melegi’
yuklemli s6z dizimi: ine eb ‘huzur yeri’

Fiil yapilari:
gil ini eb bogtdg ar\a “huzur yeri (ve) méafiret kil onal!”
Cumle yapilari:

nominal cimlecik anlatimi: qgiztti kugi yedi “kizin sani dikistir”
emir cimlesi: gibliy bol “talihli ol!”
qil ini eb bégtag a\a “ huzur yeri ve mafiret kil ona!”
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Bu mutevazi, fakat gergekte yine de cok ydnli aydinlatmaya
yarayan dil malzemesi stiphesiz, ses durumu ve yapisi Uygurcaya ve
Orhon-Yenisey kitabelerinin diline yakin olan eski bir Tark dilinin
hatirasidir. Genetivus -INl~ir\ eki (Uygur el yazmalarinin -nir\l~nir\
genetivusunun Kkarsisinda), Janoshid igneliginin Kkitabelerini daha
ziyade Orhon-Yenisey oyma yazili kitabelerin diline baglamaktadir.
Buna dayanarak, ge¢ Avar halkinin Altay bdlgesinden gelen z'li
bir Turk dili konustugu sonucunu cikarabiliriz.

Bdylece Janoshid igneliginin kitabeleri, “grifon-sarmasik bezekli”
ge¢ Avarlarin menseine dair yeniden poptler hale gelen iki yeni
teorinin karsisinda bulunuyor veya en azindan onlari desteklemiyor-
lar. Teorinin birine gore, “grifon-sarmasik bezekli” ge¢ Avarlar,
Kobratos’'un dérdunci oglu Kuber’in Bulgarlariydilar ve bu Bulgar-
lar Pannonia’ya goé¢ etmisler ve orada Avarlarin hakimiyeti altinda
yasamislardi.l8 Bu durum da ge¢ Avar kitabelerinin Bulgar, yani

18 Szadeczky-Kardoss S, “Kuvrat fidnak, Kubernek a tortenete es az avar-
kori regeszeti leletanyag, Antik Tanulmanyok, 15, (1968) s. 84 ve devami. Bu teori
ile ilgili olarak ilm7 literatirimiizde pek c¢ok yanhs anlama gézlenebilir. Bona,
[a.g.e., s. 287 ve “Avar lovassir Ivancsarol”, Archaeoligiai Ertesita, 97, [1970], s. 259.)
Kobratos'un ogullarindan biri olan Kuber’in bliytk Bulgaristan’in yikilmasindan
sonra Pannonia'ya ¢ekildigi ve orada Avar Kagam'nm valisi oldugu ihtimalini
Szadeczky-Kardoss’a maletmektedir. Oysa Szadeczky-Kardoss'un kendisi {a.g.e.,
s. 85-86) bunun V. Besevliev'in arastirmalarinin sonucu (Die protobulgarischen Irisch-
riflen, Berlin, 1963, s. 103-111. Bak daha V. Besevliev, Die protobulgarischen Periode
der Bulgarischen Geschichte, Amsterdam 1980, s. 159 ve devami, bunun tanitmasini
Karoly Czegledy'nin lutfuna borcluyum) oldugunu vurgulamaktadir. Szadeczky-
Kardoss bizzat (a.g.e., s. 86, bakiniz daha Szadeczky-Kordoss, A kettdés honfoglalds
kerdesihez, Szeged 1971, s. 3 ve devami, s. 12 ve devami) Avar Kaganlig: sahasina
Kuber’in goécini, “grifon-sarmasik bezekli” ge¢ Avarlarla minasebete getiriyor,
ayni zamanda Bo6na, (a.g.e.,, s. 287 ve Archaeoligiai Ertesito, 97, (1970), s. 259
ve devami) SzAadeczky-Kardoss'un teorisini orta Avar c¢agma dayandiriyor ve
genis capl tarihT bir bulus haline getiriyor. Simdi bunun ayrintilarini burada bir
kenara birakarak kullanabildigimiz kaynak malzemeye dayanarak Besevliev'in
teorisinin dugrulanamayacagini kaydetmeliyiz. Nitekim Kuber’in Tervel’'in amcasi
oldugunu da ispat etmek mumkin degildir. (Tervel yaziti adi zikretmiyor ve i thii
mu ‘amcalarim’ ¢ogul ekini kullaniyor, Miracula Sancti Demetrii ise, Kuber’in
Kobratos’un oglu ve Tervel'in amcasi olabilecegi hakkinda bilgiye sahip degil,
Kobratos’un Pannonia’'ya yerlesen oglunun daha sonra oradan Selanik civarina
gitmis olabilecegini de ispatlamak mumkin degildir, (bkz. Charanis, “Kouver,
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r'li Turk diliyle yazilmis olmalari gerekir. Diger teori ise, “grifon-
sarmasik bezekli” ge¢ Avarlari Macar dilli bir halk olarak sayiyor.19
Bu anlamda ise, Janoshid oyma yazili kitabelerinin eski Macar dilli
olmalari gerekir. Oysa goérdugumiz gibi, bu kitabeler z’li Turk
diliyle yazilmistir. O halde zithiklarindan dolayr bu teorileri ¢urat-
mektedirler, fakat ge¢ Avarlar arasinda r’li Tdrk dilini konusan
Bulgar veya isterse eski Macar gruplarinin da yasadigi ihtimalini
ortadan kaldirmiyorlar. 2

Janoshid igneliginin kitabelerinde Orhon-Yenisey oyma yazisi-
nin asagidaki harfleri ortaya c¢ikmaktadir:

ae¥ b ic [d2diyy kiiH °r|\W ig2r2°z

Bu 18 harf arasindan 16’sinin tam karsiligi Yenisey Kkitabelerinin
oyma yazil alfabesinde vardir, kil isaretinin ayni bu seklini Orhon
kitabelerinde buluyoruz, Yenisey kitabelerinde sadece yakin bir
varyanti bulunuyor. Bir harfin, Vnin en yakin uzantisini Uygur el
yazmalarinda buluyoruz (bak mukayeseli yazi tablosuna).2L

the Chronology of his Activities and their Ethnic Effects on the Regions around
Thessalonica” Balkan Studies, 11 (1970), s. 229 ve dev.). Ote yandan Beseliev’in
varsayimini kabul etsek bile, o zaman Uzerine insa edilen teori yiginini tasiyamaz:
Kuber’in, Avar diyarinda kalis suresi ancak on yildan biraz fazla olmahdir (yaklasik
670-682) ve fatih olarak degil, Avar kaganina tabi olarak gelmistir, bu da hatiri
sayilir bir asker? guct olmadigini gostermektedir. Bu diirum ayrica, Miracula
Sancti Demetrii'nin hikayesinden de ortaya cikmaktadir. Arkeolojik arastirmalar
bundan mustakil olarak, Onogur-Bulgarlarinm Kuban, Don ve Dinyeper bdlgesin-
den sirulen Avar tudunlarin ve askeri maiyetlerinin 635'den sonra Karpat-Hav-
zasl’na geri goéguni, 670 siralarinda ise, Kobratos'un dordinci (ve belki de besinci)
oglunun ve asker? maiyetinin Avar kaganhginin bati kismina (“Pannonia’ya”)
yerlesmesini ve buradan bazi gruplarin italya’ya dogru yola devam ettiklerini
mutlaka hesaba katmalidir. (Ancak bunlarin Alzeco Bulgarlariyla ayni olduklari ve
Szombathely havalisinin 86o0’da rastlanan Uuangariorum marcha adini bunlarin
orada kalan bir baska pargasindan almis olduklari da kesin degildir (bak. Olajos,
T., “Adalek a (H)ung(a)ri(i) nepnev es kesdi avarkori etnikum tdrtenethehez”,
Antik Tanulmdnyok, 16, yil: 1969, s. 87 ve devami. Bununla Gy. Gyorffy'nin elestiri
notlarini karsilastir; A mayyarok elodeirol es honfoglalasral, Budapest 1975, s. 27-28.

19 Gy. Léaszlo, “A kettds honfoglalas” rol, Archaeologiai firtesitd, 97, yil: 1970,
s. 161 ve devami. Szadeczky-Kardoss S., A kettds honfoglalas kerdesehez, Szeged 1971,
s. 3 ve devami, 12 ve devaml.

0 Gy. Gyorffy, a.ge., s. 27.

21 Arkadaki yazi tabelasi i¢in kullanilan kaynak eserler: A. von Gabain,
a.g.e., yazl tabelasi (12 sayfa) S. Ye. Malov, Pamyatniki Drevneturksko
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Janoshid ve Yenisey kitabelerinin imlasinda da akraba hatlari
gozleyebiliriz. Bilindigi gibi, Orhon kitabeleri kelime sonundaki
seslileri ihtiyatla isaret etmektedir. Buna karsilik Janoshid kitabelerinde
iki (belki bir) durumda #el, kil (sonucunda —i iyelik isareti belki
eksik olabilir), kelime sonundaki seslileri isaret etmemislerdir, Uc¢
durumda (ndudf, aot|a, ice) bunlari ifade etmek icin ayri harf kul-
lanmislardir. Yenisey kitabelerinde de kelime sonu seslilerin isaret
edilmeyisine dair sayisiz 6rnek taniyoruz: Uyuk-archan i. satir
a’cxd = acda, Begre 8. satir nt= anta, hatta sonuncu kitabe kelime
sonuna yazilan a harfini kelime ayirici olarak kullaniyor.2 Talas
yazitlarinda da benzer 0Ozelligi goézleyebilmekteyiz.23 Bu iml& hu-
susiyetleri, Janoshid kitabelerinin Yenisey oyma yazisiyla olan mi-
nasebetini daha siki bir hale getiriyor ve ayrica “grifon-sarmasik
bezekli” ge¢ Avarlarin menseine dair de yol gdsteriyor.24

Bu agiklama yazisinda yeni bir disiince dikkate deger goriluyor,5
buna goére : Bati Tirk kagani Ho-hCnun Cinliler tarafindan yenilisi

Pis’mennosti, Moskova-Leningrad 1951 ve Yeniseyskaya Pis’merinos? Turkov Moskova-
Leningrad 1952 ve Pamyatniki Drevneturkskoy Pis’mennosti Mongolii i Kirgizii, Mos-
kova-Leningrad 1959 fotografli tabelalari, Tonyuquq kitabesinin P. Aalto tarafin-
dan istifademe sunulan fotograflari ve Karoly Czegledy’'nin litfuyla D.O. Vasiliev,
Korpus Turkskih Runiceskih Pamyatnikov Basseyna Yeniseya, Leningrad 1983 yazi tabe-
lasi (7.1), otografya ve fotografli tabelalari.

2 S. Ye. Malow, Yeniseyskaya Pis'mennost’ Turkov s. 14, 31, D.D. Vasiliev,
a.g.e., s. 8, 14, 20.

23 S. Ye. Malov, Pamyatniki Drevneturkskoy Pis'mennost Mongolii i Kirgizii,
s. 59, 60, 61, 63.

24 Zira menselerini Yenisey oyma yazisinin yayilis sahasinda veya onun ya-
kininda aramamiz gerekir.

25 1. Ecsedy, “Western Turkis in Northern China in the Middle of the 7th
Century” Agcta Antic Hungaricae, 28 (yil 1980), s. 249-258, s6zl gecen hadiseler hak-
kinda s. 256-258. I. Ecsedy, ikinci bir Avar dalgasindan bahsediyor ve Orta-Asya
etnik hareketini VII. yazyilin 60’lh yillarina (yani 670’den 6nceye) koyuyor, fakat
Karluk ve Bati Turk kabile gruplari Cin hakimiyetinin etki alanindan uzak-
lasarak yavas yavas step kusaginin kuzey kenarinda batiya dogru cekildiler ve
Karpat-Havzasina kadarki yollari 20 yil gerektirmis olmalidir. Boylece, tarafindan
gosterilen Orta-Asya etnik hareketini Gcuncl, ge¢ Avar “grifon-sarmasik bezekli”
dalgasina baglamak acgik¢a dogrudur. Ote yandan bizzat kendisi de bunu dusiin-
mastir. Bu arastirmanin yazilisindan beri |I. Ecsedy, sahsi sohbet sirasmda, ikin-
ci Avar dalgasi altinda gergekten “grifon-sarmasik bezekli” ge¢ gocedenleri anla-
digint dogrulamistir.
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ve Cin hakimiyetinin Bati-Turklerine ve Karluklara yayilmasi gibi
649-650'de ve 657-658’de Orta-Asya’da ortaya c¢ikan hadiseler,
bu kabilelerin bir kisminin Cin hakimiyeti 6ninden Bati'ya, Avrupa’ya
kacmasi ve VII. yuzyil sonuna dogru Avarlara katilmasiyla sonug-
lanmistir. Bu varsayim gercekten, ge¢ Avar oyma yazisinin menseini
aciklamaya, hatta onun da 6tesinde “grifon-sarmasik bezekli” halkin
iki unsurunun daha odnceki yerlesme sahalarina isik tutmaya da yara-
yacaktir. E§er, bu ge¢ Avar dalgasinin aslinda bir “sarmasik bezekli”
ve bir “grifon” grubundan olustugu 26 ve bunlarin menseini “sarmasik
bezek” veya “grifon” suslemeli kemer ddvmelerini bronz doékimuin
bilindigi yerde aramamiz gerektigi seklinde genel olarak yerlesen teori
dogruysa, “Kama bdlgesindeki Avarlar” teorisini 0ne slrmemiz
gerekir, Z o zaman da ilk 6nce “sarmasik bezekli” ve “grifon” etnik
gruplarinin asil yerlesme sahasini dedil, Karluk ve Bati Tirk sahasini
dustnebiliriz.

Arkeolojik malzemenin gézden gecirilmesi, grifon kusak do6g-
melerini sadece lIrani sahalarin kuzey komsusunda bulurken, sar-
masik bezekli kusak dogmelerinin step kusadinin kuzey kusaginda
yaygin oldugunu go6stermistir. 8 Bu anlasilabilir bir durumdur,
ciinkli grifon, iran mitolojisinde ve dinT tasavvurlarda 6nemli bir
rol oynamistir ve iranhlarla siki iliski icinde bulunan Orta-Asya
Turk kevimlerine de oradan gecmistir. Semerkand’da bulunan Bati
Tark mezarinin grifon tasvirli kordon u¢ demiri2® 6zellikle burada
da cok onemlidir, bunun grifon sekli zarif Avar pars-grifonununa
cok yakindir. Cu Vadisi'nin mezarlari da 6nemlidir, bu mezarlarda
ince altin plakalarla kaplh dokme bronz dévmeler ve kemer tokalari
bulmuslardir, aralarinda grifon-tasvirli bir kordon uc¢ demiri de
mevcuttur.30 Boylece Bati-Turk ve Karluk Kkabileleri c¢evresinde
“grifon-sarmasik bezekli” ge¢ Avar gruplarinin maddi kdltarinun
en onemli unsurlart bulunabilmektedir. O halde, “grifon-sarmasik

28 Gy. Laszlo, Etudes archeologiques sur I'histoire de la societe des Avars, s. 179 ve
devami.

27 1. Erdelyi, Az avarsag es Kelet a regeszeti forrdsok tikreben, s. 104. ve devami.

2 1. Erdelyi, a.g.e., s. 137 ve devami, ayrica 142.

2 1. Erdelyi, a.g.e, s. 73, 142, S.A. Pletneva, Stepi Yevraznii v £epohtt Sred-
nevekoviya, Moskova 1981, s. 125, 10. harita, 18. resim.

P A.N. Bernstam, “Trudi Semirecenskoy Arheologiceskoy Zekspeditsii”,
Cusykaya Dolina, Moskva-Leningrad 1950, M A XIV, s. 125. 49. harita 6. resim.
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bezekli” ge¢ Avarlarin 680 siralarinda Karpat-Havzasinda ortaya
¢cikisina Bati-Turk gruplarinin batiya go¢u bir aciklama getirebilir.
Bu go6¢, step kusaginin kuzey kusaginda, ormanlik stebin glney
sinirt yakininda, Giney-Ural, Belaya, Kuybisev hatti boyunca ger-
ceklesmis olmahdir. Bu Karluk ve Bati-Tdrk gruplarinin bir kismi
Belaya boyunca yerlesmis olmalidirlar, burada VII. yizyilin sonuna
dogru hi¢ bir gecmisi olmadan birden bire Karayakupovo kultira
ortaya ¢ikar, bu kultirdn unsurlari Karluk ve Bati-Turklerinin Orta-
Asya kiltariyle oldukca tam olarak birlesmektedir.3l Buluntu
malzemelerinde grifon dégmelerin de bulunmasi ve grifonlarm sek-
linin ge¢ Avar grifonlarininkine benzer oldugunun gézlenmesi énem-
lidir. 2 Bu husus, Karayakupova kultirind tasiyanlarin daha ziyade
Orta-Asya’mn giney kisimlarindan go¢ eden Bati-Turk kavimlerinin
gruplari olabilecegini gostermektedir.

X

Janoshid igneliginin kitabeleri tarihf, dil ve yazi tarihi sonuclarin-
dan baska, Avar Hiristiyanlik tarihine de enteresan bir bakis atma-
miza izin veriyor. Tarih? ve arkeolojik arastirmalar, Hiristiyanlar
ve Avarlar arasindaki iliskiyi, 6zellikle Tuna otesi sahasinda, eskiden
beri hesaba katmaktadir. 3 Bu Hiristiyanlarin buyidk kismi saldiriya
ugramis ve Pannonia’da yerlesmis Greklerden olusmaktaydi, fakat
Hiristiyan dini onlarla iliskiye giren Avarlar arasinda da slUphesiz
yayllmisti. Miracula Sancti Demerrii'ye go6re, Avarlar tarafindan
saldiriya ugrayan ve Pannonia’da yerlesen Grekler, Bulgarlarla,
Avarlarla ve baska kavimlerle evlendiler, bu evliliklerden g¢ocuklari
oldu ve bu cocuklari Roma (Bizans) geleneklerine gore yetistirdiler
ve “bdylece gercek din ve kutsal ve hayat veren vaftiz vasitasiyla
Hiristiyanlarin nesli kuvvetlendi ve tipki Yahudilerin Misir'da fira-
vunlar zamaninda sayilarinin arttigi gibi, sayilari artti.” 34 Bu tasvir,
Grek-Avar, Grek-Bulgar, Grek-Islav vb. evlenmeleri vasitasiyla

3l S.A. Pletneva, a.g.e., s. 27 ve devami (Bu bélumu N.A. Mazitov yazdi).

R S.A. Pletneva, a.g.e., s. 118, 15. harita, 75, 86. resim.

3B Arastirmay! bir araya getiren I. Bona, “Ein Vierteljahrhundert Vélker-
vvanderungszeitforschung in Ungarn (1945-1969)”, “Acta Archaelogica Academiae
Scientiarum Hungaricae, 23, yil: 1971, s. 293 ve devami.

34 A. Tougrad, De l'histoire profane dans les Actes grecs de bolladistes, Paris 1874.
s. 186.
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7. Resim. Janoshid igneligi oyma yazili kitabeleri isaretlerinin mukayeseli
tablosu, isaretlerin aciklanmasi. 1: Janoshid igneliginin Gcuncl ylzine oyulu
bulunan kitabe. 2: Janoshid igneliginin ikinci yuzine oyulu bulunan kitabe. 3:
Janoshid igneliginin dordincd yuzine oyulu bulunan kitabe. Y: Yenisey, O:
Orhon, K: el yazmalari.
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Hiristiyanh§in Avar kaganligi sahasinda artik VI11. ylzyilda yaygin
oldujuna acikga tanikhik eder. Orta-Avar devrine dair bile olsa
bu veri, belirli bir zaman gectikten sonra, VII. yizyil sonunda kar-
pat-Havzasina goc¢ eden ge¢ Avar “grifon-sarmasik bezekli” kabile-
leri arasinda da Hiristiyan ahiret inancinin belirli unsurlarinin yaygin
olmasi gerektigini gosteriyor. Janoshid igneliginin son yaziti bu si-
recin enteresan bir ispatidir.*

Addendum ad p. 81-82 Eva Garam, Karpat-Havzasi’'nda Orta-
Avar devri yeni kavim toplulugunun ortaya cikisini, 657-658'de
patlak veren hadiselerle agikladi: Adatok a kodzepavar kor ds az
avar fejedelmi sirok regtszeti es tortdneti kerddseihez. FA 27 (1976)
142: “Cinliler 657'de Turklere hicum ettiler, Bati-Turk kadanhgini
parcaladilar ve Turklerin arazisini isgal ettiler. Buginki Kirgiz
ve Kazakistan bdlgesinden... Cin hicumu neticesinde bazi kavim-
lerin, kavim kalintilarinin batiya hog¢ ettikleri ve Guney-Ukrayna
arazisinde Kuber ve kavmine katilarak Karpat-Havzasi’'na cekil-
dikleri varsayilabilir.”

* Avar ve Dogu-Avrupa Tirk oyma yazili kitabelerini oglumun ricasi uzerine

incelemeye basladim. Oglum, tezinde bir Avar mezarim isliyordu ve bdylece ken-
diliginden anlasilacag! Gzere dikkati Avarlarin dili kavmi meselesine cevrildi, ancak
bu meseleye bilimsel literatirde tatmin edici bir cevap bulamadi. Oliminden
sonra uzun yillar bu problemi bir kenara biraktim ve ancak 1974 yilinin 14 Kasimin-
da Berlin’de (Humbolt-Universitat, Sektion Asienwissenschaften) profesér Gyorgy
Hazai’'nin ricasi izerine malzemesini yeniden ele aldim, ‘‘Die Sprache der Avvaren.
Avvarische Runenischriften in Ungarn” adi altinda verdigim tebligde, bu ¢alisma ve

“ Antik Tanulmdnyok” dergisinin muteakip sayilarinda ¢cikan makale serisinin en 6nem-
li sonuclarini tanittim.



