TURK FOLKLOR ARASTIRMALARININ
PROBLEMLERI

DURSUN YILDIRIM™*

I. BASLANGIC:

Bu makalenin amaci Tirk folklor arastirmalarinin bugin karsi
karsiya geldigi problemlere ¢6zim bulmak degil, bunlarin
neler oldugunu tespit etmege calismak ve bu suretle folkloristle-
rimiz arasinda bir tartisma ortaminin dogmasina yararl olmaktir.
Oyle saniyorum ki bu yolla Tirk folklorunun mahiyeti, tanimi,
calisma alani, teorik yapisi c6zimlemelerde kullanilacak teori ve
metodoloji se¢imi, alan calismasi ve uygulamalarla ilgili ciddi prob-
lemlerin hallinde daha saglikli ve guvenilir yaklasimlar bulabiliriz.

Tark folklor arastirmalarinin bugin karsi karsiya bulundugu
ana problemlerin durumunu ele almadan ©Once, gecmiste yapilan
calismalarin gecirdigi gelisme devrelerine kisa bir g6z atmanin ya-
rarli olacagini disiniyorum. Bunu yapmaktaki maksadim, folklor
tarihimizin bir 6zetini vermek degil, gelisme devrelerinin baslica
Ozelliklerini vurgulamak suretiyle bugin varmis oldugumuz noktayi
actklamaga calismaktir.

Tark folklor arastiimalarinin gelisme devrelerini, Tanzimat
oncesi durumu simdilik bir yana birakarak su sekilde belirlemegi
tercih ediyorum: i. Ortili devre: 1839-1908; 2. Turkci devre:
1908-1920; 3. Sentezci devre: 1920-1938; 4. Dergici devre:
i939_i906; 5. Bilimci devre: 1966’dan giinumiize kadarki zaman.1
Devreleri bu sekilde adlandirmamizin sebebi, gelisme devrelerinin
ana oOzelliklerini en kisa bicimde ifade edebilmektir. Bunlarin yerine
belki baskalari da bulunabilir ama s6zi gegenler tercihimizdir.
Simdi sirasiyla adlandirdigimiz devrelere bakalim.

* Do¢. Dr. Dursun Yildirim, Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakultesi,
Turk Dili ve Edebiyati Bolumau.
1 Bu meseleye daha once bir yazimda temas etmis ve orada devreleri daha

genis periyodlara ayirmistim. Her iki makalede yer alan farkli ayirmalar, farkh
amaclara yoneliktir. (Bkz., “Turkiye'de Folklor Arastirmalarinin Gelisme Devre-
leri 1,” Sukru Elgin Armagani, Ankara, 1983, s. 115-128).

Erdem C. I, 35



54-6 DURSUN YILDIRIM

Tiurk folklor arastirmalarinin gelisme devrelerinde ilki “&rtalu”
devredir. CuUnki, bu devrede folklor, ne kelime ne de bir bilim
dali olarak agikca ifade edilmez. Ziya Pasa, “Siir ve insa” adli ma-
kalesinde bir an bu &drtiyld aralamak isterse de, daha sonra kanaat-
lerini degistirmek suretiyle bundan vazgectigi goralur. 2 Macar alimi
Ignace Kiunos'un hatiralarindan anladigimiza gére Ahmed Vefik
Pasa da Avrupa’daki folklor c¢alismalarindan haberdardir ve bu
sahadaki yayinlari da takip etmektedir.3 Fakat, o da, hicbir sekilde
folklor adini veya ilmini s6zkonusu etmez. Ancak, o, adini zikret-
meden ¢alismalarinda Turk folklor drinlerinden bol bol yararlanir.
Bu devrede folklordan s6z edilmeyisinin, onun d&rtuld kalmasinin
sebebi aciktir: X1X. yayzilda folklor milliyetcilik hareketlerinin bes-
leyici kaynagi rolundedir. Osmanl imparatorluju iginde yasayan
Balkan milletleri onun bu fonksiyonundan bagimsiz micadelelerinde
yararlanmaktaydi. 4 Oysa, Osmanl imparatorlugu, tlkenin butinanu
korumak, parcalanmayi 6énlemek icin bu siralarda “ Osmanlicilik” ve
“islamcilik” ideolojilerinden meded ummaktaydi ve imparatorluk
icinde milliyet¢ilik hareketlerini tesvik edici yaklasimlardan kagin-
maktaydi. Dolayisiyla, o siralarda milliyetcilik hareketlerinin besleyici
kaynagindan agikca soz etmek mumkin degildi. iste bunun igin bu
devreye “ortili devre” demekteyiz.

Turkc¢d devre, folklor drtunlerinden ve folklor ilminden acgikga
sozedildigi, bu konuda aciklayici yazilar yazildi§i, yararlarindan
soz edildigi devredir. Bu devrede, Ziyd Goékalp ve arkadaslari,
J. G. von Herder’'in kendi milletinin bdtanligund kurmak igin
XV 111, yuzyil sonlarinda vermis oldugu fikri micadeleyi, X X. yuzyil
baslarinda Tuark milletinin varhigint korumasi ve idame ettirmesi
yolunda vermekteydi.5 Turkg¢liler, milll edebiyatin kurulmasinda,
milli suurun uyandirilmasinda, milli birligin saglanmasinda, milleti
tanimada, milliyet kavraminin sinirlarint belirlemede basvurulacak
yegane kaynak olarak folkloru gérmekteydiler. Turkcgiler, i920’lere

2 Fuad Koprilu, Eobyat Arsgtinmélan. Ankara, 1966, s. 302-304.

3 Ignace Kunos, Turk Halk Ecebiyatl. istanbul, 1925; s. 43, 56.

4 Fuad Kopruala, “Yeni bir ilim: Halkiyat Folk Lore”, ||¢b‘n 24 Kanun-i
sani, 1329.

5 Ziya Gokalp’in folklor ile ilgili gorusleri ve ¢alismalari hakkinda bk. Hikmet
Dizdaroglu, “Folklorcu Ziya Goékalp”, |. Uwblararasl Turk Folklor Sarviren Bildirilen,
Ankara, 1974, s. 3-18.
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kadar folklorun imkéanlarindan genis 6lciide istifade etmege ¢alisarak,

milli devletin yeniden kurulmasini, istiklalimizin korunmasini sag-
layan mucadelede “kuvay-1 milliye r0hu” nu yaratmislardir. Bu devrede
folklor, Turkculerin milli rdhu ateslemede kullandiklari bir silah

fonksiyonundadir.

“Sentezci devre” adini verdigimiz Gg¢inct devrede folklor, cagdas
Turk devletinin kultir yapisini olusturmada yararlanilacak bir ham
madde ambari biciminde degerlendirilir. Folklor arastirmalari devlet
tarafindan desteklenir. Butin amag¢, milli kaltart folklor kaynaklari-
mizdan yararlanarak yeni bir sentez iginde yodurup sekillendir-
mektir. 6

Dergici devreyi, folklor arastirmalarimizin yikint buydk
Olcide iki mdhim folklor dergisinin yuklendigi zamana ad olarak
verdik. Bu devrede, Kemal Gingdr’un Folklor Postasi, ihsan Hin-
cer’in Turk Folklor Arastirmalari adlariyla ¢ikarmis olduklari dergiler,
Turk folklor arastirmalari icin birer 6zel “folklor mektebi” vazifesi
gérmuslerdir.7 Zamanin folklor arastiricilari Hinger’in ¢ikardigi
dergi etrafinda toplanarak sonraki gelismelere zemin hazirlamis-
lardir.

Bilimci devre adini verdigimiz son devrenin ilk midhim adimi
1966 yilinda ihsan Hinger ile arkadaslarinin gayreti ve devrin devlet
yetkililerinin olumlu yaklasimiyla atilmistir. O yil, Milli Egitim
Bakanligi'na bagh bir “Milli Folklor Arastirma Enstitisi” kurulmustur.8
Miiteakip yillar icinde Atatiirk Universitesi, Hacettepe Universitesi,
Ankara Universitesi lisans programlarinda folklor derslerine genis
Olctude yer verildi. Bu Universitelerde master ve doktora programlarinda
bir cok folklorcu yetistirildi. Yine bu devre icinde Turk folkloru
arastirmalart icin milli ve milletlerarasi kongreler tertip edildi.

Folklor, 1. MillT Kultdr S$arési calismalarinda “Halk Kuil-
tird”, DPT Kiualtdr Planlamasi’'nda ((Halkbilgisi” adlariyla mus-

8 1920’lerden sonra resmi ve hususi kuruluslarin folklor ile ilgili faaliyetleri
hakkinda bir fikir edinmek icin bk. M. Sakir Ulkutasir, Cumhuriyet'le Birlikte Turkiye'de
Folklor ve Etnografya Calismalari, Ankara, 1971.

7 ihsan Hinger’in ¢ikarmis oldugu bu dergi, 31 yillik yayin hayatini sahibinin
vefati ve imkansizliklar sebebiyle 1980 yilinda kapatmistir.

8 Bu kurulus daha sonra Kultur ve Turizm Bakanhgi bunyesine alinmistir.
Halen, “Millt Folklor Arastirma Dairesi” adiyla Turk folkloruna hizmet vermek-
tedir.
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takil seksiyonlarda degerlendirildi.9 Yiksek Ogretim Kurumulo
Universitelerimizin bunyesinde lisans diplomasina yoénelik mustakil
programlari bulunan Halkbilimi (folklor) Anabilim Dali acil-
masina karar vermis ve imkani bulunan uUniversitelerimizden Hacet-
tepe Universitesi, Tiirk Halk (Folklor) Anabilim Dali; Ankara
Universitesi ise, Halkbilimi Anabilim Dali adlariyla egitim ve
ogretime baslamistir. Ataturk Kualtdr, Dil ve Tarih Yuksek
Kurumu’'nun kurulmasi ile folklor arastirmalari Atatidrk Kualtdr
Merkezi bunyesinde gerekli yerini almistir. Dikkat edilirse bu son
devrede dikkati ¢eken baslica 6zellik, folklor arastirmalarinin sirekli
bicimde iImT zeminlerde kendine yer agmasi olayidir. iste biz, bunun
icin bu devreye, “Bilimci Devre” adini vermeyi uygun goérduk. Cunki
folklor, bu devrede, bir disiplin, bir bilim sahasi olarak butin ilmi
kuruluslarda kendini kabul ettirmis bir manzara arzetmektedil.

Tirk folklor arastirmalarinin 1984 yilinda eristigi ilm? zemin-
lerin olusmasinda, baslangi¢ctan bu yana emegi gecen folklorculara,
diger bilim dallarinda olup sahaya katkida bulunanlara, resmi ve
6zel kuruluslara, devlet organlarinin konuyla ilgili sorumlularina
stkran borg¢luyuz. Ancak, bu glzel imkanin ginimduzde folklor ile
ugrasanlara, bu alani bir bilim dali olarak ortaya koyanlara cidd?
sorumluluklar getirdigini de unutmamaliyiz.

Gunumuz folklor arastiricisinin ¢ézmesi gereken problemleri
nelerdir? Bunlari ¢ézmege calisirken nelere ihtiyacit vardir? simdi
bu meselelere bir gtz atalim.

Il. FOLKLORUN MAHIYETI, TANIMI, KADROLARI
PROBLEMI :

a. Folklorun Mahiyeti-Tanimi:

Folklorun, “koylilerin geleneklerinde yasayan eski devirlerin kaltar
kalintilari” oldugu goérist, ginumuzde artik gegerliligini kaybet-
mistir. Cunki, folklor sahasinda yapilan c¢alismalar gostermistir ki,
zamanin ihtiyaglarina goére yeni drinler meydana gelmektedir ve
bu Urinler sadece koylulerin degil, toplumun bitin sosyal gruplari

9 Her iki toplantiya uzmanlarin sundugu bildiriler ve ortak raporlar yayin-
lanmistir.

10 Yuksek 6gretim Kurumu’na, sozu gecen karar alinmadan Once tarafi-
mizdan “Folkor Helkdanda Gerdl Bilgiler \e Folklor BAUminin Uhiversitdlerinizce Ku-
runesirga iliskin DlgUroder”  bashigini tagiyan bir rapor arzedilmistir.
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arasinda yasamaktadir. Bu go6zlemler ve tespitler folklorun ve onu
yaratan, yayan, tasiyan, kullanan ve paylasanlarin yeniden tanim-
lanmalari ihtiyacini dojurmustur. Fakat, her folklorcunun calistigi
folklor sahasi farkh oldugu ve c¢alismalarda farkli yaklasimlar kul-
lanildigr icin ortaya cikan folklor tanimlari da farkh o6zellikleri kap-
samaktadir. Farkli yaklasimlarin kullanilmasindan ve Uzerinde
c¢ahisilan folklor sahasinin etnik 6zelliklerinden ortaya c¢ikan tanim-
lardaki bu farkhiliklar Amerikali folklorculardan Francis Leo
Utley ile Jan Harold Brunvand'm dikkatini ¢cekmistir. Utley Stan-
dard Dictionary of Folklore adli eserde verilen ve folklor
alaninda calismalari ile taninmis cesitli uzmanlara ait 21 tanimi
bir tahlile tabi tutar, aralarinda béazi benzerlikler bulur.1l Bu
benzerliklere Brunvand da The Study of American Folklore adh
eserinde isaret eder.2 Sanirim, farkli tanimlardan tespit edilen
ortak ozellikler, folklorun, daha dogrusu <lore”un evrensel mahiyeti
hakkinda bize bir fikir verir. Folklorun mahiyeti ile ilgili dzellikler
nelerdir, simdi sirasiyla bunlari gézden gegirelim:13

1. SézIli olma/oral, verbal/Ozelligi. Bu o6zellik, genis
anlamda folklorun tim drdnleri icin gecerlidir. Folklorun
icine giren butin wunsurlar, Kisiden Kkisiye “sozlU iletisim”
ortaminda gecer ve Oylece nesilden nesile aktarilir. Buna
adetler, merasimler, taklid ve gosteriler, danslar, dramatik
oyunlar, saz c¢almak, turkl sdylemek, hikdye anlatmak, ev
yapmak, ilaglar ve tedavi usulleri, yiyecekler, giyecekler ve
elsanatlari dahildir.

2. Gelenege baglilik/tradition/Ozelli§i. Folklor Giriinleri-
nin her tird bir gelenege baghdir. Gelenekler, folklor trin-
lerinin belirli birer ‘form” kazanmasini ve bu ‘form” iginde
kendini devam ettirmesini saglar, ayrica, onlarak endilierini
belirleyen diger ayirici dzellikleri kazandirir.

Burada gelenek Uzerinde durmak ihtiyacini hissedi-
yorum. Cunki ,geleneklerin donmus kaliplar oldugu seklinde

11 Francis Lee Utley, “Folk Literatire: An Operational Definition” in Alan
Dundes: The Study of Folklore USA, 1965; pp. 7-24.

12 Jan H. Brunvand, The Study of American Folklore, New York, 1968; p. 4.

13 Folklorun taniminda yer alan ortak unsurlarin izahi ile ilgili agiklamalar
bize aittir, s6zU gecen yazarlari baglamaz. (D. Yildirim).
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bé&z1 gorislere rastlamaktayiz. Bu dogru degildir. Eger,
onlar donmus, dinamizmini kaybetmis, cansiz bir yapiya
sahip olsa idi, burada folklor'dan da stz etmemiz muimkin
olmazdi.

Gelenekler, ait olduklari insan toplulugunun ihtiyac-
larini karsilamak (zere, Uyelerin gonullu istirakleriyle vicad
bulurlar. Nesiller degistikge, ihtiyaclar farkhlastikca onlar
da degisirler. Strekli var olmalarinin sebebi, ait olduklari
toplumun Uuyeleriyle uyum icinde bulunmalaridir. Bir yerde
bir insan toplulugu varsa yani Uyeler ayni dili, ortami ve
tarihi paylasiyorlarsa orada gelenekler vardir. Bu durum,
tyelerin sosyal, ekonomik, siyast, kulturel farkhiliklarina bagh
degildir. Bu nokta, calistigimiz folklor alani igin mahimdir.

Yalniz bir noktaya daha temas etmek isterim. O da
sudur: bir drunin folklor tGrdnud kabul edilmesi i¢in “s6zli
olma”, ve “gelenege baghhk” ozelliklerine sahip olmasi lazimdir
ama, ne her s6zlu sey, ne de her gelenek folklor degildir.
Her iki 6zelliin de bir arada bulunmasi gerekmektedir.
Ziya Gokalp, bunu farketmis ve folkloru, “sifahi an'ane ”/er
diye tarif etmistir.4

Cesitlenme/variant/dzelligi. Folklor Uurinlerinin da-
gihimi, yayihimi s6zIld gecis veya sézlu iletisim ile olur.
Anlatimlar, edinimler, 6grenimler ve tecrtbeler daima dil
yolu ile anlasarak olur. Ortami paylasanlarin yetenekleri,
durumlari, tecrtbeleri icra edilen bir folklor Grintntn farkh
bicimlerde tekrar edilmesine yol agar. Tekrar sirasinda
eski Urun, yeni unsurlar kazanabilir ve bazi ozelliklerini de
kaybedebilir. Boylece yeni bir drin meydana gelmis olur.
Eski form ve muhtevadan farklilik gosteren yeni Gritne “vari-
ant” denmektedir. Variantlarin sayilari belirsizdir.

Anonimlik/Anonymous/6zelligi. Folklor drinlerinin
ilk yaraticilarinin unutulmus oldugunu ifade etmek i¢in kulla-
nilan bu terim, onlarin insanlar tarafindan hep birlikte
yaratildigi anlamini tasimaz. Her bir Grinin bir ilk yaraticisi
vardir ama s6zIlG anlatim gelenedi bunlari genelde
muhafaza edememistir. S6zIU gecislerde her Grin, rastladigi,

14 H. Dizdaroglu, a.g.m., a.gy. s. 6.
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ya da bulundugu “sbzli anlasma ortamlarindan blnyesine,
formuna, fonksiyonuna, muhtevasina bir seyler katmis veya
¢ikarmis olarak vyasar.

5. Kaliplasma/formularization/Ozelligi. Folklor drin-
leri, tdrlerine, geleneklerine uygun bicimde kaliplar, anlatim
veya kompozisyon o&geleri yaratirlar. Bunlar, herhangi bir
folklor Grdnunun iskeletini, c¢atisini meydana getiren sey-
lerdir. Uriinlerin kompozisyonlarindan sayisiz variant mey-
dana gelse bile, degismez 6zellikleri olan kendilerine mahsus
kaliplari koruduklar: sirece taninirlar.

Suphesiz her milletin folkloruna giren Grinlerin tabiati yukarda
siralanan hududlarla sinirlanamaz, folklor Grininde onu meydana
getiren insan grubunun o6zellikleri de mevcuttur. Biz, Turk folkloru-
nun tanimini bu 6zellikleri de katarak yapabilmeliyiz. Bunu yapmak
icin de dnce onun nasil bir tabiata sahip oldugunu 6grenmemiz gerekir.

b. Folklorun Siniflandiriimasi:

Folklor drtnlerinin siniflanmasina, yahut muayyen kategorilere
ayrilmasi problemine temas etmek istiyorum. Saghklh arastirmalar
yapabilmemiz ve gereksiz zaman israfindan kurtulmamiz i¢in, calisa-
cagimiz malzemeyi belli bir dizene sokmamiz onlari yakin 6zellik-
lerine gore siniflandirmamiz bilimin gerektirdigi sartlardan bidirir.

Tark folklor arastirmalari tarihinde bildigim ilk yerli tasnif,
Ziya Gokalp’e aittir. Folkloru, “sifahi an,ane” \er seklinde tanimlayan
Gokalp, Turk folklorunun su kadrolar icinde incelenmesini teklif
eder.15:

1. Sifahi bediyyat : Sarkilar, destanlar, darb-1 meseller,
bilmeceler, efséneler, rakslar, sifahi
masiki.

2. Sifahi diniyyat . itikadlar, ayinler, dini teskilatlar, ila-

hiler, du’alar, menkibeler, ustdreler,
kozmogoniler.

3. Sifaht ahlak : Atalar sozi, halk so6zd, ahlaki kissalar.

4. SifahT hukuk :‘Orfler, adetler.

5. Sifahi iktisad : Cari? bulunan iktisad kaideleri ve
ameliyeleri.

15 Ziya Gokalp, ‘Tarih ve Kavmiyyat’ Kuc¢ik Mecmua. 25 Eylul 1338, Sayi: 17, s.
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6. Sifahitababet : Sihirle karisik tababet vesair fenler.
7. Sifaliimantik . iptidai tasnifler ve makuleler.
8. Sifaliflisan : Lisanin halk¢ca mustamel batin sesleri,

kelimeleri, kaideleri.

Ziya Gokalp tarafindan yapilmis olan bu tasnifte ele alman ve
incelenmesi teklif edilen maddeler igin “so6zli” ve “geleneklere bagh”
olmalari esas alinmistir.

Turk folklor arastirmalar: a¢isindan bir merhale teskil eden ilk
folklor dernegimiz, 1928 yilinda “Anadolu Halkbilgisi Dernegi” adiyla
kurulmus 16 ve 1929 yilinda “halkbilgisi” derleyicileri i¢in bir “Rehber”
yayinlamistir.17 Bu rehberde s6zu edilen Turk folklor kadrolari,
Paul Sebillot, Miss Charlotte Brune, Hoffman Krayer, Arnold von
Gennep gibi Avrupali folklorcularin eserlerinden adapte edilmistir.
Siniflandirma, orijinallerinde oldugu gibi bir kdéy “monografisi” ca-
lisma esasina gore tertip edilmistir.l5 Ne bu kadrolar, ne de ayni
kaynaklardan bir ka¢ degisiklikle alman siniflandirma modelleri,
saha calismalarindan elde edilen bilgilerin 15191 altinda c¢alisip dizel-
tilmistir. Belki belli bir dénem icin pratik fayda saglayan bu sinif-
landirma modelleri ile bugin Turk folkloru Uuzerinde arastirma
yapmak yeterli degildir.

Turk folklorunun tabiatina, Ozelliklerine, tdrlerine uygun bir
siniflandirma sistemi hazirlamak ginimuz folklorcularinin gérevleri
arasindadir. Bunu yaparken, oncelikle saha calismalari 1511 altinda
elde edilen bilgilere dikkat gosterilmesi siniflandirmanin veya kad-
rolarin saghikli bigimde tesbitine yardim edecektir. Unutmamak
gerekir ki “mikemmel” denilebilecek bir siniflandirma sistemi yoktur.

18 D. Yildirim, ‘Turkiye'de Folklor Hareketlerine Kisa Bir Bakis’. M illT Kultir,
Eylul, 1981; sayi: 4, s. 45.

17 Halkbilgisi Toplayicilarina Rehber, Ankara, 1928.

18 So6zu gecen “Rehber”de yer alanfolklor kadrolari saha calismasi yapacaklar
icin su sekilde verilmistir: 1. Muhite dair halkbilgisi; 2. Binaya dair halkbilgisi;
3. Ev egyasina dair halkbilgisi; 4. Zena’atlere ve mesleklere dair halkbilgisi; 5. EI-
biseye dair halkbilgisi; 6. Gidaya dair halkbilgisi; 7. Adetlere dair halkbilgisi;
8. Ttikadlara dair halkbilgisi; 9. Bilgiye dair halkbilgisi; 10. Si’ire dair halkbilgisi;
11. Temasaya dair halkbilgisi; 12. Hikayeye dair halkbilgisi; 13. Musikiye dair
halkbilgisi; 14. Raksa dair halkbilgisi; 15. Hukuka dair halkbilgisi (Bk. a.g.y., s. 2).
Rehber’in (s. 5-23) arasinda bu kadrolarin ayrica aciklamalari verilmis ve alt
boélumlerine isaret edilmistir.
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Dolayisiyla her tasnif sistemi yeni bilgiler i1siginda duzeltilmeli ve
eksikleri giderilmelidir.

Il. TURK FOLKLORU UZERINDE YAPILACAK ARAS-
TIRMALARDA UZERINDE DURULMASI GEREKEN
ONEMLI NOTLAR:

Turk folklor arastirmalarinda cevaplari aranmasi gereken ana
sorular, her cgesit folklor Grunt icin gecerli, evrensel boyutta problem-
lerdir. Ben bu sorulari, Amerikali folklorcu Brunvand’'dan alip, ilave
sorularla genisleterek asagida go6steriyorum:19

1. Folklor nedir? Yani, “folklor’ derken bundan ne anhyo-
ruz? Folkloru, ge¢cmisin kaltar kalintilari olarak mi, yoksa
icinde bulunduklari “sozli anlasma” ortamlarina bagdh olarak
yasayan, Ureyen, degisen, doénusen ve canlilia sahip bir
kultur faaliyeti olarak mi degerlendiriyoruz? Folkloru,
veya icinde yasadigimiz folklor olaylarini nasil ve ne sekilde
tanimlamamiz daha dogru oluyor?2

2. Folklorun tiurleri nelerdir? Yani, folklor uGrinlerini
hangi turler icinde toplayip incelememiz gerekir? Bunu
yaparken hangi Olculeri kullanmaliyiz? Bir turid belirleyen
sabit unsurlar var midir? Tur kavrami ve bu kavram i¢inde
yer alan udridnlerin o6zellikleri ait olduklari farkh folklor or-
tamlarinda degisir mi? Turd nasil tanimlamamiz gerekir ve
hangi bagimhhklar buna bir 8l¢i olabilir? Bu tanimlamarda
universal ile etnik 0&zellikleri nasil degerlendirecegiz?

3. Folk/halk/grup/millet kimdir? Yani, kaynagimiz, bize
folkloru veren kimdir? O, hala, XIX. yluzyihin “koylusu”
mi, yoksa “geri kalmis”, “okuma bilmeyen”, “cahil”, “az ge-
lismis” gibi sifatlarla belirlenmege calisilan insanlar midir,
yoksa Alan Dundes’in s6zUnu ettigi ve aralarinda sadece
bir ortak unsur bulunmasi yeterli bir sosyal grup mudur?2
Halk bilgisini, yani “lore™u yaratanlarin dzellikleri nelerdir?

13 Jan H. Brundvand, a.g.y., s. 10-11 (Siyah dizili sorular Brunvand’a aittir).

2 Bir makalemizde bu soruya bagh konularla birlikte folklor kavrami uze-
rinde kisaca durup goruslerimizi ifade etmege calismistik (Bk. ‘S6zlu Kultur ve
Folklor Kavramlari Uzerine...’. Milli Kiltur, Ekim, 1982).

21 Alan Dundes, ‘Who Are the Folk?’in Frontiers sf Folklore, edited by wW. R.
Bascom, Colorado, 1977; pp. 17-35*
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Folkloru kim yaratiyor? Yani, ona kimler sekil veriyor?
Bu nasil olusuyor? Hangi faktorler boéyle olmasini, olusmasini
gergeklestiriyor? Ferdiligin ve anonimligin yaraticiliktaki
payl nedir? Folkloru yaratanlar ne gibi 6zelliklere sahiptir?

Folklorun tasinmasi, yayilmasi nasil oluyor? Gegis-
ler nasil meydana geliyor? Hangi faktérler onun siratle
yayilmasini ve dagilimini saghyor? Kimler bunu saghyor
ve nigin? Gecisler hangi turlerde gerceklesiyor?

Folklor degismeleri nasil ve hangi sebeplerle mey-
dana geliyor? Yani, bir folklor Grinun degismesine, gelis-
mesine, genislemesine, baska bir sekle dénusmesine, yahut
tamamen ortadan kalkmasina tesir eden amiller nelerdir?
Birbirinden kucuk farklarla ayrilan formlar nasil ortaya
¢ikiyor? Bu durumda degisen ve degismeyen unsurlar nelerdir?

Folklor formlarini etkileyen unsurlar nedir ve form-
lar ile muhteva arasinda nasil bir iliski vardir?
Folklorun yapisit ne gibi 6zellikler tasiyor? Yapi bakimindan
“etnik,” Ozellikler mi, yoksa “evrensel” 6zellikler mi 6n planda
dir?

Folklor, onu tasiyanlar i¢cin ne anlama geliyor ve
onlarin hangi ihtiyag¢larina cevap veriyor? Folklorun
anlam ve fonksiyonlari, tGzerinde en ¢ok calisilan konulardan
biridir ama her folklorun ait oldugu insan toplulugu icindeki
rolii yeterince arastirilmis degildir.

Folklorun kullanim ve uygulama alanlari neler
olabilir? Sosyal ve beser? bilimler folklordan hangi nokta-
larda nasil yararlandirilabilir? Folklor Gridnlerinden hangi
sartlar altinda c¢agdas ihtiyaclara cevap verecek bigimde
istifade edebiliriz? Buglin, dinya milletleri hangi alanlarda
folkloru kullaniyor ve uyguluyor? Tirk folklorunun cagdas
kGltir modelimizi gelistirmede bir roli olabilir mi22?

Folklor Grunlerinden ¢agdas kultir modelimizin gelistirilmesinde yararlaniima

meselesine, |I. Milli Kultur Sdras;, Ankara 1982 toplantisina sundugumuz bildiride

temas etmistik. Maalesef bu bildiri basim sirasinda dikkatsizce dizilmis ve kontrol
edilmeden yayinlanmistir [Bk. ‘Folklor ve Cagdas Modelimiz Uzerine Goérus ve
Dusunceler’. Birinci Milli Kualtir Sarasi (23-27 Ekim, 1982). (Bildiriler). Ankara,
1982; s. 425-429].



TURK FOLKLOR ARASTIRMALARININ PROBLEMLERI

Turk folklorunun arastirilmasi gerekli konulari elbette yalniz
bunlardan ibaret olamaz. Bu konulara, folklorumuzun kendine
mahsus 6zelliklerinden kaynaklanan daha c¢oklari eklenecektir. Henlz
cok yeni sayilabilecek bir bilim dalinin, daha dogrusu bu bilim dal
mensuplarinin yapacag! isleri siralayacak olursak, her folkloristin
elinde sayisiz maddelerden olusan listelerle karsilasiriz. Ama bu du-
rum, bizi korkutmamali, aksine tesvik unsuru olarak gortlmelidir.

IV. FOLKLOR ARASTIRICISININ BILMESI VE KUL-
LANMASI GEREKEN UNSURLAR:

Folklor bilimi ile ugrasacaklarin edinmesi gereken bir sira bilgi
ve beceriyi maddeler halinde sdyle siralayabiliriz. Bunlar ayni za-
manda Tirk folklorunun calisilmasi icin gerekli alt-yapi ile ilgili
problemleri de ifade eder. Bunlar:

1. Saha calismasi: Folklor arastiricisi saha c¢alisma metod
ve tekniklerini iyi bilmesi ve kullanmasi gereken Kisidir. Ancak,
bunun yani sira, konusuyla ilgili teorileri, folklorun edebiyatla mu-
nasebetini, kudltirle olan bagini, s6zli gelenegin gecerliligini kont-
rol etmesini bilmesi gerekir. Bunun igin edebiyat, sosyoloji, antro-
poloji tarih, dilbilimi, cografya, psikoloji gibi bilim dallarindan ya-
rarlanabilmelidir.

Derleme ve kayidlar sirasinda, derleyecedi malzemenin ozellik-
lerine uygun teknik bilgi ve becerilere sahip olmahlidir. Ancak, iyi
bir saha arastiricisi sadece bu beceri ve bilgilere sahip olan degil,
bunlari sahada kullanabilen, uygulayan kisidir.23

2. Arsiv : Turk folklor arastiricisinin kullanacagi en mihim
bilgi ambari arsivdir. Sahadan toplanacak metinler, ses kayitlari
burada saklanacaktir. Arsiv malzemesi gerekli bicimde duzenlen-
mezse arastiricinin yararlanmasi imkansizlasir. Folklor arastiricilari
arsivlerin kullanilmasini bilmelidir. Tdrkiye'de ciddi boyutlarda bir
folklor arsivi kurulmasi bir ihtiyactir.

3. Folklor Muzesi: Bu muzelerde maddi folklor drunleri
toplanmalidir. Muzeler, arsivlerin tamamlayicilaridir. Folk-
lor arastiricisi, arsivlerdeki folklor malzemesini tedkik ederken, bun-
larla maddi folklor 6rnekleri arasindaki bagi arastirmak imkani bu-

23 Kenneth S. Goldstein, Seheda Foldor Derlerve Metodlan, (A. E. Uysal gevirisi).
Ankara, 1977; s 7.
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lur. Bunun igin, folklor arastiricisi, bu muzelerden nasil yararlana-
cagini da ogrenmelidir.

4. Bibliyografyalar : Folklor arastiricisi alani ile ilgili bu
tir eserleri bilmeli ve takip etmelidir. Bu eserler, kendi folkloru
ile oldugu kadar, dinyanin diger yerlerindeki folklor ¢alismalari ile
ilgili olabilir. Folklor arastiricisi, calisacagi konuda kendinden dnce
neler yapildigint buralardan &grenir. Tark folkloru ile ilgili bibli-
yografyalarin hazirlanmasina ihtiya¢ vardir.

5. Folklor indeksleri : Folklor arastiricisinin yardimcilarin-
dan biri de bu eserlerdir, indeksler arasinda Stith Thompson’'un
alti ciltlik “Halk Edebiyati Motif indeksi” adh eseri muhimdir.24
Turk folklorunda tip ve motif indekslerine ihtiya¢ vardir, indeksler,
folklorist igin calistigi Grinin durumunu tespitte basvuracagr kiy-
metli el kitaplaridir.

6. Terminoloji: Turk folklor arastiricisi, arastirmalarinda
dasuncelerini ifade etmek i¢in gerekli terminolojiyi bilmek zorun-
dadir. Uluslararasi folklor terminolojisinin yani sira bir Tiark folklor
terminolojisi dc gerekir. Bu eksiklik calismalarimizda mevcuttur ve
bir an dnce giderilmesi lazimdir. Aksi halde ayni seyleri farkh te-
rimlerle ifade etmek suretiyle anlasma ortamini kuramayacak ve
bosuna zaman harcayacagiz.

7. Milletlerarasi tecribe: Turk folklor arastiricilari, egitim
ve 0Ogretim tecribesi daha ilerde olan Uulkelerde ihtisasa génderil-
melidir. Milletlerarasi kongre, seminer ve benzeri faaliyetlere katil-
mak suretiyle folklorcularimiz alan ile ilgili bilgi ve tecrubesini
arttirma imkanina kavusturulmahdir.

8. Folklor arastirmalar: tarihi : Turk folklor arastiricisi,
alanindaki gelismelerin tarihini bilmek, 6grenmek zorundadir. Din-
yadaki folklor arastirmalari tarihini, gelisme devrelerini aksettiren
calismalar dilimize kazandirilmalidir. Ayrica, Turk folkloru arastir-
malarinin ve gelisme devrelerinin o6zelliklerini yansitan bir tarihge-
si hazirlanmalidir. Tarihge, bir kronoloji degil, Turk folklor aras-
tirmalarinin analitik bir degerlendirilmesi ile, disiplin olarak folk-
lorun gelisme tarihine bagli mukayeseli bir tenkidi olmahlidir.

24 Stith Thompson, Motif-Index of Folk Literatire, Bloomington. 1958 (revised
edition), 6 Cilt.
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9. Yazili ve basilt kaynaklar: Yazili ve basihh kaynaklar-
da yer alan folklor malzemesinden folklorist gerektiginde yararla-
nacaktir. Ancak, folklorist bu tir malzemeden vyararlanirken son
derece dikkatli olmahdir. Folklorist, malzemesinin durumunu bir
tarih¢i yaklasimiyla kontrol etmeli ve degerlendirmelidir. Aksi hal-
de yanhs yapma tehlikesi vardir.

Turk folkloruyla ilgili gérdigimuz ve folkloristlerinin gindemine
getirmege calistigimiz konulari ¢ ana bashk altinda yukardan beri
sergilemege ¢alistik. Burada, yeni ya da bilinmeyenleri ifade ettigimi
sanmiyorum; bu makalenin amaci Turk folkloru ile ilgili bir tartisma
ortaminin yaratilmasina ve bodylece konuya yararhi olmaga calis-
maktir. Gindeme, ya da tartisma ortamina daha farkli maddelerin
alinmasi veya getirilmesi, konularin secilmesi ilgililerin meseleye
yaklasimlarina baghdir. Muhim olan Tirk folklor arastirmalarinin
gelismesine yardimci olacagina inandigim ciddi bir tartisma ortamina,
zeminleri ne olursa olsun (kongre, seminer, panel, sorusturma vb.)
tum folklorcularin katilmasi ve gdoruslerini ifade etmeleridir. Boyle
bir ortami go6rmek, bizi, Turk folkloru hesabina sevindirecektir.






