ZIHNIYET FARKLILIKLARI VE KULTUR ¢
NECATI ONER**

Tam tanimi yapilabilen kavramlar disindaki kavramlar bahis
konusu oldugunda, ¢ok defa ayni kelimeye farkli anlamlar verildigi
icin tartismalarda uyusma saglanamaz. Ayni mantigi, ayni dili kul-
lanipta anlasamamanin sebeplerinin basinda dilin bu o6zelligi gelir.
Bir yazimda bu hali diyalogda 6zdeslik ilkesine uymama diye adlandir-
mistim. 1 Boyle bir sakincayr onlemek icin ele alacagim konunun
esasini teskileden zihniyet ve kultir kavramlarindan ne anladigimi
aciklayacagim:

Zihniyet: Zihniyet insan zihninin bir hali, bir tavridir. Bu hal
ferdin veya sosyal bir grubun dustncesini sevk ve idare eder.

insanlarin hadiseler karsisindaki tutumlari bir akil yuritme
sonucu olur. insanlarin icgudilye bagh olan vaziyet alislarinin di-
sindaki her tuarlt bilingli tutumunu, gizli veya acik, dolayli veya
dolaysiz akilytritme veya akilydratmeler tayineder.

Akilyurutmeler tabii olarak dustncenin tutarlih@ icerisinde
seyreder. Bu tarz disiinceye mantiki dusince de denir. insanlarin
ayni mantigi kullandiklari halde herhangi bir konu karsisinda farkl
tutumlar alislari dustincelerini yoneten zihniyetlerinin farkliligindan
ileri gelir. Pascal’in “Pirenelerin bir tarafinda dogru olan diger
tarafinda yanhstir” sozu farkl zihniyetlerin mevcudiyetine isaret
etmektedir.

Kaltar: Kaltar terimine nekadar farkli anlamlar verildigi
bilinmektedir. Cesitli kdltir tanimlarini burada siralamiyacagim.
Kabullendigim tanimi alip onu agiklayacagim.

*7-11 Mayis 1984 tarihleri siiresinde Erzurum Atatiirk Universitesinde
diizenlenen Birinci Felsefe ve Sosyal ilimler Kongresi'nde sunulan tebligin genis-

letilmis seklidir. .
** prof. Dr. Necati 6ner, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Felsefe

Profesort, Atatirk Kultur Merkezi Baskan Yardimcisi.
1 Necati 6ner, Mantigin Ana ilkeleri Ve Bu ilkelerin Varlikla Olan iliskileri, ila-

hiyat Fakultesi Dergisi, Y1l 1969, C. XVII s. 286.



84 NECATI ONER

Kroeber kultira soyle tanimhiyor: “Kualtir bir toplumu olus-
turan fertlerin icgtidusel ve fizyolojik olmayan, 6drenme ve sartlanma
yolu ile bir kusaktan digerine gecirilen faaliyetlerin batinuadir” 2
Kazanilan sey temelde, insanin, varolan hakkinda farkh vyollarla
elde ettigi bilgilerdir. Edinilen bilgi insanda pasif olarak kalmaz,
insanin edindigi bilgi ile varolanlar karsisinda vaziyet alir, yani
davranis sekilleri kazanir. Ayrica edindigi bilgiyi cesitli gayeler icin
cesitli yollarla disariya aktarir. Bu aktarma bilim eseri olabilir,
felsefi eser olabilir, sanat eseri olabilir, folklor faaliyeti olabilir, dini
faaliyet olabilir, teknik faaliyet olabilir vs.

Oyle ise kiltur insanin varolanlari tanimak igin sarfettigi gayret
sonucu elde ettigi bilgilerdir. Bu bilgilerin farkli sekillerde farkli
gayeler icin disariya aktarilmasi, yani ifade edilmesi kultur faaliyet-
lerini meydana getirir. Cok defa bu urunler kultir diye adlandirilir.
Bir toplumun kultird dendiginde bunlar akla gelir. Mesela Tirk
kaltirt dendiginde, mimari eserlerimiz, muizik eserlerimiz, halk
danslarimiz, gelenek ve goreneklerimiz, fikir ve edebiyat eserlerimiz
akla gelir. Aslinda bunlar, Turk kudltarind belirten, tanitan unsurlar-
dir. Bunlara kultur faaliyetleri diyebiliriz. Asil olan bunlarin teme-
linde yatan bilgidir. Bunlarin herbiri bir bilginin ifadesidir. Asil
kaltar o bilgi yiginidir.

Kultlur faaliyetleri diye adlandirilan, Kkultirin zihin disinda
varlik kazanan unsurlari, filozoflar ve kultur tarihgileri tarafindan
siniflamaya tabi tutulmustur. Maddi kudltdr - manevi kaltar, millt
kaltur - Gniversel kultir vs., gibi. Ben burada isleyecegim konuyu
aciklamaya yardimci olacagi icin ikinci siniflanmayi esas alacagim.
Bu siniflamaya gore kiltir unsurlarini su sekilde gruplandirabiliriz:

1 - Universel Kiltir: Burada (niverselden kastedilen, bir top-
luma has olmayan, genel gecerligi bulunandir. Bu nitelige sahip
kaltir unsurlari sunlardir: Bilim, teknik, felsefe ve din.

2 - Milli Kaltar: MillT kaltar, kaltirin bir topluma has olan
kaltir unsurlaridir. Bir toplumun yapisint teskileden gelenekler,
gorenekler, baska ifade ile, bir toplumda yemek, giyinmek, barin-
mak, eglenmek gibi ihtiyaclarin elde edilmesi icin kullanilan, bilgi,
inang, teknik, davranis, duyus ve ifade bicimleridir.

2 Sevim Kantarcioglu, Cagdas Kiltir ve Medeniyet Kavramlari Isiginda Atatiirk'in
Kultar Anlayisi, Birinci Kaltar Sdrasi iginde s. 173.
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Tabii her siniflama gibi bu da sun’idir. Kilttr unsurlarini kesin
bir sinirla ikiye bodlmek mumkun degildir, iki bdlum birbiri ile
iliskilidir. Bir de iki onemli kultur unsuru vardir ki tek baslarina
yukaridaki gruplarin herhangi birisinin i¢ine sokulamaz. Bunlarin
bir milli bir de universel ydnleri vardir. Bahis konusu unsurlar
sanat ve ahléktir. Bu siniflamayr soyle sekillendirebiliriz:

Universel Kultur MillT Kualtur
Bilim Gelenek
Teknik ve
F elsefe Gorenekler
Din Dil v.s.
Sanat
Ahlak

Bu aciklamadan sonra, farkh zihniyetler ve bu farkhliklarin
sebebleri Uzerinde durup zihniyetin kultiurle olan iliskisini belirt-
mege calisacagim.

Farkli zihniyetlerin varhgini gorip onlar (zerinde bilimsel
olculer icerisinde durma, dustince tarihinin cok sonralarina rastlar.
Bu konuda ilk 6nemli teori 19. asirda August Comte'un felsefe ve
sosyolojisinin temeli olan G¢ hal kanunu teorisidir.

Comte gelismekte olan insanlik tarihinin tekdmul ederek (¢
safhadan gectigini kabuledip bu safhalari nitelendiriyor. Bilindigi
gibi bahis konusu safhalar sunlardir: Teolojik devir, metafizik devir
ve pozitif devir. Sunu belirteyim ki “insan zihninin her ydndeki,
her c¢agdaki gelismesini inceleyerek buyluk bir kanun kesfettigimi
saniyorum” 3 diyerek bu U¢ hali kasdeden Auguste Comte, bunu ilk
defa kendisi bulmus degildir. U¢ hali ilk defa 18. asirda Fransiz
ekonomisti Turgot soéyle ifade etmistir: “insanlik tarihinde ¢ tefek-
kdr tarzi ¢agi birbirini takibeder: teolojik, metafizik ve pozitif distince
¢agl” 4 Comte bu gorusu esas alip onu cesitli sahalara yaymis ve
islemistir.

Bilindigi gibi Auguste Comte bu U¢ devreyi soyle acikliyor:
Teolojik devrede insanlar tabiat olaylarini tabiat Usti goérinmez

3 Auguste Comte, Cours de Philosophie tome I, s. 2.

4 Hans Freyer, ictimai Nazariyeler Tarihi, Tahir Cajatay Terciimesi, 2. Bas.
s. 40.
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varliklarla izah ederler. Metafizik devrede, gbérinmez tabiat Ustl
varhiklar, yerini kudret, kuvvet, prensip gibi soyut kavramlara bira-
kirlar. Teolojik devrenin antromorfik tanri fikrini cevher fikri alir.
Son safha olan pozitif donemde ise, alem, tabiat Ustu varliklar veya
soyut kavramlarla agiklanmaz. Bu devrede insan mutlak’i, ilk sebep-
leri bilemiyecegini anlar, tecribe alanina giren olaylar arasi iliski-
leri bulmaya calisir, yani bilim yapar. Bu insanligin eristigi son saf-
hadir.

Ug¢ hal kanunu tartisma konusudur. Eger iddia edildigi gibi,
bu bir tarihi gelisme icerisinde ise, tarihte, sinirlari biribirinden ay-
rilan devirler gosterilemez. Bir devrin bittigi digerinin basladig fikri
de gercege uymaz. Bahis konusu ¢ zihniyete tarihin her devrinde her
toplumda ayni zamanda rastlanmaktadir. Hatta insan hayatinin
bu Ug¢ zihniyeti yasadigi anlari vardir. Tabit konumuz G¢ hal kanunu
olmadig icin Uzerinde fazla durmayacagim. Bu teoride bizim igin
onemli olan husus, birbirinden ayri ¢ zihniyetin bulunduguna isaret
edilmis olmasidir.

Zihniyetler Uzerinde asil bilimsel c¢alismalar 20. asirda bas-
lamistir.

Simdi zihniyet farkhliklarinin nereden kaynaklandigini tesbit
edebilmek i¢in belirgin bir zihniyeti ele alip, mahiyetini ortaya
koyarak bir zihniyeti digerinden ayiran farklihigin nereden kaynak-
landigini belirtmege calisacagim.

Ele alacagim zihniyet, ilkel toplumlara hakimolan ilkel veya
mitik diye adlandirilan zihniyettir. Bu zihniyeti ele alisimin sebebi
onun belirgin ve anlasilmasi kolay olmasidir. insanin zihniyeti
icerisinde yasadigi toplumdan ayri disinulemez. ilkel toplumun
fertlerinin inanclarinda, bilgilerinde tam bir tekcesitlilik (homo-
geneite) vardir. Bu bakimdan o toplumun zihniyetinin anlasiimasi
kolaydir.

ilkel toplumlar Gizerinde ilk ciddi gézlemler 18. asirda baslamis-
tir. Afrika ve Asyadaki ilkel toplumlar Gzerinde bu asirda inceleme-
lerde bulunan seyyah ve misyonerlerden Bougainville, Cook ve La-
perouse’un adlarini zikredebiliriz. ilkel toplumlarda bu tir gézlem-
ler 19. asirda da devam eder. 20. asrin basindan itibaren de bazi
filozof, sosyolog ve etnologlar yapilan gozlemlere veya bizzat ken-
dilerinin ilkel toplumlarda yaptiklari gozlemlere dayanarak, ilkel
toplumda yasayan insanin zihin yapisi Gzerine egilmislerdir.
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Asrimizin basinda Fransiz Sosyoloji Ekolu mensuplari Durk-
heim ve arkadaslari, Levy-Bruhl, ingiliz Antropoloji Ekolu mensup-
lar1 Frazer, Taylor vs., ile baslayan insanin zihin yapisi ile ilgili de-
gerlendirmeler giinimuze kadar devam etmektedir.

ilkel toplumda yasayan insanin zihin yapisi (zerinde incele-
me yapanlarin musterek bir kanaatlari vardir; o da ilkel toplumdaki
insanin ilerlemis toplumda yasayan insandan farkli bir dusime
tarzina sahip oldugu fikridir.

Bu farklihgin mantik farklihgr oldugunu soyleyenler bile c¢ik-
mistir. Durkheim ve arkadaslari ilkel toplumdaki insanlarin manti-
gini bizimkinin ilk sekli olarak goérdrler. . O, ilkel bir mantiktir.
Tekédmul ederek buglinki mantigimizi meydana getirmistir, derler.
Levy-Bruhl bu iki toplumdaki mantik farkinin bir derece degil ma-
hiyet farki oldugunu sdylemis, ilkelerin mantigina prelogique (mantik
oncesi) demistir. Levy-Bruhl eserlerinde bu fark Gzerinde israr et-
mesine ragmen, bu fikirden sonradan vazgectigini 6luminden sonra
yayinlanan notlarindan anhyoruz.

Levy-Bruhl hayatinin sonlarinda yazdi§i notlarinda, “ hata ettim,
ilkel toplumda yasayan insanin mantigi ile bizimki arasinda fark
yoktur” diyor. Frazer ve Taylor da ayni kanaatte idiler. GUnumiz
etnologlarindan Bastide, Levi-Strauss da ayni fikri savunmaktadir.

Mademki ilkel insanla aramizda mantik farki yok, o halde
ilkel insanin zihin faaliyetinde ilk bakista bize mantiksiz gibi gelen
halin sebebi nedir? Bu fark mantikda degil, zihniyette aranmalidir.

ilkel toplumda yasayan insanin zihin yapisini belirtmek igin
o dustinme tarzi ile ilgili bir iki misal verecegim:

Kuzey Amerika yerlilerinin kampinda bir aksam, Sagar, Fran-
sada yasayan tavsanlari anlatmak istiyor. Ates isiginda parmaklari
ile tavsan sekli yapip, golgeyi duvara aksettiriyor. Bir tesaduf, er-
tesi guin, bol miktarda balik avlaniyor. Bu balik bollugunun sebebini,
yerliler, aksam duvara aksettirilen goélgelerde gdruyorlar5.

Misyoner Grubb anlatiyor: Yerli riyasinda, 150 mil uzakta
oturan Grubb’un, bahcgesine girerek kabak caldigini goriuyor. Gelip
tazminat istiyor. Grubb, o gece evinde oldugunu, hem 150 mil uzak-
taki bah¢ede olamiyacagim anlatiyor. Yerli, Grubb’un o gece evinde

5 LEvy-Bruhl, Les Fonctions Mentales Dans Les Societes Inferieurs, s. 72-73.
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bulunduguna inaniyor, ama diyor “bahceme de girdin, cunki ben
gordum” Bu ilk bakista c¢elisik gorinuyor ama bu hal mantiki im-
kansizlik degil, fiziki imkéansizliktir, dyle ise burada mantik acisin-
dan bir celisme yoktur6.

Malezyada gecen bir olay: Salgin bir hastalik kirip gegiriyor.
Bundan kurtulmak icin yerliler hastaligin sebebini arastiriyorlar.
Bir kayigin sivri bir kayaya baglandiyini goriyorlar, dalgalarin
etkisi ile kayik kayaya carpip durmaktadir. Yaslilardan biri bunun
Uzerine soyle diyor. Tste hastaligin sebebi: “hastalik var ¢unki tanri
Rahrae muzdariptir. Gorlyorsunuz kayik onun disine dokunuyor”.
Yerlilerin inancina gore, o kaya Rahraehin disidir kayik kaldiri-
hyor, tanri Rahrae 6fkesini salgin hastalik halinde belirtmekten vaz-
geciyor. Burada yalniz hastalijin sebebini tabiat Usti bir varhkla
actklamak yok, ayni zamanda tanrilarin, didnyanin ve insanlarin
ayni sekil icine girdigi goruluyor7.

Trumailer kendilerini suda yasayan hayvan addederler. Boro-
roiar ise papagan sayarlar kendilerini. Burada bir 6zdeslik bahis
konusudur 8.

ilkel insan neden bdéyle distniyor? Bize garip gelen bu zihni-
yetin vasiflari nelerdir?

Bu konuda seri halinde eserler yazan Levy-Bruhl, o6zellikle su
Uu¢ ana vasif Uzerinde duruyor:

1 - Tlkel insanin dusunce tarzi mistiktir. Buradaki mistisizmin
dinle ilgisi yoktur. Mistikten kasit sudur: goriinmeyen fakat gergek
olan kuvvetlere, tesirlere, fiillere inang. Tlkel toplumdaki insanlara
gore objeler “occulte” hassalara sahiptir. Bunlarsiz objeler tasavvur
edilemez. Saf fiziki bir olay yoktur. Tabiat ile tabiat Ustlu farki mev-
cut degildir.

2 - Bu dustnceye bir istirak kategorisi hakimdir. “Tstirakim
anlami sudur: Cevher birligi, sempati baghhgi, ikilik-birlik vs.%9

8 LEvy-Bruhl, Les Camets, s. 6.

7 Leenhard, Do Kamo, s. 79.

8 LEvy-Bruhl, Les Fonctions Meritales... s. 76.

9 LEvy-Bruhl, Les Camets, s. 77. Roget Bastide, istiraki akhin bir kategorisi
degil de aksiyonlu bir kategorisi oldugunu sdyliyor. Yani sonradan kazanilmis bir
seydir. Bastide bu fikri Brezilya'da yapti§i musahedelerle agikliyor. Bak., R. Bastide,
Contribution & VEtlde de la Participation, Cahiers Internationaux de Sociologie 1953
icinde s. 32; Le Candomble de Bahia s. 237.
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Bunun sayesinde varliklar hem kendileri, hem baska bir sey olabili-
yorlar.

3 - Nedensellik badi hep gérinmez dinyada aranir.

iste ilkel toplumda yasayan insan bizimle ayni olan mantigini
bu hava icerisinde kullanir. Akil yiritmede kullandiyi énermelerin
muhtevalari bu inanclarla doludur. Toplumdaki kollektif tasavvur-
lar fertlerin zihinlerine hakimdir.

ilkel toplumlara hakimolan zihniyete Levy-Bruhl ilkel zihniyet
diyor. Bunun karsisina da modem zihniyeti koyuyor, ikincisine akIf de
diyor, ilkel zihniyet terimine itiraz edilmistir. Leenhardt bunlardan
birisidir, ilkellik gelismisligin ilk halini ifade eder. . Halbuki akIt
denen zihniyet ilkelin gelismesi sonucu olmamistir, ilerlemis top-
lumlara hakim olan zihniyetin 6zelligi, akil yurUtmelerdeki 6ner-
meleri tahkik edilebilir muhtevalarla doldurmus olmasidir. Leen-
hardt diyor ki, “ Bizim de ilkel insan gibi disindugimuz anlar oldugu
gibi, ilkel toplumda yasayan insanin da bizim gibi disindigia anlar
vardir. Oyle ise bu iki zihniyet insan zihninin iki ayri tarzidir. Biri-
sine ilkel yerine mitik, digerine akli demek uygun olur. Bunlar bir-
birlerine irca edilemezler, birbirlerini tamamlarlar” 10.

AKIllik mantikilikle esanlamlidir. Bu bakimdan ilerlemis top-
lumlara hakim olan zihniyete akli demek yerinde olmasa gerektir;
¢unkl diger distince tarzi da aklidir. Bu bakimdan mitik diastinme
tarzinin karsisindaki disunme tarzina, olgulara dayali anlamina
gelen pozitif demek daha uygun olsa gerektir, ilkel topluma hakim
olan zihniyette akilytritmede kullanilan 6nermelerin muhtevalari
mistik karakterli kollektif tasavvurlarla doludur, ilerlemis top-
lumlarda ise bu 6nermelerin ¢ogu tahkikedilebilir niteliktedir. Bu
iki zihniyet, yani mitik ve pozitif zihniyetler insan zihninin iki ayri
tarzi (mode) dir. Bunlar toplumlarda devirlere veya fertlere gore
kesin sinirlarla birbirinden ayrilamazlar. Bazan biri, bazan digeri
agir basar. Her devirde her iki zihniyette mevcuttur, ilkel toplum-
larda mitik zihniyet, ilerlemis toplumlarda pozitif zihniyet agir
basar n.

10 Leenhard, Do Kamo s. 242.

11 Daha genis bilgi i¢cin bk. Necati 6ner, Fransiz Sosyoloji Okuluna Gore Mantigin
Mensei Problemi.
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ilkel toplumlarda tek cesitlilik hakim oldugu igin farkh zihni-
yetlerin bulunmamasina ragmen, ilerlemis toplumlarda durum
degisiktir. Sonuncularda cesitli bilgi ve inan¢ turleri oldudu gibi,
cok farkli sosyal gruplar mevcuttur. Bu cesitlilik, ilerlemis toplum-
larda bahsettigimiz iki ana zihniyet (mitik ve pozitif) altinda, ikinci
dereceden zihniyetler dogurur. Bilgi derecelerine, inan¢ guclerine
ve bagh bulunulan sosyal gruplara goére farkli zihniyetler olusur.

Bir ferdin zihniyeti ile icinde yasadigi toplum arasinda siki bir
bag vardir. Bu acidan bakinca zihniyetler su o6zellikleri gosterirler:

1- Ana zihniyet dedigimiz zihniyetlerin hakimiyeti ayni me-
deniyet Uyelerinde ortaktir, ikinci dereceden dedigimiz zihniyet-
lerde bir grubu olusturan fertler arasinda ortaktir.

2 - Zihniyetler, ferdi mensup oldugu gruba baglayan en saglam
en gavenilir bagdir. Bir Kisiyi, bir medeniyete, bir millete, bir ideolo-
jiye baglayan, onlarin telkin ettikleri zihniyetlerdir. Bir zihniyet
ferde ne derecede hakim olursa, o ferdin, o zihniyeti telkin eden gruba
baghhg o olctide olur.

3 - Zihniyetin dider 6nemli bir karakteri de, kisinin benligi-
nin en saglam elemani olmasidir. Zihniyet, ferdin Kisiliginin olus-
masini saglayan bas unsurdurl2.

Bir toplumda uygulanacak siyasi, ekonomik, ve egitim sistem-
lerinin basarili olmasi, o topluma hakim olan zihniyetle sikidan sikiya
ilgilidir.

Ekonomik sistemlerle zihniyetlerin iliskisine bizde dikkati ceken
Profesor Sabri Ulgener olmustur. Ulgener, Zihniyet, Aydinlar ve
izimler adl eserinde soyle diyor: “Ayni usuller, ayni teknoloji bir
yerde istenileni verirken baska yerde tam aksi sonuclara variyorsa
farkin usul ve aletlerden cok onlari kullananin vasiflarindan gelmis
olacagi bugin bile yeterince anlasilmamistir. . ve devam ediyor. O
“iktisadl yasayis, hangi zamanda olursa olsun, yalniz mal ve esya
yiginlarinin bir araya gelisinden ibaret bir madde dinyasi degildir.
BUtin o yiginlarin altinda ve gerisinde kendine has tavir ve davra-
nislari ile insan gergegi yatarl3, insan gercedi dedigi o toplumun
insanlarina hakim olan zihniyettir.

:QZihniyetIerin Ozellikleri icin bk. G. Bouthoul, Les Mentalites s. 31 vd..
13 Sabri Ulgener, Zihniyet, Aydinlar ve izimler, s. 15.
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Zihniyetlerin temelinde kabuledilmis degerler vardir. insan
tabiati geregi, olaylara, objelere, hep bu kabullendigi degerler agi-
sindan bakar. Her sey bu degerlere gore anlam kazanir.

Zihniyetler insanlarin fiillerinde, ifadelerinde ortaya cikar.
Her fiil, tabii bilincli fiil ve ifadeler bir akilyGritme sonucudur.
Oyle ise zihniyetle mantiki dustnce arasinda bir iliski vardir.

insan, tarihin her devrinde ve her toplumda su Ug¢ yolla akil
yurutdr. Deduksiyon (talil), timevarim ve analoji (temsil). Akil bu
yollarla yurtrken zihnin tabii olarak uydugu iki ilke vardir. Bunlar ge-
lismezlik ve 6zdeslik ilkeleridir, insan zihninin yapisi boyledir. Bu bizim
mantigimizdir. Mademki bu mantik bUtin insanlarda musterektir,
oyle ise nasil oluyorda farklhi zihniyetler doguyor? Mantigimiz bir
sekil, bir kaliptir. Bu kalibin icerisine koyacagimiz muhtevaya gore
anlam kazanir. Surahiye sut konunca beyaz, surup konunca Kirmizi
gdrundugu gibi.

Akil yaritmede yapilan is sudur: Temelde kabullenilmis oner-
meler vardir? Bunlara dayanarak onlara baglh olarak sonuc¢ ¢ikaririz.
Zihniyet farkhliklari temele konan ©nermelerin muhtevalarindan
ileri gelir.

Bir ornekle bu hususu agiklamak istiyorum. Demokratikl4 ve
marksist iki zihniyeti saflayan temelde kabullenilmis degerleri ele
alarak farkliligi goéstermek istiyorum:

Demokratik ideolojinin temelinde kabullenilmis hukdmlerin
baslicalari sunlardir: insanin, mulkiyet, inanma, fikrini acija vurma,
o6grenme vs. gibi tabii haklari vardir, insan bu haklarla dogar ve bu
haklarini elde etmek icin de gereken hirriyete sahip olmalidir. Devlet
fertlerin bu haklarini teminat altina alan bir kurumdur. Sosyal olay-
larin agiklanmasi ve c¢6ziminde tek degil farkh yollar vardir.

Marksist ideolojinin temelinde ise baslica su hukumler bulunur:
Sosyal ve ruhi hadiselerin acgiklanmasinda ekonomi tek unsurdur.
Ekonomi toplumun alt yapisini teskileder. Diger sosyal manevi
deger ve kurumlar Ust yapidir. ikinciler, birincilere tabidir. Toplum-
lar tarihi ezenle ezilenlerin, yani siniflarin micadelesidir. Ezenler
Uretim araglarini elinde tutanlardir. Uretim araglari bunlarin elin-

4 Burada demokratik teriminden Bati diinyasina hakim olan hirriyetgi de-
mokrasilerdeki zihniyeti kasdediyorum.
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den alinip kolektiflestirildikce sinif egemenligi ortadan kalkar,
sinifsiz toplum dogar ve insan hir olur. Toplumun tabil gelismesi
bu istikamettedir, demokratik rejimlerde ileri sdrtlen insan hak ve
hurriyetleri aslinda bu tabit gelismegi engellemek igin ezenlerin
uydurduklari seylerdir.

Goruluyor ki, bu iki zihniyette temelde kabuledilen huktmler
birbirlerine karsittir. insan ve toplum meselelerine farkli agilardan
bakilmaktadir. Demokratik zihniyette, insanin tabii olan haklarinin
ve bu haklarin saglanmasi icin gereken hiurriyetler, ezen zimrenin
hakimiyetini devam ettirmek i¢in uydurdudu, ortaya attigi tuzak-
lardir. Demokratik zihniyette insanin en kutsal haklarinin konusu
olan din ve mulkiyet marksist zihniyette birer somuru vasitalaridir.

Akil yuritmede temele, boéyle birbirine karsit kabullenisler
konulursa, insanin herhangi bir problemi ic¢in, ayni mantik kullanilsa
bile varilacak sonuglar farkl olur. Bu farklilik zihniyet farkhihigidir.
Kullanilan terimler ve onlarin delalet ettikleri kavramlar zihniyet-
lere gbre anlam kazanir. Daha ©once de dedigim gibi zihniyetler,
temelde kabul edilen degerlere gére olusur.

iste bahis konusu kabullenmeleri saglayan baslica unsur kiil-
tardur. Kaltar dolayh veya dolaysiz, bilingli veya bilingsiz tesiri ile
fertlerin zihniyetlerini olusturur. Farkli kudltarler ve farkh kaltar
unsurlari  bulundugu icindir ki farkl zihniyetler vardir.

Bir topluma herhangi bir zihniyetin hakimolmasi isteniyorsa
onu saglayacak kudlturi o topluma maletmek lazimdir.

Madem ki insanlarin her alandaki faaliyetlerini yodnlendiren
zihniyetleridir, varacaklari sonu¢ buna baglidir. Toplumlari ydne-
tenlerin basarilari, uygulayacaklari Kkultar politikast ile sikidan
sikiya ilgilidir.

Bir zihniyetin olusmasinda butin kudltir unsurlarinin  etkisi
vardir ama asil roli Universel kultir dedigimiz kaltir unsurlari
oynar. Kultardn Universel tarafi yalniz bir zihniyetin saglanmasinda
baslica roli oynamaz, ayni zamanda, millt kudltar unsurlarini da
etkiler. Bu bakimdan bilim, teknik, felsefe ve din kulttur unsurlarinin
en onemlileridir. Bunlarin dider kultur unsurlari tzerine olan etkileri
acikca gorulmektedir.

Tarih boyunca dinin ahlak, sanat, gelenek ve gorenekler Uzerin-
deki etkisini musahade etmek guc degildir. MillT kaltidrin hangi
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unsurunu alirsaniz aliniz, onda dinin izlerini goérdrsundz. Millt
kaltart en cok etkileyen Gniversel kualtur unsuru dindir. Bilim ve
felsefenin de millt kaltlr Gzerinde etkileri vardir. Bunlarin sagladigi
zihniyetin millt kalttre tesirleri inkar edilemez. Millt kaltar agir
da olsa zaman icerisinde bir degismege tabidir. Bu degisme surekli
gelisme icerisinde olan bilimin dogurdugu zihniyetin etkisi ile olur.

Kaltirin dniversel unsurlarinin milli  unsurlarla olan mina-
sebetine kisaca temas ettikten sonra, Universel kuiltir unsurlarinin
zihniyetlerin olusmasini hangi yolla sagladigini ele alabiliriz.

Din, insanin cocuklugundan beri etkisi altinda bulundugu
bir degerler sistemidir. Dinin toplumlar Uzerindeki etkisi tarihi seyir
icerisinde azalmistir ama yok olmamistir. Dini insanlar icin bir afyon
sayan marksist rejimin hakim oldugu ulkelerde bile, devlet micadele-
sine ragmen sokulip atilamamistir. Hattd ateist insanlarda bile,
icinde yasadigi toplumun etkisi ile, kullandiklari kavramlar, kabullen-
dikleri deger ve davranislarinda dinin izlerini gormek mumkundur.

Teknik, insanlarin dogrudan dogruya etkilendikleri bilgi da-
hdir.

Bilim ve felsefenin zihniyetlerin olusmasina tesirleri genellikle
dolayh yollardan olur. Bundan sunu kastediyorum. Blyuk Kkitleler
bilim ve felsefe eserleri ile dogrudan dogruya temas etmezler. Bu
bilgi tdrleri mahiyetleri geredi az sayida insana dogrudan dogruya
hitabeder. Cunkd bu tur eserleri anlamak belli bir bilgi seviyesini,
belli bir formasyonu gerekli kilar. Baska bir ifade ile bu eserleri an-
lamak genellikle bir ihtisas isidir. Bu tUr eserler genis kitlelere ya
orgun egitim, ya vilgarize eser veya baska bilgi kollari vasitasiyle
aktarilir.

Yuksek 6gretim ihtisaslasma alanidir. Burada bilim ve felsefe
eserleri ile dogrudan dogruya temas edilir. Orta 6gretimde, bu eserler,
daha dogrusu bilim ve felsefenin verileri, belli bir seviyenin anlaya-
bilecegi sekilde basitlestirilmistir. Vilgarize eserler de bu turdendir.
Gerek orta ogretim ders kitaplarinda ve gerek vilgarize eserlerde
basitlestirme yapilirken onlarin bilimsel niteligine halel gelmez.

Bilim ve felsefe verilerinin baska bilgi dallari vasitasiyle Kkit-
leleri etkilemesinden sunu kasdediyorum: Bilim etkisini teknikle
gosterir. Teknik herkesin faydalanabildigi bir bilgi dalidir ve sunuslari
elle tutulur goézle gorulur tarzda somuttur. Teknidin c¢ok bulyuk
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b6liumunidn ardinda saf bilim vardir. Teknik bilimin uygulama
aracidir. Tip ve mihendisligin batin dallari ortaya koyduklari ile,
buyuk kitleler Gzerinde bilimin etkisini saglarlar.

Sanat, edebiyat ve politika da teknik gibi buyuk Kitlelere hita-
beden bilgi dallaridir. Felsefi fikirler genellikle bunlar vasitasiyle
kitlenin mali olur. Resimle, siirle, ro.manla, politik nutukla felseft
fikirler telkin edilir. Bugin dunya Bati, Dogu diye ikiye ayrilmis
adeta biribirlerine dis bilemektedirler. Bu iki grup arasinda c¢ikacak
bir savasin insanhgi yok edecedi endisesi vardir. Aslinda bu bélinmeyi
yapan fikirlerdir. Bir tarafta Voltaire'ler, Rousseux’lar, diger tarafta
Engels’ler, Marx’larin fikirleridir. Blyuk kitleler belki bu filozoflarin
adlarini bile bilmeden onlarin fikirleri pesine striklenip gitmektedir.
Bu gruplara hakim olan fikirler sanatla, edebiyatla, politika ile
kitlelere maledilmistir.

iste bUtun bu kiltiir unsurlarinin insana sagladigi goris acisi
onun zihniyetini olusturan kabullenmeleri temin eder.

Toplumlarin ileriligi kulturlerinin GstinlGgune baghdir. Kul-
tarlerin GstUnlik derecesi, varliga ntfuz etmenin derinligine baghdir.
Varhga nufuz ettigi olcide kaltor Gstinlik kazanir. Varhiga nifuz
etme, onu tanima onun bilgisini edinmedir. insan varolanlari tanima
cehdi icindedir; a&detd buna mahkdm edilmistir. Onun bu 6zelligini
akil sahibi olmasi saglar. Kendisini diger canlilardan ayiran esas vasfi
budur. Varhga nifuz etme kallt kdltdr unsurlari dedigimiz yollarla
mimkindir. O halde kdltur Gstunlugu  ancak dniversel  kaltar
alanlarinda olur.

Zihniyetlerin fertleri mensup bulunduklari gruba baglayan en sag-
lam unsur oldugunu ve fertlerin bir zihniyete baglihg olgtstinde
o grubun saglhikli oldugunu evvelce sdylemistim.

Genis olarak dusuntrsek mensup bulundugumuz bir millet ve
icinde oldugumuz bir medeniyet vardir.

insanlarin milletler halinde gruplastiklari sosyolojik bir gercek-
tir. Fertler bu grup igerisinde deger kazanir. MillT birliklerini saglayan
ve kuvvetlendiren milletler varhiklarini devam ettirirler. Devletlerin
varhgi da bilyuk o6lcide bu birligin kuvvetine baghdir. Fertlerin
millt kultdr unsurlarina baghhgdr bahis konusu birligin baslica ami-
lidir. Oyle ise milli kiltir unsurlarinin yasamasi ve fertlerin bu kiltir-
le olan baglarinin kuvvetlenmesi, egitimde dikkate alinmalidir. Bu
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yolda da aile ve devlete disen gorevler vardir. GUnumuizde sicak
harbin taraflara verece§i buyuk tehlikeler karsisinda, milletler ve
devletler icten yikilarak istenen amaca erisilmede calisiimaktadir.
Bu ise cesitli yollarla, bir milletin fertlerinin millT kalturleri ile ilgili
bagini zayiflatarak, o devletin milli birligini sarsmak ve boylece
o milleti istismar alani haline getirmek istenmektedir. Kaltar
emperyalizmi denen sey budur. Sicak harple yapilmak isteneni,
kaltar yolu ile yapmak. Bir millette millT kdltir unsurlarini zayif-
latarak bir bosluk yaratip, baska bir milletin milli kiltir unsurlarina
oraya hakim kilmak, baska bir ifade ile bir milletin Kisiligini kay-
bettirerek asil ama¢ olan ekonomik istismari saglamaktir. Cagimizda
sicak harp yerini, sinsi fakat tehlikeli olan bu kultir emperyalizmine
birakmis gérunmektedir.

Su hususu belirtmek isterim: Universel kultir unsurlari ile
kultiir emperyalizmi olmaz. Universel kudltir insanhigin  mahdir.
Bu kultdr unsurlarinin bir millete hakimiyeti baska bir milletin
hakimiyetine yol acmaz; aksine, kullT kultir unsurlarinin bir millete
hakimolup gelistigi olciide baska milletlerin istismari engellenmis olur.

Bir milletin fertlerinin, millT kdltire baghhgdr o milletin varlik
sarti olarak gereklidir ama yeterli degildir. O fertlerin mensup olduk-
lari medeniyete baghliklari da sarttir. Bu ise Universel kiltire olan
baghhklaridir, insanin insanca yasamasi, medeniyetin sagladigi
nimetlerden faydalandigi ol¢ide olur. Yalniz medeniyetin nimetle-
rinden faydalanmakla yetinmek de millet ve devletleri gucli kilmak
icin yeterli degildir. Medeniyete katkida bulunmak, yani varligi
tanimada daha ileri gitmek, boylece faydalanma alaninin genisletmek
de gereklidir. Bu ise uUniversel kultir alanina yeni bilgiler, icatlar
kesifler kazandirmaktir.

Goruluyor ki, bir zihniyetin saglanmasi icin bir kdltur gerek-
mektedir. Baska ifade ile belli bir bilgi seviyesine erismek lazimdir.
Boylece bilgi zihniyetin bir 6n sarti olarak ortaya cikiyor. Bunun
aksi de dustnulebilir. Bilgi edinme aslinda bir kabullenmedir. Biz
olaylar veya objelerin bilgisini edinirken, aslmda, belli bir agidan
bakarak, onlar hakkinda hukim veriyoruz. Bu aglyr zihniyeti-
miz saglar. Boyle olunca da zihniyet, bilgiden 6nce imis gibi anla-
sithr. Bu fikri agikca savunanlar da vardir. “Zihniyet, Kant'ci ifade
ile bilgimizin a priori formudur.” 15 Bu durumda, ilk bakista bilgi

15 G. Bouthoul, Ayni eser, s. 32.
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mi once, zihiyet mi 6nce meselesi bir cikmaz karsisinda bulundu-
gumuz intibar dogmaktadir. Her ne kadar bluyuk kitle bahis konusu
oldugunda, bilgi edinmede zihniyetin 6ncelidi bahis konusu olabilir-
se de, o zihniyeti saglayan ve onu degistirecek olanin bilgi oldugu
tartisma goturmez. Mevcut zihniyeti asarak, onu degistirebilecek
yeni bilgileri elde etme, yani Varliga daha derinligine nifuz ederek
Universel kualtir alanini genisletme az sayida kisinin isidir. Bunlar
bilim adamlari ve mutefekkirlerdir. Blyudk Kkitleler bir zihniyete
sahip olmakla, o zihniyetin olusmasinda malzemeyi temin eden bu
seckin kisilerin pesinden gitmektedirler.

Fertleri ve sosyal gruplari belli hedeflere ydnlendirmede, istenen
gayeyi elde etmede onlara hakim olan zihniyetin roli basta gelir.
insan fiillerini yoneten zihin faaliyetleri bir zihniyetin sevk ve idaresi
altindadir. Bu bakimdan herhangi bir organize toplumun varhgini
ve canlihigini, olmasi gerektigi gibi strdurebilmesi, o topluma ha-
kim olan zihniyete baglhdir. Zihniyeti meydana getiren kultir oldu-
guna gore, bir toplumu istenen seviyeye eristirmek icin gereken
zihniyeti saglayacak bir kaltir politikasini 6n planda tutmak icabeder.

Diger taraftan farkli zihniyetlerin carpismasi bir toplumda
buyluk meseleler dogurabilir. Toplumsal kargasalar ve sarsintilarin
arkasinda c¢ok defa, farkli zihniyetlerin carpismasi yatar. Bu bakim-
dan bir toplumun huzur i¢inde bulunmasi da yine bir kiltir mese-
lesidir.

Zihniyetin oynadigi rol ve kultirle olan iliskisi dikkate alininca
su husus acik¢a ortaya ¢ikar: Bir toplumun varhiginin devami ve her
tarlt  gelismesinin  saglanmasi icin alman butin sosyo-ekonomik
tedbirlerin basarisi, bunlarin gerekli kildigi bir kaltir politikasina
baghdir.



