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0z
Insanlar toplumlari inga ederken ortak bir yasam diizeni kurmay:
hedeflerler. Bu ortak yasam diizeni belli bir siire sonra kendini kabul
ettiren bir mekanizma haline gelmistir. Bu siiregte 6ncelikle teolojik
temelli bir 6n kabul diizeni kurarken sonra aklin 6n plana alindig: bir
6n kabul diizeni inga edilir. Her iki diizende de insanin birey olmasinin
engellendigi ortaya ¢ikar. Nitekim iki medeniyet de kendi istekleri
dogrultusunda big¢imlendirdigi bireyler yaratmay: hedefler. Bu durum
kargisinda kendi ontik yapisini inga eden bireyler toplum tarafindan
yabancilagtirilir, bu yabancilagtirma sistematik diizeyde isletilerek
bireyin ontik yapisi ehlilestirilmeye ¢aligilir. Bu durum istenen diizeyde
gerceklesirse toplum tekrar kabul mekanizmasini caligtirir. Eger
istendik 6zne olunmazsa sikinti, bunalim hali ile yagamaya mahkam
edilirler. Bu mahkdmiyet stireciyle birlikte kendiliginin farkina varan
birey bu siirecten sonra istese de istendik zne haline gelemez. Toplumla
birey arasinda olusan bu ¢atlak belli bir siire sonra bireyi miicadele
etmeye zorlar, bu miicadele 6nce pasif isyan biciminde olsa da ontik
seriiven sayesinde isyana ve bireyin ingasina kendini birakir. Kendini
inga etmeye baslayan birey 6ncelikle toplumsal normlar ve kendisi
arasindaki ugurumu anlamaya caligir. Uzun bir anlama seriveninden
sonra bu durumun gerceklesmeyecegini anlar. Clinki ¢ag itibariyle
modernlesen toplumlar insani bireysel yolculuktan alikoymakta ve
tekduzelestirmektedir. Bu durumun farkina varan birey akil ile ruh
arasinda sikigip kalacak, her ikisinden de istedigini alamayacaktir.
Modern toplumlarin yaratmaya ¢alistig1 bireyler, adeta bir makine gibi
yasamaya zorlanmakla birlikte isyan halinde deli yaftasi ad: altinda
akil hastanelerine kapatilacaklardir. Nitekim akil hastanelerinin
de ashinda bir tedavi merkezinden ziyade modern toplumlarin
sosyolojik olarak olusturdugu kurumlar oldugu burada ortaya cikar.
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Bu sosyolojik kurumun yegine gorevi modern toplumun kurallarina
uymayan bireyleri bir uyum siirecine tabii tutarak normallestirmedir.
Normal yani dogdugu andan itibaren modern toplumun kurallarin:
on kabulle hayatina katan bireylerin reddiyle olugacak kaotik durum
boylece engellenmis olacaktir. Fakat engellenen ve tekdiizelesen birey
bu siiregle birlikte yaraticiigini kaybederek insanoglunun en 6nemli
ozelligi olan soru sorma ve cevap arayip bulma dirtilerinden de
olacaktir. Boylece kendi olamayan birey kendine ait olmayan aslinda
soyut olan kurallarin var ettigi toplumda yasamak zorunlulugu yasar.
Ister istemez bu yapay toplum karsisinda farkindaligi olan bireyler
kendini bir act i¢inde bulsa da asil sikintinin toplumlar i¢inde
yalmiz kalarak veya yalmizlagtirilarak yagamak ile ytuzlesmek zorunda
kalinmas: fikrini icsellestirir. Bu ¢aligmada istendik 6zne yapilmak
istenen yani gozlerini kapayip vazifesini yapmas: beklenilen bireyin
toplumsal, edebi izleri Haldun Taner’in Gézlerimi Kaparim Vazifemi
Yaparim adli eserinden hareketle stirtlecektir.

Anahtar Kelimeler: Modernizm, toplum, isyan, miicadele, iktidar,
6zne, Haldun Taner
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Gozlerimi Kaparim Vazifemi Yaparim and The Relationship Between

Subject And Power

ABSTRACT

When people build societies, they aim to establish a common life
order. This common life order has become a mechanism that makes
itself accepted after a certain period of time. In this process, firstly,
while establishing a theological-based pre-acceptance order, then a
pre-acceptance order is built in which the mind is in the foreground.
In both orders, it turns out that the human being is prevented from
being an individual. As a matter of fact, both civilizations aim to create
individuals that they shape according to their own desires. In the face
of this situation, individuals who build their own ontic structure are
alienated by the society, this alienation is operated at a systematic
level and the ontic structure of the individual is tried to be tamed.
If this happens at the desired level, the society runs the readmission
mechanism. If the desired subject is not taken, they are condemned
to live in a state of distress and depression. With this imprisonment
process, the individual who becomes aware of himself / herself cannot
become the desired subject even if he / she wants to. This crack 131
between the society and the individual forces the individual to struggle
after a certain period of time, although this struggle is in the form of
passive rebellion, it leaves itself to the rebellion and the construction
of the individual, thanks to the ontic adventure. The individual who
starts to construct himself tries to understand the gap between social
norms and himself. After a long journey of understanding, he realizes
that this will not happen. Because the societies that have modernized
as of the age keep people from individual journeys and make them
monotonous. The individual who realizes this situation will be stuck
between the mind and the soul and will not be able to get what he
wants from both. Individuals that modern societies are trying to create
will be forced to live like a machine, but will be locked up in mental
hospitals under the name of insane in rebellion. As a matter of fact,
it is revealed here that mental hospitals are in fact institutions formed
sociologically by modern societies rather than a treatment center. The
sole task of this sociological institution is to normalize individuals
who do not conform to the rules of modern society by subjecting them
to a process of adaptation. Normally, the chaotic situation that will
occur with the rejection of individuals who have pre-accepted the rules
of modern society from the moment of their birth will be prevented.
However, the prevented and monotonous individual will lose his
creativity with this process and will also be the urge to ask questions
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and seek answers, which are the most important characteristics of
human beings. Thus, the individual who cannot be himself has to
live in a society created by the abstract rules that do not belong to
himself. Although individuals with awareness of this artificial society
inevitably find themselves in pain, they internalize the idea of having
to face living alone or being isolated in societies. In this study, the
social and literary traces of the individual, who is expected to be the
desired subject, that is, he is expected to close his eyes and do his
duty, will be drawn on the basis of Haldun Taner’s work, Gozlerimi
Kaparim Vazifemi Yaparim.

Keywords: Modernism, society, revolt, struggle, power, subject,

Haldun Taner
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Giris

T nsanoglu topluluk halinde yasamaya bagladigindan itibaren kendine bazi

kurallar koymaya ve bunlara nispeten uymaya, uymadig: hilde ardindan
gelecek olan yaptirima gogls germeye veya bu yaptirimin kargisinda olmaya
hedeflenen davraniglar gostermistir. Bununla birlikte ¢esitli toplumsal dizen-
ler, yonetimler ve iligkiler kuran zamani geldik¢e bunu yikan yenisi insa eden
bir varlik olan insan, ydnetim konusunda genellikle teolojik bir argiimandan
beslenerek topluluklar kurmustur. Tanr1 temelli yonetim bigimleriyle birlik-
te ilahi yonetim metaforu tizerinden okumaya gayret ettigimiz bu bireyler
6znesi olamadiklar1 toplulugun birer ferdi olmaktan 6teye gidememislerdir.
Tanrisal bir tahakkim ile yonetilen her bireyin 6zgiirlik ad: altinda bir dav-
ranug, tavir ve hareketlerinin birer kontrol mekanizmasiyla yonlendirilmesi
ve topluma uyum saglamasina yonelik ¢alismalar yapilmas: 6zne olmak veya
olmamak kertesinde insani bagl kilmistir. Bu bagh kiligla birlikte istenen
insan ideali ortaya ¢ikmig ve kisiler 6zne olamadan, dogdugu andan itiba-
ren kendisine yoneltilen yasami yasamakta miikellefiyet duyan bireyler haline
gelmigtir. Bu manada «uysal» insan tavr yiceltilmis ve 6zgurliklerin bu uy-
sallikla var olabilecegi diisii insan zihnine yer ettirilmigtir. Bu yaz itibariyle
ozellikle kendi toplumumuzdaki bireylerin 6zne olamamasi, bu olamayigin
nedenleri ve 6zne-iktidar iliskisinin Haldun Taner’in Géozlerimi Kaparim Va-
zifemi Yaparim adl tiyatro oyununda ne sekilde islendiginin izlerini siirmek
gayretinde olunacaktir. Bu gayret i¢cinde en 6nemli basucu yazis: olarak Mic-
hel Foucault’nun Ozne ve Iktidar'indan faydalanilacaktir.

1. Cagdas Diinyada Ozne-Iktidar Sorunsali ve Miicadele Uzerine

Toplumlar yagamak i¢in mutlaka bir yénetim bi¢imine ihtiya¢ duymuglardur,
bu durum insanin dogal olarak topluluk halinde yasama istegiyle yakindan
alakalidir. Bu yagay1s tarzi en nihayetinde belirli yonetim sekillerini de dogur-
mustur. Giris kisminda ufakga bahsedildigi uzere ilk yonetim bigimleri ge-
nellikle teolojik kokenli ortaya ¢ikmigtir. Cesitli medeniyetlerin tarihi Gizerine
yapilan aragtirmalar da gostermektedir ki en fazla rastlanan y6netim bigimi
tanri-krallarin oldugu ve tahakkimin elden birakilmadig: yonetimlerdir. Hal
béyle olunca insanlar ortaya insaniistii 6zelliklere sahip oldugunu disindiga
yoneticiler ¢tkarmis ve mutlak itaat kiltiriinin gelismesine 6n ayak olmustur.
Bu durum ilk topluluklarda boyle iken monarsileri ve feodal yapilar: kuran
15 ve 16. ylizy1l insaninda da aynidir. Teoloji temelli bir yonetim bi¢iminden
teolojinin kutsal kana indirgenerek belirli aileler etrafinda toparlanmasiyla
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olusturulan yénetimler disiince bakimindan ilk bahsedilenle pek de farkl
degildir. Devir 19. yiizyila geldiginde ise teolojinin yerinin olmadigi modern
topluluklar kurulmustur. Lakin bu diizenle birlikte de aklin tahakkimi al-
tinda somiirti diizenleri olugturulmus ve bu diizenin ¢arklar1 i¢inde toplumu
olugturan bireyler teker teker belirli kaliplara sokulmaya ¢aligitimigtir. En ni-
hayetinde Foucault bu olusturulmaya calisilan idari sitemler i¢in genel bir
tanim yapmuistir:

“Esasen iktidar, iki rakip arasinda bir ¢atisma ya da biriyle 6teki
arasinda bag kurulmasindan ziyade, bir ‘yonetim’sorunudur. Y6~
netim’ s6zcigi, on altinci yiizyilda sahip oldugu ¢ok genis an-
lamiyla distintlmelidir. ‘Yonetim’ sozctigl sadece siyasi yapilar
ya da devletlerin yonetilmesini anlatmakla kalmiyor, bunun yam
sira, bireylerin ya da gruplarin davraniglarina nasil yon verebile-
cegini (¢ocuklarin, zihinlerin, topluluklarin, ailelerin, hastalarin
yonetilmesi) de gosteriyordu. (...)Bu anlamiyla yonetmek, bas-
kalarinin mimkin eylem alanini yapilandirmaktir.” (2016: 74)

Bu anlamiyla bakildiginda iktidar denilen nosyonun kisiler dzerindeki da-
raltici etkisi gorebilir. Bu durum toplumu olugturan bireylerin 6zne olmak
yolundaki sertivenine bir sekte yasatmaktadir. Bu sekte yasanirken bir yandan
da istenilen insan profili elde edilmis olmakta ve genel geger kavram olarak
toplumu olusturan bireyler tektiplestirilmektedir. Bu tektiplestirmeyi yansi-
tan bir bagka tanim ise yine Foucault’ya aittir:

“Iktidar, miimkiin eylemler tizerinde isleyen eylemler kiimesi-
dir: eyleyen 6znelerin davraniglarinin kaydoldugu imkan alan:
tizerinde yer alir: kigkirtir, tegvik eder, bastan ¢ikarir, kolaylastirir
veya zorlastirir, genigletir ya da sinirlar, agsag: yukar1 muhtemel
hale getirir; u¢ noktada kisitlar ya da mutlak olarak engeller, an-
cak eylemde bulunduklar: ya da bulunabilecekleri 6l¢iide eyle-
yen 6zne ya da 6zneler Gizerinde bulunma bi¢imidir. Baska ey-
lemler tizerindeki bir eylem kiimesi.” (Foucault 2016: 74)

Bu iki tanimdan da yola ¢ikarak denilebilir ki iktidar denilen yonetim tahak-
kimi toplumu olusturan bireyleri oncelikle siniklestirir, daha sonra kendi
belirledigi sinirlar iginde 6zgiir birakir. Béylece olusturdugu kisileri yonetim
aygit1 kanaliyla kontrol altinda tutar. Bu kendi bekasini koruma yolunda yap-
t1g1 en biytik adimdur.
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Modern topluluklarin kurulmasiyla birlikte yénetim bi¢iminde yeni bir kav-
ramla kars: kargiya kalinmigtir. Bu kavram tanri-krallarin yonettigi veya kut-
salligin indirgenmis sekilde yasatildigi monarsi ve feodalizmden farkli olarak
yonetim aygitinin ayagini bu dinya temelli bir yere oturtarak elde etmis ve
kendini geleneksel olandan ayirmis “devlet” kavramidir. Foucault bu kavrami
da kendi i¢inde yeni bir tanimlamayla ytGzyilin sorunu haline getirmeyi ba-
sarmustir: “Bizim toplumumuzda bu tiir miicadelenin egemen olma nedeni,
on altinci yiizyildan beri yeni bir siyasi iktidar biciminin stirekli gelismekte
olmasidir. Bu yeni siyasi yaps, herkesin bildigi gibi, devlettir. Ancak ¢ogu za-
man devlet, bireyleri gérmezlikten gelen, sadece biitiinliigiin ya da yurttaglar
toplulugu i¢indeki bir sinifin ya da grubun demeliyim, ¢ikarlarini gozeten
bir siyasi iktidar tirt olarak tasarlanir.” (2016: 64) Ortaya koydugu devlet
tanimiyla birlikte yeni iktidar tiriiniin de kendini geleneksel argimanlarla
gevreledigi fikrini gozler oniine sermistir. Oyle ki modern devlet olarak or-
taya ¢ikan yonetimlerin aslinda nitelik ve 6zellik bakimindan tahakkiimcii
tavirdan farkli olmadig: asikardir.

“Modern Devlet’i bireylerin, iistiinde onlarin ne oldugunu hatta
varliklarini gérmezden gelerek gelismis bir sey olarak degil; tam
tersine bireylerin tek bir kogulla dahil edilebilecegi -bu birey-
sellige yeni bir bicim verilmesi ve bir dizi ¢ok spesifik driintiiye
tabi kilinmas: koguluyla- ¢cok geliskin bir yap: olarak gérmeliyiz.
Bir bakima, devleti modern bir bireysellestirme matrisi ya da
pastoral iktidarin yeni bir bi¢imi olarak gorebiliriz.” (Foucault

2016: 66)

Tim bu yonetim tanimlamalar kargisinda akilda beliren en 6nemli olgu, ikti-
darin bu denli kabuk degistirerek ayni tavrini devam ettirmesi karsisinda top-
lumu olugturan bireylerin 6zne olmak yolunda giristigi miicadelelerdir. Burada
oncelikle miicadele kavraminin temelini olugturan “6zne olmak” arglimaninin
iktidarlar tarafindan bertaraf edilmesinin ortaya konmas: gerekmektedir.

“Bu iktidar bi¢imi bireyi kategorize ederek, bireyselligiyle be-
lirleyerek, kimligine baglayarak ona hem kendisinin hem de
bagkalarinin ondan tanimak zorunda oldugu bir hakikat yasas:
dayatarak dogrudan giindelik yasama miidahale eder. Bu, birey-
leri 6zne yapan bir iktidar bi¢imdir. Ozne sézctigiiniin iki an-
lami vardir: Denetim ve bagimlilik yoluyla baskasina tabi olan
6zne ve vicdan ya da 6zbilgi yoluyla kendi kimligine baglanmis
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olan ézne- ki Gozlerimi Kaparim Vazifemi Yaparim oyunun bag
karakteri Vicdani de birinci anlamdan ikinci anlama gegisi gor-
mekteyiz.!- sozcigin her iki anlam: da boyun egdiren ve tabi

kilan bir iktidar bi¢imi telkin ediyor.” (Foucault 2016: 63)

Gorildigi tizere 6zne olma taniminin her iki anlami da iktidar argimaninin
bir dayatmasi halinde ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle farkindalik sahibi insan-
larin birinci anlam karsisinda belirli tepkiler gosterdikleri goriilse de ikinci
anlamin olusturdugu tahakkiimiin farkina varmak hayli genis bir bakis agisi-
nt gerektirmektedir. Bu durumda y6netim kavrami altinda ortaya ¢ikan tiim
tahakkiimlere kars: bu kavramlar: da agkin bir distince yapisi ortaya koyarak
tektiplestirici ve bireysellestirici 6znelligin tstiinde bir kimlik ingasina sahip
olabilmek elzemdir. Bunu inganin yolunu yine Foucault’da bulunmaktadir:

“Sonug olarak su sdylenebilir: Ginimiziin siyasi, etik, toplum-
sal ve felsefi sorunu, bireyi devletten ve devletin kurumlarindan
kurtarmaya ¢alismak degil; kendimizi hem devletten hem de
devletle ilintilidir olan bireysellestirme tiirtinden kurtarmaktir.
Yiizyillardan beri zorla dayatilmakta olan bu tiir bireyselligin
reddetmek yeni 6znellik bi¢imlerine gegerlilik kazandirmak du-

rumundayiz.” (2016: 68)

Foucault’dan alintilandig: tizere dayatmalari reddetmek ve bireylerin kendini
tahakkiimiin baskisindan siyirmak icin ¢esitli miicadele yollarini denemesi
modern devlet anlayiginin bireylere 6n gordigi bireylesme kavramini aga-
rak kendini 6zne olarak var eden bir yapiya biirinmesine katk: saglayacaktir.
Tim diinya tizerinde etkili olan iktidar yapilari 6zne denilen varligi arkadan
sararak ve farkina vardirmadan etrafini ¢evreleyerek var olma alanini kisit-
lamaktadir. Bu kisitlayicilarla birlikte bireylerin var olan ve kendilerine has
olan ozellikleri de yok edilmektedir. Lakin 6zne olarak toplumda yagamak,
biri veya birilerinin dayattig1 sekle biriinmek degil dogal yasam icerisinde
kendi 6z biinyesinde buldugu cevheri parlatarak ortaya ¢ikarmak islemidir.
Kisiler bu cevheri ortaya ¢ikarmak ve toplum asir1 bir 6zne olabilmek ama-
cryla gesitli miicadele yollarini 6ncelikle kendi biinyesinden yola ¢ikarak daha
sonra agkin bir toplumsal faaliyet giiderek gerceklestirmelidir. Nitekim Fou-
cault bu mucadele kollarinin ortak 6zelliklerini alt: baslik halinde incelemis
ve her birini kendi i¢inde agiklamigtir. Buradan hareketle 6zellikle belirttigi

1 Ara s6z makale yazarina aittir.
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tizere bu miicadelenin bireysel olan kismi insanlik adina daha spesifik bir hal
almaktadir. Ona gore otorite-karsiti miicadeleler giitmek kisinin 6zne olma
yolunda yaptig1 miicadelelerin tamamini kapsamaz bilakis en 6zgiin olarak
gordigli mucadele tiirleri bireyci olarak ortaya ¢ikan miicadelelerdir. Verilen
miucadele tipi ayni oldugundan miicadeleyi ¢esitlemekten ziyade gesitlenmis
mucadelelerin ortak yanlarina bakmak daha elzem olacagindan bunlar1 su
sekilde agiklamigtir: “Bunlar ‘siniragir’” miicadelelerdir; yani tek bir tlkey-
le sinirli degillerdir. Kugkusuz bazi ilkelerde daha kolayca ve daha biiytik
oranda gelisirler, ama tikel siyasi ya da ekonomik yonetim bigimiyle sinirli
degillerdir.” (Foucault 2016: 60) Verilen miicadelenin global olarak ortak bir
tavirla gerceklesebileceginden bahsetmekle kalmayip diinya tizerinde nerede
bir baskici tahakkim gorilse buraya midahale etmenin de evrensel ahlakin
erdemlerinden oldugu vurgusu 6nemlidir. Bu vurgu ayn: zamanda insanin
kendiyle birlikte yasadig1 toplumu dénistirmesini de hedeflemektedir. “Bu
miicadelelerin amagli, olduklari haliyle iktidar etkileridir. Ornegin, tip mes-
legi esas olarak kar giidustiyle hareket eden bir alan oldugu i¢in degil; in-
sanlarin bedenleri, sagliklari, yasamlar1 ve Slumleri tizerinde hicbir sekilde
denetlenmeyen bir iktidara sahip oldugu i¢in elestirilir.” (Foucault 2016: 62)
Gergeklesen miicadelelerin aslinda iktidarin gorevini yerine getirmemesin-
den ziyade anlamini bagka kavramlara kotararak yaptigindan meydana geldi-
gini sdylemekle birlikte 6zne ile iktidarin birbirini baskilama unsuru olarak
gordiglini bunun aslinda iktidar temelli bir yanl: etkilesimden fidan aldigin:
dile getirmek 6nemli bir noktada durmaktadir. “Bunlar, iki nedenle ‘dogru-
dan’ mucadelelerdir. Bu tiir micadelelerde insan kendilerine en yakin olan,
eylemleriyle bireyleri etkileyen iktidar mercilerini elestirirler. ‘Bag disman’
yerine dogrudan diigman arayisina girerler. Sorunlarina gelecek bir tarihte
¢6zim (yani, ozglirlik, devrim, sinif miicadelesinin bitmesi gibi) bulmay: da
ummazlar.” (Foucault 2016: 62) Diinya tizerindeki en biiyiik problemlerin
baginda gelen bir bag diigman edinme distincesi insanlar1 bir masa etrafinda
tartismaktan, bir tez-antitez-sentez yapmaktan alikoydugu distinildiginde
yapilan miicadele sonucunda ortaya hala birey olamayan kisilerin serzenis-
lerinin ¢ikmast gayet dogaldir. Miicadele ruhunun 6ncelikle iktidar denilen
aygitin yontemiyle degil kendi 6zne olma yolunda olusturulan yontemlerle
saglanmas bireyleri yapmaya ¢alistig1 tefekkiire daha yaklagtiracaktir. “ Bun-
lar bireyin konumunu sorgulayan micadelelerdir. Bir yandan, farkli olma
hakkina sahip ¢ikar ve bireyleri hakikaten birey yapan her seyi vurgularken,
6biir yandan bireyi pargalayan, bagkalariyla baglarini koparan, cemaat yasa-
munt bdlen, bireyi kendi Gzerine kapanmaya zorlayan ve kisitlayici bir bigim-
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de kendi kimligine baglayan her seye saldirirlar.” (Foucault 2016: 62) Bireyin
toplum i¢indeki yapip etmelerinden hareketle yer ve yurt edinmesinin ya da
edinememesinin toplumla kurdugu baglar a¢isindan 6nemi ortaya ¢ikar. Bu-
nunla birlikte kisilerin 6zne olma yolunda bask: altina alinmak istenen insani
ozelliklerini ortaya ¢ikarmak amaciyla glttigi miicadelenin en keskin bi¢imi
kendine kapanmasidir. Buna kargilik “agilma” fiilini gergeklestirmesinin olasi
en muhtemel davranis oldugu g6z ard: edilemez.

“Bunlar, bilgi, beceri ve kalifikasyona bagl olan iktidar etkilerine kars1 bir
mubhalefet, yani bilginin ayricaliklarina kars: ytirttilen mucadelelerdir. Ama
ayn1 zamanda, gizlilige deformasyona ve insanlara zorla dayatilan gizemsel-
legtirici temsillere kargt yuritilen mucadelelerdir de.” (Foucault 2016: 62)
Bilginin saklanip gizlenmesi veyahut sadece belirli bir ziimrenin nesnesi
haline getirilmesi bireylerin 6zne olma yolunda kisitlanmas: anlamina gel-
mektedir. Nitekim Orta ¢agda teolojik temelli bir yonetim bulunmasi ve bu
yonetimin kendi bekasini uzun yillar siirdirmesi bahsedilen duruma aittir.
Incil'in okunmamastyla birlikte sadece belirli bir kesimin okumast var olan
toplum dizeninde efendi-kole iligkisini desteklemektedir. Hal béyle olunca
o toplumu olusturan bireyler 6zellikle kéle 6znesinde kendini inga eden bi-
reyler olamamaktadirlar. “Son olarak, halen varlig: siirdiren bitiin bu mica-
deleler su soru ekseninde dururlar: Biz kimiz? Bunlar, bizim bireysel olarak
kim oldugumuzu g6z ardi eden soyutlamalarin, ekonomik ve ideolojik devlet
siddetinin reddedilmesine ve gene, insanlarin kim oldugunu belirleyen bi-
limsel ya da idari engizisyonun reddedilmesidir.” (Foucault 2016: 63) Tim
miicadelenin temelinde duran ve yazinin daha yukarilarinda sorulan agmazin
aslinda cevabi burada gizlidir: “ Biz Kimiz?”. Yaganilan toplum i¢inde birey-
lerin konumlanig: elbetteki tim hayatini etkilemekte ve bu durum evrensel
ahlakin, insani durusun onlar1 ne anlamda etkilendigine cevap niteligindedir.
Eger bireyin verdigi cevap biitiiniin sesi olmus olmak ise 6zne olamayiginin
da bir serzenisidir, eger ki cevap kendi 6znesinin sesi olmug olmak ise 6zsesi-
ni yakalayarak 6zne olmus demektir.

2. Gozlerimi Kaparim Vazifemi Yaparim'da Iktidar Kavraminin izleri

Haldun Taner’in gostermeci tiyatro adi altinda kaleme aldig1 eseri, aslinda
bir nevi iktidar tahakkimiinin degismezligi Gzerine inga ettigi ve Vicdani
6znesinde bu tahakkiimiin ¢esitlerini gozler 6niine serdigi yapitidir. Bu duru-
mu Aysegtil Yiksel 6zetler nitelikte: “ Gozlerimi Kaparim Vazifemi Yaparim,
degisen giincel goriintimlerin gerisindeki degismezligin dykistidir. Degis-
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mezlik, politik ve toplumsal diizeyde gorilen degisikliklere karsin, toplum
yapisinin, toplum yapisina bagli olan olarak da insanin yapisinin, temelde
degisime ugramayisindan kaynaklanir.” (2013: 73) diyerek aslinda toplumlar
degisimle birlikte yeni yasam dizenleri ve “yonetim” bigimleri kursalar da
6zde degismediklerini ve her birinin aleni olarak goriinmese de tahakkiime
el verir nitelikli oluglarin: dile getirmistir. Eser, bas karakter Vicdani'nin do-
gumuyla baglayarak hayat: icinde kendisine yagattirilan tim baskinin ortaya
konmast, bir bireyin toplumda kendi sesini ne kertede bulacagini da goster-
mek amaciyla bilingli olarak yazilmistir. Vicdani’nin daha ti¢ aylikken anne-
sini kaybetmesi ile baslayan aile serliveni biraz sonra babasinin da 6lmesiyle
baslamadan sona erer. Aslinda bu durum Vicdani'yi bir anda hayatin igine
atmakla birlikte, hayata tutunmak amaciyla kisiliginin de erken gelismesine
neden olmugtur. Bu manada hayata tutunmak amaciyla kendi bilincini inga
edemeden dayatilan “6zne” olmak zorunda kalmistir. Nitekim Vicdani okul
yillarina geldiginde iktidarin 6znesi olan hoca efendiden “istenilen 6zne” na-
sil olunur 6grenmistir:

“Hoca: Berhudar ol. (Vicdani'ye) Sen de 6p elimi. El 6pmey-
le agiz aginmaz. / Vicdani: Opeyim efendim. (Kosup Oper.) /
(...) Hoca: (Vicdani'ye) Sen simdiye kadar hic falakaya yedin
mi? Op elimi. / Vicdani: Yemedim efendim; ama sizin miibarek
elinizden yerim insallah efendim. (Elini 6per.) Hoca: Elif sin le
esa is./ Vicdani: Elif sin le esa is./ Efruz: Herif ile seyis. / Hoca:
Herif ile seyis degil (Tokat Atar. Efruz egilir, tokat: Vicdani yer.)
Elif sin le esa is. Buna vurdum, sen yedin. Ama zarar1 yok. Ho-
canin vurdugu yerde giil biter. Te stn te. / Vicdani: Te siin te. /
Hoca: Iste. / Efruz: Ver. (Elini uzatir.) / Hoca: Degil efendim,
iste./ Efruz: Istedim ya./ Hoca: (Bir tokat daha atar, ayn1 sekil-
de Vicdani yer.) Simdi birlikte okuyun. / (...) Hoca: (Tas tahtaya
eski harflerle uysal kelimesini yazar.) Aferin, elif vav sin, elif lam.
Ne eder? / Efruz:( Hesap egitimi i¢in kullanilan kiireleri siralar.)
Iki iki daha dort eder./ Vicdani: Uysal eder hoca efendi./ Hoca:
Upysal olun ¢ocuklar, uysal. Keskin sirke kabina zarar.” (Taner
2015: 19-20).

“Istenilen 6zne» nin uysal olma 6zelligini 6grendikten sonra cismi varliginin
diinya uzerindeki kifayetinin de iktidar tahakkiimiinden ge¢mesi de gerek-
mektedir.
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“Hoca: Gelelim iskelete: Iskeletin iki eli var, ne icin? / Ef-
ruz: Oynamak i¢in. / Cemalifer: Dikis dikmek i¢in. / Vicda-
ni: (Sabirsizlik i¢inde) Séyleyeyim mi? / Hoca: Soyle/ Vicdani:
(Otomatik) Calismak i¢in. Caligan kazanir. Caligmak insan:
hayvandan tefrik eder. Caligan ¢ocuklar: biytkleri pek sever. /
Hoca: Insanin bir kafasi var. (Sopa ile gosterir.) Ne icin? Sen
soyle Efruz./ Efruz: Kolal fes giymek i¢in. / Hoca: Sen soyle. /
Vicdani: Digtinmek i¢in hoca efendi. / Hoca: Aferin! Amma./
Uglii Koro: Amma ¢ok diisiinmek de iyi degildir. Insanin kafa-
sina zararli fikirler Gstgtir. Biytikler her seyi bizden iyi distindr.
/ Hoca: Son ciimleyi tekrarlayin. (Orkestra sefi gibi tekrarla-
tir.) / Ucli Koro Halinde: Insanin kafasina zararli fikirler {isii-
str. Buytikler her seyi bizden daha iyi digtintr. / Hoca: (Sopa
ile iskeletin gozlerini gosterir.) Insanin iki gozii var. Ne icin? /
Cemalifer: Gormek. / Hoca: Bir agz1 var. / Efruz: Konugmak.
/ Hoca: ki kulagi var. / Vicdani: Isitmek icin. / Hoca: Ama biz
ne yapmaliyiz? / Ugii Koro Halinde: Kotii seylere karst goziimii-
z{i yummali, sagir olmali, dilimizi yut-ma-li-y1z./ Hoca: Simdi
hayvanat dersine gegebiliriz. (Devekusu resminin gostermeligi
iner.) / Hoca: Bu ne kusudur? / Vicdani: Bu bir devekugudur.
/ Hoca: Devekusu nasil bir hayvandir? Devekusu hayvanlarin
sahidir. / Koro: Devekusu ¢ok sevimli bir hayvandir. Devekusu
hayvanlarin sahidir. / Hoca: Aferin.” (Taner 2015: 23-24)

Insanin diinya tizerindeki varhgindan bahsedilmesi gerekirse akla ilk gelen
ozellikleri sayilmakla birlikte bunlar1 gidimli bir sekilde kullanmak gerek-
tigini de bizlere sdyleyen anlatici, iktidarin ayni zamanda insanin 6nemli
ozelligi olan disinme yetisini de bir bask: altina almayr hedeflemesini his-
settirmektedir. Ciinkii toplum i¢inde s6zde bir huzurla yagamanin yegine
sart1 akan, degisen, doniisen diinyaya kars: degismeyen olarak kalan ve tiim
bunlara karg: kafay: kuma gémen bir 6zne olmaktan geger.

“Vicdani, tipkit Memnun gibi, acitan gergekleri gormemek amaciyla kafasini
kuma sokmug ama govdesini tim tehlikelere a¢ik birakmig bir devekugudur...
Vicdani, toplumsal iligkilerimiz baglaminda ¢ok 6nemli bir kogullanmighgin
canli gostergesini olugturur: Gergeklere distinerek ulagmaktansa, onlar: hep
kendisine belletildigi bicimde benimsedigi i¢in kolayca aldatilan ve ezilen, ki-
siliksiz, kiigiik adamdur... Kendine giiveni olmayan, tek giivenceyi, gecerliligi-
ni tartismayi aklindan bile gecirmedigi kurallara uymakta bulan Vicdani, bir

bakima etkin azinhgin i¢inde gittigi edilgen cogunluktur.” (Yiksel 2013: 75)
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Ozne- iktidar iligkisinin insanlarin toplumsal yasamlarina oldugu kadar ki-
sisel yagsamlarina da sirayet ettigi bilinmektedir. Bununla birlikte toplum i¢in
istenen 6zne olmanin yolu kayitsiz sartsiz bir fedakarliktan ge¢mektedir. Bu
fedakarlik bazen bireyin kendi benliginden bazen en deger verdiklerinden
bazen de duygularindan vazge¢mek olabilmektedir. Lakin tektiplesen 6zne,
tedakarlikla kaybetmek arasindaki ntians: kagirarak cogu zaman kendi benli-
ginden farkinda olmadan da olsa 6din vermektedir.

“Cemalifer: Sen benim i¢in ne fedakarlik yaparsin? / Vicda-
ni: Ne istersen! Ne istersen! / Cemalifer: Canini verir misin?
/ Vicdani: (Distunir) Bak, sey. Ben canimi vatanima adadim!
Sen bagka bir sey iste. / Cemalifer: Neyini, neyini? / Vicdani:
Siyamiden aldigim Sultan Resat pulunu veririm. / Cemalifer:
Aman, ben pulu ne yapayim? / Vicdani: Iki cocugun on iki cilt-
lik devrialem seyahatini veririm, oku. / Cemalifer: Isin mi yok!
Onu sen kendin oku. / Vicdani: Aman, ne vereyim sana kardes,
aa.../ Cemalifer: Sen de o Toblerden ¢ikan bayraklar: biriktiri-
yor musun? / Vicdani: Ben onlardan hi¢ yemedim ki biriktire-
yim. / Cemalifer: Bende hepsi tamam da bir Cin bayrag: eksik.
Bir onu bulsam.../ Vicdani: Ne olacak onu bulsan? / Cemali-
ter: Hepsi tamam olunca kol saati hediye ediyorlar. / Vicdani:
Kol saatini ¢ok mu istiyorsun? / Cemalifer: himmmm. / Vic-
dani: (Cikar) / Cemalifer: Nereye? / Vicdani: Ne yapip yapip
sana Cin bayragini bulacagim kardes. / (...) Vicdani: Cemalifer,
Cemalifer, biitiin pul koleksiyonumu satip sana Cin bayragin
buldum. / Cemalifer: (Birden aglamas: durur, bayrag: kapar.)
sen diinyanin en iyi kalpli ¢ocugusun Vicdani. (Yine aglamaya
baglar.) Ama ben yine o keskem suratli Efruz’u seviyorum, ne
yapayim elimde degil. (Aglar)/ Vicdani: Aglama kardesim. (O
da aglamaya baglar.)” (Taner 2015: 31-32/ 34)

Vicdani, istenen 6zne olabilmek adina iktidar karsisinda tim dayatmalar:
kabul etmis ve en degerlilerinden 6diin vermigtir. Bu 6din verisin sonunda
ise yine benligini inga edememenin Gziintiisini yagamigtir. Vicdaninin ¢ocuk
yasta hoglandig1 birinden aldig1 bu ilk yenilgi gelecekteki yasamina da tevartis
edecektir. Nitekim evlilik hayatinda yasadig1 hezimet de bunu gosterecektir
ki istenen 6zne olmak yolunda yapilan her davranss kisinin kendi benliginden
vazgectigi 6nemli bir hasletidir. Calistig1 yerdeki bir kiza safiyane duygular
besleyen Vicdani, aslinda kizin patrondan hamile oldugunu bilmeden onun-
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la bir anda evlenmek zorunda kalmigtir. Karnindaki ¢ocugu evlilik kurumu-
nun koruyucu kalkaniyla gizleyen Lalifer, evlendikten sonra da eski hayatini
birakmamig ve yine patronuyla gayri megru iligki yasamaya devam etmistir.
Vicdani'nin bir is seyahatine ¢ikmasi esnasinda ugagin Erzincan depremin-
den dolay: kalkmamasi esrar perdesini aralayacak bir olaya sebebiyet vermis-
tir. Eve tekrar dondtginde patronu ve karisini evde yakalayan Vicdani en
basta 6gretmeninin ona 6grettigi Gzere “uysal” olarak bu durumu kargilamis,
isinden ve esinden ayrildigini yine tahakkiimiin kistig1 sesle dile getirmistir.
“Vicdani: Serini sicagi yok karicigim. Affiniza magruren derhal isimden ay-
riliyorum. Seni de vefakir karicigim, bundan béyle bu tip hareketleri rahatca
yapabilmen i¢in hirriyetine kavusturuyorum.” (Taner 2015: 62) Tiim bunlara
ragmen iktidar dilini kullanan patron yaptig: ahlaksizca davranig: bir kenara
birakarak bir kapital tavrina birtniip is yerindeki bordro islerinin birakila-
mayacagini, bu davranigin yarida birakip gitme oldugunu dile getirmektedir.
Vicdani bu durum kargisinda kendi miidafaa etmek yerine istenen 6zneye
yakugir sekilde davranarak: “ Vicdani: Hak yok vazife vardir diyor. Birkag giin
icin sahsi duygularima gem vuracagim. Bordrolari tanzim edip, ¢ yiiz aileyi,
firmay1 ve cemiyeti ve de milli menfaatleri koruyacagim. Ama ondan sonra
affiniza magruren firmadan da karimdan da ayrilacagim.” (Taner 2015: 63)
kendi benliginden 6diin vermis ve benligini inga edememigtir. Ozne-ikti-
dar baglaminda kisisel iligkilerde kendini 6zne olarak konumlandiramayan
Vicdani, toplumsal iligkilerde de “6zne” olamayip 6zgunliik kazanamamig-
tir. Nitekim is gérismesine gittiginde isveren/iktidar olan kisi kendi istek ve
arzularini daha Vicdani'ye séylemeden o, kendinden iktidar tahakkimiini
hissettiginden ve bunu hayatinin bir pargas: gibi goriip yadirgamadigindan

direkt bir esyaymis gibi kendinden bahseder:

“Vicdani: Sakinim efendim. Kumarim, illetim, sefahatim yok-
tur. Pazarlar bile ¢alisirim. Hig degilse evdeki bozuk musluklari,
masalari, saatleri tamir ederim. Ilan buyurdugunuz sekreterlige
layik miyim, bilmiyorum. Daha ehil bir kimse varsa onun ek-
megini almak asla aklimdan ge¢mez. Ama beni almak inayet ve
teveccithiini gosterecek olursaniz o zaman fedakérane, cansipe-
rane ¢aligirim. Allah’a stikiir kanaatkar bir insanim. Bir lokma
bir hirka. Ne verseniz kabulim. Politikadan nefret ederim. Bir
memur kendi basina siyasi muhakemeler yiiriitmeye baglad: m1
o memlekette anarsi bagladi demektir. Allah bizi o glinlerden
korusun. Amin efendim. Dedikodudan, calcenelikten de hos-
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lanmam. Is, goniiller rahat olsun, degil mi efendim? Insan yur-
duna ve amirlerine faydali oldugunu bir an i¢in vicdaninin ké-
sesinde hissetsin. Yeter efendim yeter, yeter. Gézlerimi kaparim

Vazifemi yaparim.” (Taner 2015: 49)

Aslinda bir nevi yazinin baginda bahsedilen Foucault’'nun 6zne taniminin
birinci kismina uyan Vicdani’nin bu tanimi kendi 6znesinde 6zne olamamig
tlim bireylerin sesi ve tanimi olmusgtur. Tum bu 6zelliklerine ragmen girdigi
bu is yerinde yukarida bahsettigimiz talihsiz evlilik olayini yagamis ve ayril-
mug, buradan sonra ¢ocukluk arkadag: olan Efruz’un gazete biirosunda Mah-
zun Kalpler Siitunu’ nu yazmak tizere ise alinmistir. Buraya alinma sebebi
de aslinda yine is i¢in yeterliligi degil tamamuyla iktidarin kendi i¢ini “6teki”
benliginden rahatlatmasi amaciyla olmustur.  Yazi Igleri Miidiirii: Bunu niye
aldiniz patron? / Efruz: Aramizda bir de temiz vicdanli adam bulunsun diye.
Bir nevi nazar boncugu gibi. Belki ugur da getirir bize.” (Taner 2015: 73)
Bahsi gecen temiz vicdanlilik yine Vicdani’nin bagina bela olacaktir. Efruz’un
karisina/metresine gonderdigi santaj mektuplarini Vicdani’ nin masasindaki
cekmeyecege koymas: yiiziinden- ki ondan bu umulmayacag: i¢in kontrol
edilmeyecegini diisiniyor- tevkif edilmesi ve bu yiizden hapse girmesi séz
konusu olacaktir. Bu durum meydana geldiginde bile kendini savunurken
“iktidar” dilini kullanarak kendini savunmaya ¢aligmaktadur.

“Emniyet Miifettisi: Onceki Islerin? / Vicdani: Her Is Uzerine
Ticaret Sirketi Mufettisi. Beni niye getirdiler, hi¢ anlamadim.
Vatan cephesine girmekse hepimiz girdik. Sair bile ne demis,
degil mi efendim: * Vatan bizim canimiz feda olsun kanimiz.’
Nerde vatan lafi gérsem, bendeniz oradayim. Benim hicbir siya-
si goriigim yoktur. Devletimin, hitkimetimin resmi goériisi ne
ise, benim goérisim de odur. Ben sabahleyin kalkarim, radyoyu
acarim. Anadolu Ajansi, ne buyururlarsa durumumu ona gére

dizenlerim memur bey.” (Taner 2015: 81)

Kendini iktidarin diliyle de savunsa isnat edilen sug tizerine kalacagindan
hapishaneye girecek olan Vicdani, hild bu durumun bagina neden geldigini
anlayamamaktadir. Cinki 6grendigi tizere insanda kafa disinmek i¢in var-
dir lakin distinmesinin sinir1 iktidarin belirledigi 6l¢tdedir. Kendiyle beraber
tevkif edilen arkadasi/patronu Efruz, iktidarin tiim kollarini kullanabildi-
ginden ve taraf olabildiginden hapishaneden kurtulmus, Vicdani'yi ziyarete
gelmis onu kurtaracagini dile getirmistir. Vicdani hala neden kendisinden
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béyle bir konu igin siiphe edildigini merak etmektedir. Efruz’un itirafiyla ay-
dinlanan zihni aslinda arkadaginin sugunun cezasini ¢ektigini fark edemeden
Efruz’un kullandig: eril dilin etkisiyle hapishaneden ¢ikmaya odaklanmistir.
Bu durum yine haksizliga ugramis olsa da bunlari sorgulamayan ve istenen
6zne olmaya devam eden bir yap: sergilemesini saglamistir. “ Vicdani: Valla-
ha bu iyiligini nasil 6deyecegimi bilemiyorum, Efruz. / Efruz: Lafi m1 olur
kardesim? Kald: ki benim yiizimden girmistin bu belaya. / Vicdani: (birden
hatirlamigtir.) Sahi o da var ya.” (Taner 2015: 84)

Vicdani, hapse girdikten sonra kendi bilincine kapanmakla birlikte hapis-
ten ¢iktiktan sonra kendini sorgulamaya baslar. Yagadigi kovusturmalar,
isnat edilen suglar ve yasadigi donemin siyasi-tarihi etkisiyle yasadiklarini
kendinden kaynaklanan bir neden de arar, ayrica tim bu yasadiklarindan
sonra birileri tarafindan takip edildigini distnir. “ Vicdani: Emin ol teb-
dil. Bir sugum var Efruz. Bilmedigim bir sugum olmali. Yoksa niye pesime
dugstinler.” (Taner 2015: 95) Bu durum kendisinde bir paranoya yaratacak
hale geldiginde bir nevi sistemin digina itilmek istenircesine tatil yapmak icin
Yalova'ya gonderilmis fakat orada da takip edildigini disindiginden tekrar
geri evine/kendine dénmistir. Kendini sorgulamaya devam eden Vicdani,
sorunun kendi benliginde var edemedigi ve otekilestirdigi 6znesi oldugunu
fark eder. “ Sarhos: Az beri bak arkadagim. Ne artyorsun buralarda? / Vicdani:
Birini yakalayip sorguya ¢ekecegim. / Sarhos: Kim bu kovaladigim adam? /
Vicdani: Oteki. / Sarhos: Hangi 6teki? / Vicdani: Igimdeki Gteki. Yani ben
kendi kendimin pesindeyim.” (Taner 2015: 98) Tam kendi benliginin farkina
vararak “Ozne” yi inga edecegi sirada iktidar tarafindan fark edilir ve tahak-
kim mekanizmas: devreye girer. Bir akil hastanesine yatirilan Vicdani burada
kontrol altinda tutulmaya ¢alisilir. Bu kontrol altinda tutus aslhinda iktida-
rin refleksif bir hareketidir. Ciinkd kendi benliginin farkina vararak éznesini
inga eden insan miicadele ruhunu biinyesinde hissedecektir ve bunun i¢in
caligmalara baglayacaktir. Akil hastanesinde Vicdani’'nin muayenesi sonucu
vardigi bulgular ve doktorun Vicdani'yi adlandirdigi kavram ozne-iktidar
iligkisi agisindan 6nemlidir. Oncelikle Doktor Vicdani’yi “siije” olarak kav-
ramlagtirmaktadir. Stje kelime itibariyle 6zne olarak ¢evrilse de anlam olarak
Foucault'nun yukarida alintilanan 6zne taniminin ilk kismina girmektedir.
Yani denetim ve bagimlilik yoluyla bagkasina bagl olarak yasayan varlik anla-
mina gelmektedir. Akil hastanelerinin ortaya ¢ikigtyla hastalarin kontroliniin
saglanmasinin yaninda aslinda bireylerin 6znelesmesi engellenerek iktidarin
bekasi saglanmis olacaktir. Daha sonra doktorun Vicdani'yi muayene ettikten
sonra buldugu bulgulardan bazilar1 6nemli ipuglari vermektedirler. “ Doktor:
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Yaz asistan efendi, ideosiye (Kavrama ve anlama yeteceginin olmamasiyla be-
lirgin durum, zeka geriligi.) Yakin agagilik kompleksi./ (...) Yaz asistan efen-
di, demansiya prokosiya (Nedeni bilinmeyen, saglikli bir mental ve zihinsel
gelisme doneminden sonra giderek bu islevlerde gerilemenin baglamas: ve
kisilik bozuklugu gibi belirtilerin ortaya ¢ikmasi durumu.) alameti.” (Taner
2015: 100-101) Bu bulgular da gostermektedir ki kendi benliginin farkina
vararak 6zne olmay: hedefleyen bireyler iktidar tarafindan zeka geriligi ve

kisilik bozukluguyla kars: kargiya birakilmaktadr.

3. Vicdani Oznesinde Miicadele

“Son olarak, hilen varlig: stirdiiren butiin bu miicadeleler su soru ekseninde
dururlar: “Biz kimiz? Bunlar, bizim bireysel olarak kim oldugumuzu g6z ardi
eden soyutlamalarin, ekonomik ve ideolojik devlet siddetinin reddedilmesidir
ve yine insanlarin kim oldugunu belirleyen bilimsel ya da idari engizisyonun
reddedilmesidir.” (Foucault 2016: 63) Bu alintiy1 tekrarlayarak Vicdani'nin
biz kimiz sorusuna verdigi cevapla aslinda Foucault'nun ortaya koydugu mii-
cadele yontemlerinin en temel olanini yerine getirip getirmedigine bakilmasi
gerekmektedir. Kendi benliginin farkina sorular yoluyla varmis ve bunun so-
nucunda akil hastanesine bile g6z yumacak hale gelen Vicdani kendi benli-
ginin sesini dinlemistir. Dolayisiyla miicadele ruhunu biinyesinde hissedip
ozsesini bularak 6znesini inga etmistir. Hayat: boyunca toplumdan yetim ve
ezilen oldugu i¢in soyutlansa da onurlu ve namuslu olarak ¢aligmis biri olarak
ekonomik tahakkiimle kars: kargiya kalsa da toplumsal iligkilerin idari anlam-
da diizenlenmesinden kaynakli duygularindan ve aklindan olsa da sonunda
“Ben kimim?” sorusuna verdigi “ 6z bilgi yoluyla kendi kimligine baglanmug
bireyim” minvalindeki cevab: onu miicadele baglaminda varsil kilmigtir.

“Vicdani: Buras: Bakirk6y'de bir hastane/ Ben 399 no’lu hasta/
Teghis: Plak kompleksi/ Marka: Sahibinin Sesi/ Bir igne gor-
mez miyim/ Firil firil dénerim/ Yolunuz buraya duserse/ Bana
plak fircas: getirin/ Ben insanlari ¢ok severdim/ Cok severim/
Ne var ki sevdigim kadar/ Sevilmedim/ Cok saftim bir zaman-
lar/ Inandim kandirildim/ Vatanima, karima, vazifeme/ Amir-
lerime, dostlarima/ Képek gibi sadiktim/ Belki bundan 6tiirt/
Kopek sayildim/ Yetmisime bir yas kala/ Teshisimi koydular/
Tam uyanacaktim/ Biitiin sagma sarkiy1/ Bir bagtan sona ¢izip/
Kendi sarkima baglayacaktim/ Miusaade etmediler/ Bana deli
dediler/ Ben simdi geceleri/ Biitin sehir uyurken/ Géziimi hig
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kirpmiyorum/ Tipky/ Koza 6ren ipek bocegi gibi/ Miril muril-
dan/ Yeni bir plak/ Dolduruyorum/ Sir / Sizinle benim aramda/
Aman doktor duymasin/ Bu seferki plagin adi/ Sahibinin Sesi
degil/ Vicdani’nin 6z sesi/ Bitin diinyaya karsi/ Yizyillardir
kandirilmig/ Ezilmig/ Okkanin altina gitmis/ Kugciik adamla-
rin/Uyanis marg1.” (Taner 2015: 105-106)
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SONUC

Haldun Taner’in 6zne ve iktidar baglaminda kendini var eden fakat bu var
olugun acilarini ¢eken 6znesi olan Vicdani'nin 6zne olma yolundaki sertiveni
aslinda farkindalik sahibi olan bireylerin ¢ogunun yasadig: bir olgudur. Bu
olguyu bireyin benligine ait seslerle yogurarak kendini var etmesi yani 6zne
oldugu bir yagam olgusu kertesine getirmesi elzemdir. Géstermeci bir tiyatro
olan Gazlerimi Kaparim Vazifemi Yaparim bu anlamda hem daha yasanila-
st bir diinyanin nasil olmas: gerektigiyle alakali kapilar: aralamakta hem de
Foucault'nun bahsettigi iki 6zne taniminin gegis evresini goézler dniine ser-
mektedir. Asil olmasi gereken tanimin is1ginda distnilirse dinya tizerin-
deki tiim tahakkiimlere miicadele ruhuyla mukabele edilmesi de bireylerin
kendini inga etme yolunda adim atan 6zneler olarak var olmasini saglayacak-
tir. Fakat bu var olus bireyin toplumdan vazgecisi anlamina da gelmektedir.
Istendik 6zne olmamak bir bagka deyisle toplumsal normlari kabul etmemek
kargisinda 6zsesi duyan ve haykiran birey olmak ac1 verici de olsa yalnizlig:
kabul edip gozleri kirpmadan kendi sarkisini soylemek manasina gelecektir.
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