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Bu makalede 6nce, divan siirindeki ortak mahlas sorunu ele alinmis,
ortak mahlas kullaniminin divan siirinde nasil karsilandigi, sebepleri,
sonuglari, bu edebiyatin yasadigi ddnemde ve sonrasinda ne gibi sikin-
tilara sebep oldugu tizerinde durulmustur. Baska sairlerle ortak mahlas
kullanmaya divan siiri geleneginde iyi bakilmamis, hatta kimi zaman
sairler bu ytizden mahlaslarini bile degistirmislerdir. Miisterek mahlas
kullanim1 sonucu ge¢miste ve glinlim{iizde sairler ve siirler karistiriimis,
hatta kimi zaman bu ytizden kavgalar bile yagsanmistir. Bu bakimdan
arastirmacilarin ¢ok dikkatli olmasi, ayrintilari atlamamasi, arastirma
sirasinda varsa sairlerin eserlerine, tezkirelere, dnemli siir mecmuala-
rina ve ilgili yayinlara mutlaka miiracaat etmesi gerekmektedir. Yazida
daha sonra, Kabli 6rneginden hareketle konu daha net hale getirilmis
ve Kab(li mahlasini kullanan sairlerin de yer yer karistirildigi; Gedizli
Kab(li'nin siirlerinin Sirozlu Kabli'ye ve Seyh Mustafa Kabtli'ye ait
olarak gosterildigi ifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Divan siiri, mahlas, miisterek mahlas, mahlastas
sairler, Kabli.

ABSTRACT
The Problem of Common Pseudonym in
Divan Poetry and the Case of Kabili
In this article, first of all the common pseudonym problem in Divan
Poetry has been dealt with, and how the use of common pseudonym
was met in the Divan Poetry. The study also deals with the reasons and
results of this usage, and what kind of problems it caused during and
after the period it existed. The use of common pseudonym with other
poets had a negative impact in the Divan Poetry tradition, even the
poets changed their pseudonyms for this reason. As a result of using
common pseudonyms, poems and poets have been mistaken nowa-
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days and in the past, even there have been quarrels among the poets
from time to time. In this regard, the researchers must be very careful,
must pay due attention to the details, have recourse to the works of
poets, tezkires, the important anthologies of poetry and related publi-
cations. This study, then, will examine this question by analyzing the
Kab(li case. In this case, the poets using the pseudonym, “Kabuli”, and
their poems have been mistaken as Gedizli Kabli's, or Sirozlu Kabali
or Seyh Mustafa Kabli.

Key Words: Divan poetry, pseudonyms, the use of common pseu-
donym, Kabli.

Girig, Gelenedin Ortak Mahlasa Bakisi
ahlas, bilindigi tizere, sairlerin siirlerinde kullandiklari, cogunluk-
la kendi adlarindan farkli olan ada denilmektedir. Divan siirinde
mahlas konusu cercevesinde; mahlaslarin tasnifi, alinig seriivenle-
ri, mahlastas sairler, yaniltici mahlaslar, mahlas degistirme ve birden fazla
mahlas kullanma, mahlas-nameler gibi meseleler ele alinmistir.! Hatta asik
edebiyatinda ortak mahlaslar sorunu da ayrica incelenip degerlendirilmistir.
Bununla birlikte, divan siirinde ortak mahlas meselesi, gelenek ve sairlerin
bu konuya bakisi, sebep ve sonugclari gibi hususlar miistakil olarak ele alinip
irdelenmemistir. Bu konuda yalniz “Mahlasdas Sairler” baslikli makaleyi bir
istisna olarak kabul etmek miimkiinse® de ilgili yazida &ncelikle mahlastas
sairlerin tespit ve tasnif edildigi, sartlar geregi konunun c¢ok farkli 6rnekler
1s18inda, ayrintili olarak ele alinamadigi maltimdur. Halbuki ortak mahlas
kullanimi sebebiyle, gegmiste cesitli sikintilar, yanligsliklar meydana gelmis,
sairler ve siirler birbirine karistirilmistir. Bu yanlisliklar hadlen devam etmek-
te, belki daha da artmaktadir.
Divan siirinde, ortak mahlasli sairleri ayirma hususunda tezkireler cogu
zaman Onemli yardimcilardir. Tezkirelerde, ayni mahlastaki sairler kimi za-
man Celili-i Bursevi, Celili-i izniki, Celili-i Edirnevi érneklerindeki gibi sehir

1 Omer Faruk Akiin, “Divan Edebiyati”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (TDVIA), istanbul
1994, Tiirkiye Diyanet Vakfi (TDV) Yayinlari, C. 9, s. 394-396; Mustafa Isen, “Divan Edebiya-
tinda Mahlasdas Sairler”, Otelerden Bir Ses Divan Edebiyati ve Balkanlarda Tiirk Edebiyati Uzerine
Makaleler, Ankara 1997, Akcag Yayinlarti, s. 195-208; M. Fatih Kdksal, “Yaniltici Mahlaslar Yahut
ibn-i Kemal'in Ettikleri”, Tiirk Edebiyati, S. 376, Subat-2005, s. 41-43; Orhan Kurtoglu, “Divan
Siirinde Mahlas Degistiren ve Birden Fazla Mahlas Kullanan Sairler”, Bilig, S. 38, Yaz-2006, s.
71-91; Ali Yildirim, Divan Edebiyatinda Mahlas ve Mahlas-ndmeler, Ankara 2006, Akcag Yayinlari.

2 M. Sabri Koz, “Asik Edebiyatimizda Ortak Mahlaslar Sorunu”, /. Uluslararast Tiirk Halk Edebiyati
Semineri Bildirileri, Eskisehir 1987, Yunus Emre Kiltiir Sanat ve Turizm Vakfi Yayinlari, s. 169-
179.

3 lsen, age, s. 195-208.
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isimlerinden, kimi zaman Semsi-i Defterdar, Semsi-i Kadi, Semsi-i Edvari
orneklerindeki gibi sairlerin meslek yahut kabiliyetlerinden hareketle ay-
rilmaktadir. Ayrica mahlastag sairlerin bazen de “Diger” yahut “Sanfi, Salis”
gibi sira sayilarla ayrildiklari da olmaktadir. Bununla birlikte, kimi zaman
tezkirelerde de ortak mahlasi kullanan sairlerin ya da onlarin siirlerinin ka-
ristirildigr olmaktadir. Nitekim ileride deginilecegi gibi, Kabali bu konudaki
orneklerden biridir.

Gergekten de “Mahlasdas Sairler” baslikli yaziya bakilinca bazi mahlasla-
rin ¢ok fazla ragbet gordiigii, yiizyillar icinde tekrar tekrar sairler tarafindan
kullanildig1 anlasilmaktadir.” Bu yaziya gére en cok kullanilan mahlaslar ve
kullanim sayilari su sekildedir: Feyzi-41, Abdi-24, Arif-23, Seyhi-23, Sald-21,
Ali-20.¢ “Edebiyat tarihimizdeki mahlasdas sairler giintimiiz arastirmacilari
icin bir karisiklik sebebidir. Alt1 yiiz yila yakin bir devreyi kaplayan Osmanli
siirinin tarihi icinde ayni mahlasi kullanan sairlerin siirlerini tespit etmek,
eger sairinin derlenmis bir divani yoksa ¢ok zordur.””

Latiff, kimi zaman ayni mahlasta birden cok sairin bulunmasini, Hamdi-i
Kadim maddesinde, sdyle ifade etmektedir: “...Hamdi tahallus ider s&'ir bir
nice vardur amma si‘r ile meshdr u ma‘lim olan Hamdi-i Kadim budur...”
Aslinda kimi zaman onlarca ayni mahlasi kullanan sairi (ve siirlerini) bir-
birinden ayirmanin ¢ok zor bir is oldugunun o dénemde yasayan ve bazi
sairleri yakindan taniyan tezkireciler de farkindadir. Sairleri ayirmada en dik-

4 Ridvan Canim, Latifi Tezkiretii's-Su ara ve Tabstratu'n-Nuzamd (Inceleme-Metin), Ankara 2000, Ata-
tiirk Kiiltiir Merkezi (AKM) Yayinlari, s. 212-214, 328-329; Filiz Kilig, Mesdirii's-Suara nceleme
Tenkitli Metin, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali,
Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 1994, C. 11, s. 542-544, 578-579, 747.

5 lsen, age, s. 198-204.

[sen’in calismasindaki veriler icin Haluk ipekten ve digerleri tarafindan hazirlanan Tezkirelere
Gire Divan Edebiyati Gimler Sozliigii adli calisma esas alinmistir (istanbul 1988, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi Yayinlari). Ancak bu calismanin tezkirelerin tenkitli metinlerine dayanmadigi géz
ontine alinirsa, listedeki verilerde bazi degisikliklerin de olabilecegi distintilmelidir. Nitekim
benzer muhtevadaki eserlerden Tuffe-i Ndilt'de 35 Arif (isen’'de 23), 27 Abdi (isen’de 24), 11 Alf
(isen’de 20), 43 Feyzl (isen’de 41), 40 Said (isen’de 21), 29 Seyh (isen’de 23) sayilmaktadir.
Diger taraftan isen’in adi gecen eserindeki “Mahlasdas Sairler” baslikli yazida bir baski hatasi
sonucu 7 olan Kudsi mahlasli sair sayisi 74 olarak gdsterilmistir. Bundan hareketle bazi aras-
tirmacilar da divan siirinde en fazla kullanilan mahlasin Kudsi oldugu sonucuna varmiglardir.
Mesela bk. Mehmet Kalpakli, “Divan Siirinde Mahlas Uzerine”, Kitap-lik, S. 45, 2001, s. 256.
Halbuki Kudst mahlasl sair sayisi aslinda 7 olmalidir (Tuhfe-i Nailfde 14). Bk. ipekten-vd.,
age, s. 255-256. Nitekim Mustafa isen’in ilgili makalesinin ilk yayininda da Kuds? mahlash sair
sayisi 7 olarak ge¢mektedir. “Divan Edebiyatinda Mahlasdas Sairler”, Milli Egitim, S. 82, Subat-
1989, s. 25.

7 Kalpakli, adi gecen makale (agm), s. 254. Kalpakli ayrica, Edith Giilgin Ambros'un Medhi
mahlasli divan sairleri tizerine yazdigi bir makalede bu zorluga degindigini nakletmekte ve
Ambros’un su makalesine atifta bulunmaktadir: Edith Giilgin Ambros, “So any Medhi's” [Pek
Cok Medhiler|, Tiirkische Miszeller: Robert Anhegger Festschrift, Istanbul, t.y., s. 25-33.

8 Canim, age, s. 232.
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katli tezkirecilerden biri olan Latiff bu konuda sunlari séylemektedir: “Ale’l-
husts ki bunca fuzala ve fusahanun mekadirin ‘tyan ve meratibin beyan it-
mek haylice kar ve bu kadar su‘ara ve biilegayi birbirinden tefrik u temyiz
itmek gayetde muskil G diisvardur...”” Nitekim daha sonra gelen biyografi
yazarlarindan Gelibolulu Ali, tezkire yazari Asik Celebi'yi ayni mahlastaki iki
sairi (Celilf) birbirine karistirmakla suclamakta; ayrica Latifi'nin de Niyazi
mahlasli sairleri anlatirken bir Niyazi'yi fazla yazdigini séylemektedir.'

Latifi'ye gOre, sairlerin karistirilmasinda, gercek sair olmayan, ama bir
mahlasi sahiplenmis cok sayidaki miitesairin de olumsuz etkisi olmaktadir:
“Egerci zamanede sa‘ir i mitesa‘ir fark olinmayup ve ehl olanlar na-ehlden
imtiyaz u richan bulmayup fenn-i si‘r ti ‘arGzun “irz1 bozilmisdur ve meydan-i
suhan laf-zen { yave-giy u diizd-i bi-miizdle tolmisdur...”"" Ayni tezkireci,
“Der-Hakk-1 Su‘ara-yt Mukallidin G Kasirin” basligi altinda da zamanede sair
ve miitesairin birbirine karistigini, nazm arsasinin taklitcilerle doldugunu
ve bazi lafizlarin tekrar tekrar mahlas olarak kullanildigini soyle dile getir-
mektedir:

‘... Zira zamanede sa‘ir i miitesa’ir na-ma‘lim olup ‘arsa-i nazm
mukallid @ ehl-i taklid ile tolmig ve elsine-i mu‘teberede bir lafz
kalmamis-dur ki tekrar-be-tekrar mahlas olmisdur. Buhdr u kavafi
ve revadif nediir bilmedin ve takti-i evzandan haberdar olmadin her
Gilistan okiyan sa‘ir ve iki misra‘a kadir olanlar miibdi¢ i mahir gegi-
niip ve bes beyte malik olanlar cevab-1 Penc-gence kasd idiip sahib-i
hamse ile hem-pence diriliirler.
Beyt:

Si‘riin Latifi 6ldi igi beyti bozdilar

‘Alem mukallid old1 cihan san‘at ugrisi
Nesr: ‘Acebbudurkisi‘rden si‘ribilmeyen ve sanayi‘-i si‘riyyeye aslasu‘ari
olmayan belki kendii sanina miilayim i miinasib mahza bir mahlas bula-
mayanlar suhandan olmadin suhandanlik kasdin idiip fi’l-ctimle kelam-1
mevziina kadir olmagla kendiileri zamanun Hassani ve devranun Selmani
tasavvur iderler.”!?

Yukarida gecen “kendi sanina miilayim ve miinasip bir mahlas bulmak”
eski sair ve yazarlarca ¢cok 6nemli, hatta sairligin ilk sartlarindan biri olarak
gOrulmistiir. Prof. Dr. Harun Tolasa da divan siirinde miinasip ve minferit
bir mahlas almanin Gnemini su sekilde ifade etmektedir:

9 Canim, age, s. 90.

10 Kiinhii 1-Ahbarn Tezkire Kismi, Haz. Mustafa Isen, Ankara 1994, AKM Yayinlari, s. 155, 168.
11 Canim, age, s. 101.

12 Canim, age, s. 95.

13 Kalpakli, agm, s. 254.
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“Biitlin buraya kadar {izerinde durdugumuz hususlardan, mahlasin, o
devir sairi ve siir gevresi icin basit bir mesele olmadigi, onun hem sair,
hem de siir icin bir kimlik 6zelligi tasidigi, baskalariyla karistirilmama,
bagkalarindan ayirt edilme unsuru oldugu; eser sahipliginin tespit
edilmesinde, eserin ortadan kaybolup gitmemesinde, sairin taninip
belirlenmesi ve kendini gdstermesinde en 6nemli rolti oynadigi acikca
anlasihr.”'

Bu bakimdan her istedigi mahlasi, hele hele meshur bir sairin mahlasini
kullanmak, her sairin haddi ve harci degildir. Latifi'ye gbre nice sairler ortaya
cikar ki kendi sanina uygun bir mahlas bulamaz ve acizligi ve cahilliginden
onceki sairlerin mahlasini kullanir. Kendine has bir mahlas bulmakta &ciz ve
yetersiz olan kisi, (siir namina) ne icat edecek, ne ortaya koyacaktir? Hatta
yazara gore bazi gercek sdz sahipleri ve alimler, sairi mahlasindan bilirler ve
ne kadar kudret ve kabiliyeti oldugunu ondan c¢ikarirlarmis:

“... ga‘irler peyda olur ki kendii sanina miilayim bir mahlas bulamaz ve
didiigi si‘riin takti® i evzanin bilemez. Ekser kemal-i ‘aczinden su‘ara-i
selef mahlasin kullanur muhallid @ miitesa‘irdiir. Mesahir-i su‘aradan
biriyle miisa® u miisterek olur. Ma‘limdur ki bir sa‘ir-i meshdr ile
istirak ihtiyar u irtikab kemal-i ‘aczinden ve viiftr-1 cehlindendiir.
Ma‘lamdur ki mahlas didikleri bir ya-y1 nisbi ile bir lafzdur. Husts-1
mahlasda bir lafz bulmakda ‘aciz i kasir olanlar ol ne icad u ne ihtira‘
itse gerekdiir. Hassa ki ba‘zi suhandan u dana sa‘iri mahlasindan biliir-
ler ve ne kadar kudret {i istita‘ati vardur andan istidlal kilurlar.
Kit‘a:

Cii sa‘ir ola bir mahlasda ‘aciz

Stihan icadina kadir ola mi

Tahallus bulmasinda kasir iken

Verasuz fikr ide ma‘na bula m1.”"

Ayni yiizyihn degerli sair, yazar ve miinekkidi Gelibolulu Mustafa Alf de
Latifi'ye benzer sekilde, sair olsun olmasin her heveskarin bir mahlas aldi-
gini ve cehalet berzahindan bu sekilde kurtulmaya calistigini s6yler. Ayrica
tezkire yazar1 Hasan Celebi'yi bu sekilde her dniine geleni tezkiresine al-
makla suclar. Hatta Ali'ye gére Hasan Celebi'nin mahlasina ortak yazmadigi
yalniz Necati ile Zat1 kalmistir:

“...Ve baz nev-hevesler ki birer mahlasa intisab ve berzah-1
cehaletden ol namla mahlas bulmagi iktitab eylemiglerdiir. Hala ki
mecm‘-1 mecma‘alar yoklansa 1sgaya kabil ve gayr-1 kabil birer beyt-
leri bulunmadigini su‘ara-y1 zaman tahkik i beyan itmislerdiir. Elbette

14 Harun Tolasa, Seft, Latift, Asik Celebi Tezkirelerine Gire 16. Yiizyilda Edebiyat Arastirma ve Elestirisi I,
izmir 1983, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, s. 244.

15 Canim, age, s. 580.
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ibnii'l-Mtihenna namindaki Mevlananun gibiler yazmisdur. Mahlasina
serik isnad itmediigi ancak Necati ile Zati kalmisdur.”'¢

Diger taraftan Latifi, sairligin sartlarini sayarken de sair olan kimsenin
meshur bir sair ile ayni mahlasta siir sdylememesi gerektigini belirtir. Mes-
hur bir sairle ayni mahlasta siir sdyleyen kisi, bir anlamda onun i¢in bedava
irgatlik yapacak ve Sirin’e kavusma timidi olmayan Ferhad gibi Husrev icin
bosuna kazma sallamis olacaktir. Yazara gore, insanlar onun (meshur sai-
rin) kotd ifadelerini buna, bunun iyilerini de ona mal ederler. Latiff sdyle
demektedir:

“... sa‘ir olan kimesne bir sa‘ir-i meshir ile mahlasda miisa‘ u miisterek
olmasin ihtiyar u irtikab itmeye. Ol mahlas-1 meshdrda si‘r diye gitme-
ye. Me’ali anunciin miift i meccanen irgadlik ve bi-limid vasl-1 Sirin
kihken-i hara-siken gibi Hiisrev iciin bi-htde Ferhadlikdur.
Beyt:

Her ki gayrun mahlasinda cehd idtip es‘ar dir

An1 bil kim miift it meccan ol anun 1rgadidur
Nesr: Fesadi budur ki anun kemini buna isnad iderler bunun eyiisin
ana. Ve mahlas didiikleri ya-y1 nisbi ile bir lafzdur ol bir lafzda ‘aciz olan
nice sa‘ir ola ve nice ma‘na bula...”"”

Osmanli sair ve yazarlarinin kendilerine 6rnek aldiklari tinlti sair ve yazar
Ali Sir Nevayi de biiyiik bir kisinin mahlasina ortak olmanin uygun goriilme-
digini, tezkiresinde acikca belirtmektedir. Nevayi, eserinde “Zaméani” mah-
lasli sairi anlatirken, onun &nce Vefayl mahlasini kullandigini, fakat daha
sonra kendisinin tavsiyesiyle mahlasini Zaméani'ye cevirdigini sdylemekte-
dir. Nevayi iki sebepten Zamani mahlasini tavsiye etmistir: Birincisi, sair,
Sultén Beditizzaman Mirza'nin miilazimidir ve Zamani mahlasinin onunla
miinasebeti ve uyumu vardir. ikincisi, Vefayl mahlasini kullanan Ahmed
Haci Bey diye bir sair vardir ki onun siiri meshurdur ve divani da vardir. Boy-
le biiytik bir sairle mahlasta ortak olmak uygun degildir. Nevayi'nin ifadeleri
su sekildedir:

“Mevlana Zamani: Mevlana Muhammed Amuli'nin oglidur kim ‘ikinci
Meclis'de ati mezkir boldi. Veféayi tahalliis kilur irdi. Fakir iltimasi bile
'Zamani'ga tagayyiir birdi. iki cihetdin; bir cihet bu kim, Sultan Bedi'u'z-
Zaman Mirza miilazimi irdi. Zamani tahallusning miinasebeti anga kop
bar irdi. Yene bir cihet bu kim; Ahmed Haci Beg, Vefayi tahallus kilur.
Ve si'ri meshtrdur. Ve divani hem bar. Miinasib irmes irdi kim, ulug
kisige bi-cihet tahallusda serik bolgay!...”'8

16 Kiinhii 1-Ahbdrin Tezkire Kismi, s. 314.
17 Canim, age, s. 419.

18 Ali Sir Nevayi, Mecdlisii n-Nefayis, Haz. Hiiseyin Ayan-vd., Erzurum, 1995, Atatiirk Universitesi
Tirkiyat Arastirmalart Enstittisti Yayinlari, s. 99-100.
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Tezkire yazari Asik Celebi de biiyiik bir sairle ortak mahlas kullanmanin
ne kadar kot gortildiglini bizzat tanik oldugu Hallac Zat?'nin basina gelen
olayla anlatmaktadir. Siirlerinde Zatf mahlasini kullanan ve Fatih Camii'nde
miezzin olan bu kisiden meshur sair Zati aslinda ¢ok rahatsiz olmaktadir.
Fakat anlasilan bir sey de yapamaz. Bir giin tinl{i sair Necati Bey Manisa’dan
Edirne’deki Sultan Bayezid'in huzuruna varip orada kasidesini sunup hil'at
ve caizesini aldiktan sonra geriye ddnerken Istanbul’a ugrar. Revant, Ferruhi,
Mesihi, Sem'? ve Ahi gibi dénemin sairleri bir araya gelirler. Necati'nin de
bulundugu mecliste siirler okunup sohbet edilirken o arada meclise Hallac
Zatt gelir. Necati gelenin kim oldugunu sordugunda sairler de alayl bir bi-
cimde “Zati derler” diye cevap verirler. Onun meshur Zatf oldugunu sanan
Necéatl, hemen onu Gver ve siirlerinden okumasini ister. Hallac Zati siirle-
rinde okuyup da gercek mahiyeti anlasilinca, Necati derhal onu meclisinden
kovar ve;

“bire edepsiz bu kabiliyetsizlikle Zati'ye karsi gelme ve onunla siirde
yarisma ne haddindir, vallahi eger padisahin katindan simdi déntyor
olmasam, oraya gidiyor olsam padisaha kasideyle hali arz eder ve bir
mahlasta kudretli bir sair varken her kiistah ve taklit¢inin onun mahla-
siyla siir séylemesini yasaklattirirdim” der.

Asik Celebi'nin ifadesi su sekildedir:

“Sultan Mehemmed cami‘inde bir miiezzin var idi. Hallac Zati dirler idi.
Ol dahi Zati-mahlas olup cenber-i si‘rde hallac gecerdi. Zati-i merhim
cizmeci olmak takribiyle dir idi ki ol mazi ben hallacum ve zati mizi.
Beyt:

Buni didi biliirdi hadd-i zati

Ki cenberde hallac idi Zati
Zati-i merhim andan gayet dil-gir idi hatta rivayet iderler ki Necati-i
merhim Magnisadan Sultan Mahmid asitanindan Edirnede Sultan
Baye-zid-i merhiima risalete varup kaside sunup hil‘at u c&@'ize alup
mu‘azzez i miltkerrem déniip Magnisaya giderken istanbula ugradi.
Su‘ara-yi vakt Revani vii Ferruhi vii Mesihi vii Sem'T vii Ahi meclisine
cem® olup es‘arumuz okinup sohbet-i bade olinurken mezbtr Hallac
Zati geldi. Necati-i merhGim kim oldugin sordi ve bunlar dahi Zati dirler
diyii istihza tarikiyle medh eylediler. Gergek sanup ne ‘aceb Zati tururken
bir Zati dafu zuhiir itmege Rilll kuvvet gerek diyti buyuruy billah diyt es‘arin
okitdi. Keyfiyyet-i haline ve kemiyyet-i mikdarina vakif oldukda mecli-
sinden kovup bire edebsiiz bu biza‘a ile Zatiye mu‘draza ve anuyla si‘rde mu-
taraha ne haddiindiir va’llahi eger padisanh dasitanesine simdi gider olsam donmis
bulunmasam kaside ile “arz-t hal iderdiim bir mahlasda bir sa‘ir-i kadir var iken
her giistah u mukallid anuy mahlaswyla si‘re mahlas bulup mu‘araza itmeye diyii
yasag itdiiriip hiikm-i serif ifrdc itdiiriirdiim didi...""°

19 Kilig, adi gegen tez (agt), C. I, s. 888-889.
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Yine Asik Celebi, tezkiresinde Baki'yi anlattiktan sonra, Baki-i Diger'den
bahsederken sunlari soyler: “... Bu dahi sa‘ir gecer ve zu‘minca si‘r sdyler
amma ol si‘rden bi-gane ve si‘r andan nasidiir. Ma-beynlerinde nisbet ancak
nisbet-i tezad ve miinasebet ancak mahlasda ittihaddur...”? Gortildtigl gibi
burada da tinl{ birinin mahlasini almaya karsi olumsuz bir bakis acisi s6z
konusudur.

Gelibolulu Alf de Kiinhii1-Ahbdr' in Bursali Firdevsi maddesinde, Firdevsi-i
T@si'nin ruhunun adi gecen Bursali Firdevsi ile ortak mahlasi tasimaktan
incindigini belirterek, “ne olurdu her sair liyakatine gbre mahlas seceydi,
sairler sultaninin bu konudaki fermanina itiraz caiz olmayip hususi mahlas
tayini onlardan izin ile meydana geleydi” demektedir:

“Derdmend Firdevsi-i TGsiniip rihi mezbir ile istirak-i mahlasdan
aziirde ve bunup es‘ari okinan vilayetden esen yil tokandikca mezarinun
giyahi bile pejmiirde iken tekrar bir taklid dahi hicv semtindeki tered-
didinden peyda olmisdur. Bu kerre hakim-i zi-sanun rahi hayat bul-
makdan bile me’yGs idiigi hiiveyda olmisdur. N'olaydi her sa‘ir liya-
katine gore mahlas ihtiyar ideydi. Bu babda sultanu’s-su‘ara fermanina
muhalefet ca‘iz olmayup ta‘yin-i mahlas-1 ehass anlardan ruhsat ile
zuhira geleydi.”?!

Gorildugi tizere All de Latifi gibi, her sairin kendi kabiliyetine gére ve
hususi bir mahlas almasi gerektigini vurgulamaktadir. Alf, benzer sekilde,
Gubari Abdurrahméan maddesinde de Kireggi-zdde Mahm(d diye birini,
meshur Gubari ile ayni mahlasi aldig1 icin utanmazlikla suclamaktadir:

“Garabet bundadur ki bu makdle sthre-i rizgar ve namdar u dar u diyar
sa‘ir-i blend-istiharla istirak-i mahlasa talebkar olan Kireggi-zade Mah-
mid nam bers-h"ar u sefih-i bed-kirdara ne diyeltim ki zu‘m-1 fasidince
kendilyi su‘ara a‘dadinda dahil sanup bu makile bir nad-merbit kit‘a ile
hod-fiiraglik dahi kilur. Hala ki ne ilden hicab eyler ne utanur..."*?

Diger taraftan kimi sairler, ilgili mahlasta meshur bir sair olmasa da,
“sirket-i mahlas”tan yani ortak mahlas kullanmaktan 6zellikle kacinmis, hat-
ta kimi zaman bu yiizden mahlaslarini bile degistirmislerdir. Nitekim divan
siirinde mahlas degistiren sairleri konu alan bir yazida, mahlas degistiren
54 sairden, degistirme sebebi bilinenler icinde, 9'unun (% 17) ayni mah-
lasin baska sairler tarafindan kullanilmasi sebebiyle mahlasini degistirdigi
tespit edilmistir. Bu yaziya gdre baskalariyla ayni mahlasi kullanmamak icin
mahlasini degistiren sairler sunlardir: Es’ad (Galib, 6.1799), Faik (Andelib,
6. 1903), Firdevst (Ebu’l-Es’ad, 6. 1903), Hakk: (Fevzi, 6. 1832), Mehdi (Ahd],

20 Kilig, agt, C. 1, s. 191.
21 Kiinhii 1-Ahbdrn Tezkire Kismi, s. 161.
22 Kiinhii1-Ahbdrn Tezkire Kismi, s. 248.
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6. 1593), Resmi (Vahid Celebi, 6. 1682), Selman (ilahi, 6. 1577), Vefayi
(zamani, XV. yiizyil), Zeyni (Sahi, 6. 1629).2 Ayrica Asik Celebi'ye gore Siroz-
lu Nisari Tirkge siirlerdeki mahlas ortakligindan uzak durmak igin bir stire
sadece Farscga siir soylemis, Amri de bu mahlasi alarak mahlas ortakligin-
dan kurtulmustur.?* i1ahi de bir zaman Selman mahlasini kullanmis, fakat
sonunda bu mahlasta kesret-i stirekddan yani ortak coklugundan incinmis
ve Seyh ilaht ile ayni sehirden ve mahalleden oldugundan i14hf mahlasini
almistir. “Selméan mahlasinda serikden kacdun bunda dahi ol mahzir ba-
kidiir” denildiginde ise, “Seyh ilahiniin hiisniyyata miite‘allik si‘ri yokdur”
diyerek kacis yolunu bulmustur.?” Yine Kinali-zadde Hasan Celebi de Sahi'nin
bazi kimselerle mahlas ortakligindan kurtulmak i¢cin mahlasini degistirdigini
soylemektedir: “... Mahlasi Zeyni iken ba‘zi kimesne ile sirketden muhallas
olmagiciin tebdil-i mahlas itmisdiir...”? Benzer sekilde Yaver mahlasli Ha-
san Efendi de 6nceleri Pertev mahlasini kullanmakta iken, daha sonra Fars-
ca dersi aldigr Vak'a-niivis Pertev kendisinden ayrilmasi icin onun mahla-
sinl Yaver'e ¢evirmistir: “...Ibtida-y1 halinde mahlasi Pertev imis. Ba‘dehi
vak‘a-niivis olan Pertev Efendiden dakayik-1 Farsiyye ta‘allim itmegin Per-
tev Efendi imtiyaz ictin Yaver mahlasini virmisdir.”*’

Bu baglamda hemen hatirlanacak bir sair de Fuz@l’dir. Fuz(li'nin bu mah-
las1 uzun ugraslar sonucu ve ¢zellikle sectigi maltimdur. Ortak mahlas ve
Fuz(ili'nin mahlas secimi konusunda Omer Faruk Akiin sunlar séylemek-
tedir: Bir kismi Iran sairlerinden 6zenilerek alinmis olan bu mahlaslar, ¢cok
defa bir sairde kalmayip baska sairler tarafindan da benimsenmek suretiyle
ortaklasa bir hiiviyet kazanmaktadir. Bu durum, ayni mahlasi tasiyan sairle-
rin siirlerinin birbirleriyle karismasina, birininkinin digerine mal edilmesi-
ne yol agmistir. Bazi sairler, mahlaslarinin baskalarininki ile karismasindan
korkarak herkesin kolayca kullanmaktan cekinecegi mahlaslar se¢cmek iste-
mislerdir. Bu diigtince, bunun en carpici 6rnegini veren Fuz{l'nin, olumsuz
bir mana tasiyan boyle bir mahlasi almasindaki sebebi anlattig1 su satirlar-
da bittin acikligi ile ifadesini bulur: “Siire basladigim zamanlar her gtin bir
mahlasi begeniyor, bir miiddet sonra ayni mahlasi kullanan bir saire rast-
layip aldigim mahlasi degistiriyordum. Nihayet anlasildi ki benden evvel

23 Kurtoglu, agm, s. 73-74, 82.

24 Kilig, agt, C. 11, s. 447, 615.

25 Kilig, agt, C. I, s. 151.

26 Aysun (Sungurhan) Eyduran, Kinalizide Hasan CelebiTezkiretii's-Suard inceleme-Tenkitli Metin, Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eski Tiirk Edebiyati Bilim Dali, Basilmamis Doktora
Tezi, Ankara 1999, C. 1, s. 534.

27 Esad Mehmed Efendi ve Bagce-i Safa-Endiiz'u (Inceleme-Tenkitli Metin-Dizin ), Haz. Riza Ogras, Burdur
2001, s. 237.
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gelen sair dostlarim ibarelerden ziyade mahlaslari kapismislar. Diisindtim,
eger siirde baskalari ile miisterek bir mahlas alirsam muvaffak olamadigim
takdirde bana yazik olur. Muvaffak olursam mahlas ortagima zulmetmis olu-
rum. Bu benzerligi ortadan kaldirmak icin “FuzGli” mahlasini aldim ve or-
taklarimin bana zulmedip beni muztarip etmelerinden kurtulmak icin mah-
lasimin himayesine sigindim. Bu lakap kimsenin hosuna gitmeyeceginden
bir baskasinin bana ortak cikarak beni rahatsiz etmeyecegine karar verdim.
Hakikaten de bu lakabi almakla ortakliktan bana gelebilecek tiztintiilerin ka-
pisini kapadim ve siirlerin karismasi endisesinden kurtuldum.” (Ali Nihad
Tarlan, Fuzuli'nin Fars¢a Divant Terciimesi, istanbul 1950, s. 6-7; krs. Fuzli, Fars-
¢a Divan, (Nesreden Hasibe Mazioglu), Ankara 1962, s. 10-11). Nitekim ken-
disinden sonra onun mahlasina heveslenenler ¢cikmamistir. Fuzli'nin soy-
ledigi “mahlaslari kapismak” ifadesine 6zellikle dikkat edilmelidir. Nabi de
boyle hareket etmis, baskalarina cekici gelmeyecek bir mahlas bulmustur.?

Bazi Mevlevi sairleri ise “istirak-i mahlas”tan kurtulmak icin farkli bir yol
denemisgler; gazellerinin sonunda, kasdi olarak, Mevlana yahut diger Mevlevi
biiyiiklerinin adini anmis, onlari dvmiislerdir. Seyh Galib, Kegeci-zade izzet
Molla ve Leyla Hanim bu baglamda en cok dikkati ceken sairlerdir. Bu sair-
lerden Kececi-zade izzet Molla, Bahdr-i Efkdr adli ilk divaninin dibacesinde
bu hususu aciklamis; kendisi gibi Izzet mahlasi ile siir sdyleyen eski ve cag-
dasi sairlerden ayirt edilmek icin her gazelinin sonunda Mevlana'ya da diger
Mevlevi biiyiiklerinden birinin adini andigini belirtmistir. Hatta izzet Molla,
mistensihleri, maktd beytinde Mevlana adi ile damgalanmamis gazelleri
—kendi el yazisi ile yazilmis bile olsa— divanina almamalari konusunda uyar-
mistir. Nitekim bu sairin adi gecen divaninda, ikisi disinda, btitlin gazeller-
de bu usliin uygulandigi gorilmektedir.?

Ortak Mahlas Kullaniminin Sebep ve Sonuclari

Divan siirinde musterek mahlas kullanimi icin tek bir sebep saymak dogru
degildir. Oncelikle, alti yiizyil kadar uzun bir siire devam etmesi, genis bir
cografyaya yayilmasi ve iletisim imkanlarinin kisitli olmasi bu tip tekrarlari

28 Akiin, agm, s. 395. Bilindigi tizere Nabi mahlasi; yokluk ve olumsuzluk bildiren “nd” ve “b1”
eklerinin birlesmesinden meydana gelmektedir. Sairin bu mahlasi zihni bir ugrasi sonucu ve
kasten aldigi muhakkaktir. Nitekim sair, liigaz yollu bir muammasinda mahlasini su sekilde
gizlemigtir: “Bende yok sabr u siikin sende vefddan zerre/iki yokdan ne ¢ikar fikr ideliim bir
kerre” Bk. Ali Fuat Bilkan, Nabt Divani /, istanbul, 1997, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, s.
XXX

29 Ebubekir Siddik Sahin, “Kegeci-zAde izzet Molla'nin Eserlerinde Mevlevilik ve Sairin Yayinlan-
mamis Bir Na't-1 Mevlanas1”, Tiirk Kiiltiirii, Edebiyati ve Sanatinda Mevldnd ve Mevlevilik Sempozyumu
Bildirileri, Konya 2007, SUMAM Yayinlari, s. 90-91.
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kaginilmaz kilmaktadir. Ayrica dinf, tasavvufi, edeb? bakimdan hosa iden,
glizel manali bazi mahlaslarin sairlerce cok tercih edilip kullanilmasi da
mahlas ortakliklarina sebep olmustur. Aski, Arif, Alf, Feyzi, Hafiz... gibi. Yine
bu mahlaslardan bazilarinin ayni zamanda sairin gercek ismiyle ilgili olma-
si da mahlas miisterekligine zemin hazirlamistir. Ornegin Tiirkcede yaygin
sekilde kullanilan Abd ile baslayan isimler Abdi seklinde yaygin bir mah-
las haline gelmistir. Ortak mahlas alma sebepleri arasinda Osmanli’da bazi
mesleklerin yaygin olmasi ve sairlerin de bu mesleklerden hareketle mahlas
almasi da sayilabilir. Katibf, [lm1, Hadidi, Kandi... gibi.*® Diger taraftan halk
siirinde oldugu gibi sairin, daha dnce yasamis meshur bir sairi taklit etmesi,
onun sohretinden yararlanma istegi, onu gecerek gdlgede birakma arzusu da
bu baglamda anilabilir.®! Nitekim Hallac Zati'nin meshur Zati'nin sdhretin-
den yararlanarak nasil meclislere girdigi daha 6nce anlatilmisti. Son olarak,
Latifi'nin dedigi gibi, sair gecinen kisinin kendine uygun ve has bir mahlas
bulamayacak kadar 4ciz ve cahil olmasini da burada saymak gerekir.

Misterek mahlas kullanilmasinin tabif sonucu olarak sairler, sairlerle
ilgili bilgiler ve siirler birbirine karistirilmistir. Nitekim Latiff, tezkiresin-
de, Ahmedi-i RimT maddesinde bu kisinin siirleriyle meshur sair Ahmed
Pasa’nin siirlerinin birbirine karisma ihtimalinden bahseder ve bu durumun
Ahmed Pasa'ya da soruldugunu belirtir. Pasa ise kendinden emin bir sekil-
de, benim sozlerimi ona isnat ettikleri gam degil, yeter ki onun sa¢gmaliklari-
ni bana isnat etmesinler, der. Bu konuda Latifi'nin ifadeleri su sekildedir:

“Hudavendan-1 ‘irfandan biri ol vali-i vilayet-i nazm u insa ya‘ni merh
m Ahmed Pasaya didi ki mahall-i mahlasda siz dahi Ahmed dirsiiz ve
husts-1 si‘rde ismintiz tahallus iderstiz bu takdirce Gelibolili Ahmed ile
siztin beyniiniizde istirak 4 iltibas vaki olup bu iltibas u istibah halka
nev‘an sebeb-i galat olmaz mi ihtimaldiir ki siztip kelimat-1 tayyibentiz
enfas-1 serifiniizi ana isnad iderler diditkde merhGim Ahmed Pasa dahi
dimis ki bentim kelimatum ana isnad itdiikleri gam degiil heman anun
mithmelatini bana isnad itmestinler diyii cevab virmisler.”*?

Yine Latifi, ilk defa Hayall mahlasini kullanan Hayali Celebi ile Hayall
Bey'in birbirine karistirildigini ve bunu bilmeyenlerin Hayali Celebi'nin siir-
lerini Hayali Bey'e aitmis gibi gdsterdiklerini nakleder:

“...Bundan evvel i akdem su‘aradan biri Hayali tahallus itmedi ve
Hayali mahlasinda si‘r dimedi. Bu hustsa vukaf u su‘drt olmayanlar ve
hakikatin bilmeyenler merkGmun ekser-i es‘arin Hayali Bege isnad ider-
ler ve Hayali istiharda galib olmagla ‘adem-i vukafdan anundur dirler.

30 Isen, age, s. 205.
31 Koz, adi gegen bildiri, s. 175.
32 Canim, age, s. 168-169.
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Amma bu fakir @i hakir bu hustsi Hayali Beg ile mezbtrun ne mikdar
es‘ar1 varsa temyiz ii tefrik eylediim...”*®

Benzer bir karisiklik, hatta belki de siir hirsizlig1 Kiinhii 1-Ahbdrda da an-
latilmaktadir. Alf'ye gére, Makali mahlasli ve hemsehri olan iki sair, kendi
meclisinde bir araya geldiklerinde siir kavgasina tutusmuslar ve hangisi bir
beyit okusa digeri benimdir diye iddia etmis:

“Makali-i Sani: Bu dahi ol Makaliniin hemsehrisi idi. Hatta ki imtiyazen
buna Kor Makali diniliip ‘alil oldugin tham kasd olinmis idi. Bu hakir
meclisinde ikisi bile bir yire geldi. Her kangisi bir beyt okidi ise ol birisi
beniimdiir da‘vasin itdi. Lakin Saniniin tetebbu‘-1 devavin-i Fiirs itme-
si ve hiisn-i eda ile ba‘zi 1sgaya kabil gazeller dimek semtine gitmesi
satiriyyetine dal oldi...”**

Ayni mahlasi kullanan sairler arasindaki ¢ekismelere bir 6rnek de Ahrdt
Tezkiresinde gecmektedir. Ahdi'ye gore, Tabi-i Blizlirg ve Tabi-i Klicek de-
nilen Tabi mahlasli iki sair vardir. Bunlar mahlaslari miisterek oldugundan
daima birbirleriyle hir hir ederler, ¢ekisirlermis. Ahdi bu olayi ve dolayisiyla
meydana gelen bir latifeyi sdyle anlatmaktadir:

“... Climlesinden biri bu ki kendii Biiytik Tabi dinilmekle biliniir ve Is-
tanbullu olan Tabi-i Kigek ki zu‘m1 kendiiden biiyiik vaki® olmis da’ima
mahlaslari istirak tizre olmagin birbirleriyle hirhir-1 da‘vadan hali de-
giillerdiir. Bu haletde bir giin zurafanun ber-giizidesi ve su‘aranuny
pesendidesi Biiyiik Tabiye Emani rast geliir. Miitayebe tarikiyla kani
Kiigiik Tabi gorinmez diyti ana su’al ider. Mezkir dahi hazir cevab olup lat
ife yiizinden bu beyti ‘ale’l-fevr nazm itmis rakam oldi.
Beyt:

Tabi-i Kigegi gdrmek dileyen

Gorsiin iste etegiim altinda.”*

Mahlastas sairlerin ve siirlerinin karistirilmasi sik karsilasilan bir durum-
dur. Mesela Safayf Tezkiresi nin Rasih maddesinde bunu gérmek mimkindir.
Bu tezkirede, Rasih mahlasini kullanan Sofyali Yusuf adli bir sairin biyogra-
fisi yazilmistir. Ancak bu sairin siirlerine 6rnek olarak gosterilen inlt “Us-
ttine” redifli gazel aslinda bu Résih’e degil, Balikesirli ve adi Ahmed olan
Rasih’e ittir.? Nitekim Sdlim Tezkiresinde de bu yanligliktan s6z edilmis ve
iki sair ve siirleri ayri ayri yazilmistir.>” Yine Safayt Tezkiresi nde, aslinda Na'tl

33 Canim, age, s. 253.
34 Kiinhii 1-Ahbarin Tezkire Kismi, s. 327-328.

35 Siileyman Solmaz, Ahdf ve Giilsen-i Su arast (Inceleme-Metin), Ankara 2005, AKM Yayinlari, s. 242-
243,

36 Mustafa Safayi Efendi Tezkire-i Safdyi (Nuhbetii’l-Asar min Feva’idi1-Esr) Inceleme-Metin-Indeks, Haz.
Pervin Capan, Ankara 2005, AKM Yayinlari, s. 218-219.

37 Adnan ince, Tezkiretii's-Su ard Salim Efendi, Ankara 2005, AKM Yayinlari, s. 330-332.
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mahlasli ve istanbullu olan Mustafa Efendi'ye ait Edhem ii Hiimd mesnevisi,
Gelibolulu olan ve ayni mahlasi kullanan Mehmed Efendi'ye aitmis gibi
gOsterilmistir.®®

Divan siiriyle ilgili Cumhuriyet doneminde yapilan arastirmalarda da ayni
mahlasi kullanan sairler ve siirleri arasinda zaman zaman karigikliklar mey-
dana gelmistir. Mesela bir akademisyen tarafindan yazilan bir ansiklopedi
maddesinde Lutfi mahlasini kullanan iki farkli kisi; Litfi Mehmed Dede ve
Hoca-zade Liitf! birbirine karistirilmis ve farkli iki kisi, tek sahis gibi goste-
rilmistir. ilgili maddede sairin babasinin adi, dogum ve 5lim tarihleri olmak
lizere verilen bilgilerin cogu Hoca-zade Liitfi'ye, sairin eserleriyle ilgili bilgi-
ler ise Liitff Dede’'ye uymaktadir.*

Benzer sekilde Bursali Rahmf ile Kirimli Rahmi ve bunlarin eserleri de
birbirine karistirilmistir. Bu baglamda kimi zaman Kirimli Rahmi Divani'nin
yazma niishalari Bursali Rahmi'ninmis gibi gosterilmistir.*® Ayrica, aslinda
Kirimli Rahmi'nin olan bir Mevlana medhiyesi, bazi yazar ve akademisyen-
ler tarafindan miikerrer yayinlarda Bursali Rahmi'ye aitmis gibi gosterilmis
ve hatta buna dayanilarak Bursali Rahmi'nin Mevlevi oldugu sonucuna
dahi varilmistir.* Rahmiler konusundaki yanlislik bunlarla sinirli kalma-
mis, Kirimli Rahmi'ye ait olan bazi gazeller de Bursali Rahmi'ninmis gibi
gOsterilmistir.*?

38 Mustafa Safayi Efendi Tezkire-i Safayi, s. 600, 647; Haluk ipekten-vd, “XVIII. Yiizyil Divan Nazmi”,
Biiyiik Tiirk Klasikleri, istanbul 1987, Otiiken-S&giit, C. 6, s. 289.

39 Polemige yol agmamak icin bu tiir yayinlarda kaynak gosterilmemistir.

40 Mesela bk. Misir Milli Kiitiiphanesi Yazma Eserler Katalogu, Kahire 1989, C. 11, s. 68-69; Kitdb-hdne-i
Ayetullah el-Uzma el-Mar st el -Neceft (Ayetullah el-Mar'ast Kiittiphanesi, iran), Haz. Hiiseyin Mut-
taki, y.y., 2002, C. 1, s. 119,

ilgili siir, Bursali Rahmi'nin Ankara Milli Kiitiphane Yazma (06 Mil Yz) A 6803/1'deki Divan'inda
bulunmamakta, buna karsilik Kinmli Rahmi Divani'nin bir¢ok yazma niishasinda yer almakta-
dir. Bk. Sevgi Elmas, Raamt (Kinimli, Mustafa) Hayati, Edebt Sahsiyeti, Eserleri ve Divaninin Tenkitli
Metni, Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dall,
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Edirne, 1997. Bahsedilen siir, bu tezin 3-4. sayfalari arasin-
dadir. Ayrica tezde kullanilmayan su iki niishada da gegmektedir: 06 Mil Yz A 5170, vr. 2b;
Mektebetii'l-Melik Abdii'l-Aziz bi'l-Medineti’'l-Miinevvere (Medine Melik Abdiilaziz Kiitipha-
nesi), Seyhiilislam Arif Hikmet Bey Kitaplari, No: 63, vr. 2a-2b.

4

42 Mesela Turan Boranoglu tarafindan hazirlanan Bursali Rahmi Celebi Divani‘nin Tahlili isimli yiik-
sek lisans tezinde, Bursali Rahmi'ye ait olarak gésterilen 31, 32, 38, 41, 42, 85 nolu gazeller
aslinda Kirimli Rahm{'ye aittir ve Kinmli Raimi Divani'nin bircok yazma niishasinda gegcmekte-
dir. Konuyla ilgili bk. Boranoglu, Bursali Rahmi Celebi Divani‘nin Tahlili, Firat Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstittist, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ela-
718, 1997, s. 325-326, 329-330, 331-332, 360. Karsilastirma icin bk. Elmas, agt, s. 70-71, 66-67,
73-74, 84-85, 85-86, 100-101. Ayrica Boranoglu'nun tezinde Bursali Rahmi'nin diye gosterilen
bir gazelde de acik¢a Rahimi mahlasi gegmektedir. Agt, s. 347-348. Rahimi mahlasinin vezne
uygunlugu, bunun bir yazim hatasi olmasi ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. Anlasilan bir
mecmuadan alinan bu manzime, Rahmi/Rahimi benzerligi yiiziinden yanliglikla ilgili teze gir-
mistir. Bahsedilen gazel Rahimi Divani'nda da bulunmamaktadir. Bk. Ahmet Mermer, Kiitahyali
Rahtmt ve Divani, istanbul 2004, Sahhaflar Kitap Sarayi.
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Yine 1957 yilinda yayinlanan ve ciddi arastirma trlinti olan bir kitapta,
bir mecmuadan hareketle yapilan yayinda Niyazi mahlasli bir gazel Yildirim
Bayezid devrinde yasayan Niyazi-i Kadim'e atfedilmistir. Halbuki bu gazel,
aslinda, ad1 gecen sairin degil; ayn1 mahlasi kullanan, Kan(ini devrinde ya-
samis, “Niyazi-i Acem” denilen ve Cagatay lehcesiyle siirler sdyleyen Acem
Monla Hafiz'in oglu Muhammed Sah Celebi'nindir.*

Goruldugt gibi misterek mahlas kimi zaman sairlerin eserlerinin, siirle-
rinin, hayatlarinin, hatta sahsiyetlerinin dahi karismasina sebep olmakta-
dir. Yukaridakilere benzer 6rnekleri daha da arttirmak mimkiindir. Nitekim
Kabll mahlasi da kaynaklara gére, Osmanli’da XVI. asirdan XIX. asra kadar
uzanan genis bir zaman diliminde kullanilan miisterek mahlaslardandir ve
gerek sair gerek siirleri noktasinda zaman zaman karisikliklara yol agmistir.

Sorunu Gézmede Bazi Oneriler

Ortak mahlas kullanimi sonucu ortaya ¢ikan sorunlari ve 6rnekleri belirttik-
ten sonra, karsilasilan gticliikleri cozmede faydali olabilecek bazi &nerileri de
siralamak istiyoruz. Diyelim ki bir mecmuada Yahya mahlasli bir manzimeye
rastlandi. Acaba bu Yahya hangi Yahya'dir, ne zaman yasamistir? Ya da ilgili
manzime Yahya mahlasli sairlerden hangisine aittir? Taglicali Yahya'ya mi,
Seyhiilislam Yahya'ya mi, yoksa adi sani duyulmayan baska bir Yahya'ya mi
aittir? Bize gore bu noktada ilk yapilacak is, bu mahlasi kullanan sairlerin
varsa eserlerine, 6ncelikle de divanlarina miiracaat etmektir. Bu mahlasla
siir sdyleyen ve divani bilinen sairlerin divanlarinin yayinlanmigsa mutlaka
tenkitli metni, bu miimkiin degilse en hacimli, miirettep niishalari dikkat-
li bir sekilde gbzden gecirilmelidir. Kimi zaman bu divanlarin birden fazla
niishasina bakmak gerekebilir. ilgili manzime divanlarda yoksa ve sairlerin
baska eserleri de varsa onlara da bakilmalidir. Manz(ime, sairlerin birinin
divaninda yahut baska bir eserinde bulundu, baska yerde bulunamadi ise
sorun kismen ¢oziilmuis sayilabilir. Ancak bu yontem her zaman dogru bir
sonug vermeyebilir. Clinkii manzlime, kimi zaman birden fazla eserde bu-
lunabilir veya tam tersi hicbir eserde bulunmayabilir. Bu durumda bagka
yontemler gelistirilmelidir. Mesela, manztime eger birden fazla divanda ge-
ciyorsa, divanlarin telif yahut istinsah tarihlerine bakilabilir. Yine sairin kim
oldugunu belirlemede manzimenin muhtevasi da arastirmaciya ipuclari ve-
rebilir, buna da dikkat etmek gerekir.** Ornegin manziimede, umami olarak

43 Gazelin metni icin bk. Mecmu a-i Esdr, 06 Mil Yz. A 4228, vr. 31a.

44 Bu tirden bir ¢oztim icin bk. Bilal Cakici, “Metinden Hareketle Edebiyat Tarihi: Fedai Divani
Ornegi”, I. Uluslararast Tiirk Dili ve Edebiyati Sempozyumu (23-26 Ekim 2007) Bildirileri, Isparta 2008,
s. 149-154. Cakicl, bu bildirisinde kiittiphanelerde Divan-t Fedai olarak kayitl olan eserin Fedai
mahlasl sairlerden hangisine ait oldugu sorununu, ilgili Divanin muhtevasindan hareketle
cdzmekte; boylece basta stanbul Kiitiiphaneleri Tiirkiye Yazma Divanlar Katalogu olmak tizere, ko-
nuyla ilgili diger calismalarda yer alan yaygin bir yanlisi tashih etmektedir.
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kullanilmayan, cok 6zel bir sahis ya da yer ismi yahut belirli bir tarih veya
olay geciyorsa bunlar da sairin kimligini tespitte yardimci olacaktir. Ayrica
divanlarin dili ve tslubu, kagit, cilt, filigran, yazi gibi 6zellikleri de dikkate
alinmalidir.

ilgili manzimede mahlasi gecen sairlerin divanlar yoksa bu durumda ya-
pilacak is, eski Tirk edebiyatinin diger dnemli kaynaklari olan tezkirelere ve
mecmualara miiracaat etmektir. Tezkirelerde sairler ve siirleri, umGmiyetle
dikkatle birbirinden ayrildigi icin ilgili tezkirelerin hepsini, dikkatle incele-
mek mutlaka faydali olacaktir. Ancak bu konuda da dikkatli olmak gerekir.
Clink{i, daha 6nce bahsedilen Rasih yahut birazdan {izerinde durulacak
Kab(li 6rneklerinde oldugu gibi, zaman zaman tezkirelerde de sair ve siir-
lerin karistirlldigr olmaktadir. Bu bakimdan hata ihtimalini yine de hatirda
tutmak gerekir.

Bazilari tizerinde caligiimis, ama heniiz bircogu yayinlanmamis olan siir
mecmualari da bu konudaki &nemli kaynaklardandir. Omer bin Mezid, Egri-
dirli Hact Kemal, Edirneli Nazmf, Pervane Bey, Hisali gibi taninan kisilerin
hazirladiklari, ait oldugu dénem bilinen, istinsah tarihi belli olan, sairlerle
ilgili notlarin yer aldigi, diizenli ve titiz hazirlanmis mecmualar, sair ve siir-
leri ayirmada arastirmaciya 6nemli yardimcilardir. Bunlara mutlaka dikkat-
li bir sekilde miiracaat edilmelidir.* Ayrica, tarihi belli olmasa da icerdigi
malzeme bakimindan belirli bir doneme ait olan mecmualar da dikkate alin-
malidir. Ornegin cogunlukla, Baki, Fuz(ll, Hayali, Yahya Bey, Hayreti gibi
XVI. ylizyilda yasadigini kesin olarak bildigimiz sairlerin siirlerini iceren bir
mecmuadaki tam zamani bilinmeyen bir manztime de biytik bir ihtimalle
XVI. ytizyilda yasamis bir saire aittir. Bundan baska eger mecmuada tarih
yoksa; muhtevasina, cilt, kagit, filigran gibi yazmanin fiziki 6zelliklerine de
bakilabilir. Ornegin XV. yiizyilda yazilmis bir mecmua ile XIX. yiizyilda yazil-
mis bir mecmua arasinda herhalde farklar olacaktir.

Misterek mahlas tasiyan sair ve siirlerini ayirmada 6nemli bir kaynak
da konuyla ilgili daha 6nce yapilan yayinlardir. Bu noktada ilgili kitap, tez,
makale, bildiri metni, ansiklopedi maddesi gibi biyografik ve bibliyogra-
fik malzemeler de mutlaka elden gecirilmeli, ayrica iletisim ve internetin
imkanlarindan da yararlanilmalidir. Ancak bu konularda da dikkatli olun-

45 Mesela tezkirelerde Revani mahlasli tek sair gecerken Edirneli Nazmi'nin Mecma i n-
Nezd irinden hareketle Revani-i Zaim ve Enderunlu Revani olmak tizere iki farkli Revani daha
oldugu tespit edilmistir. Bu ayirimi gézden kagiran bazi arastirmacilar diger Revan{lerin si-
irlerini /sret-ndme sahibi, meshur Revani'ye isnat etmislerdir. Bu konuda bk. M. Fatih K&ksal,
FEdirneli Nazmf Mecma i n-Nezd ir (Inceleme-Tenkitli Metin ), Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitlisti, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2001, s. 254-255; Ziya Avsar, Revdni Divdani, Konya
2007, Sebat Ofset Matbaacilik, s. 99-101.
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mali ve digerlerinde oldugu gibi bunlarda da hata payi oldugu unutulma-
malidir.

Bunlardan baska; tapu, vakif ya da mahkeme kaydi, tereke yahut in’amat
defteri gibi cesitli arsiv belgeleri de sairin yasadig1 devri tespit etmede yar-
dimci olacaktir. Bu bakimdan onlara da miiracaat edilebilir.

Ayni mahlasi kullanan ve karistirlmasi muhtemel olan sairler arasinda,
yasadiklart zaman, dil ve tslup bakimindan cok biiytik farklar varsa bu sa-
irlerin ve siirlerinin ayirimi daha kolay olacaktir. Nitekim asagida tizerinde
durulacak olan Gedizli Kabdli ile Seyh Mustafa Kab(l'de oldugu gibi. Biri
XVI, digeri XVIII. ylizyilin sonu ile XIX. yizyilin ilk ceyreginde yasamistir. ilki
klasik bir divan sairi iken ikincisi 6ncelikle mutasavvif bir sairdir ve kullan-
diklari dil ve tslup da ummiyetle buna uygun niteliktedir. Boyle olmayan,
yani yasadiklari devir, dil ve Gslup bakimindan yakin sairler ise bunlari ayir-
mak bir hayli zor, hatta kimi zaman imkénsiz olabilir.

“Siiphesiz birinci sinif bir sairle bdyle adi sant duyulmamis ayni mahlasi
kullanan baska bir sairin siirlerini, dil ve deyis 6zelliklerini géz 6niinde
tutarak ayirt etmek miimkiindiir. Ama bazen &yle bir durumla karsi kar-
siya kalinir ki degil onu bugtin ¢6zmek, ayni cagda yasayan ve karisikli-
8a sebep olan isimleri de taniyan dikkatli bir tarihci bile cézemez..."*

Bununla birlikte, arastirma sirasinda ¢ok dikkatli olmak, ayrintilar goz-
den kacirmamak ve istisnasiz biitiin kaynaklari yiikstinmeden, sabirla ve cok
dikkatli bir sekilde elden gecirmek mahlastas sairleri ve siirlerini ayirmada
muhakkak faydali olacaktir.

Tiirk Edebiyatinda Kabdli Mahlash Sairler*
Tirk edebiyatinda Kab@li mahlasini kullanarak Tirkce siir sdyleyen sekiz
sair tespit edilmistir. Bunlardan altisi Osmanli, biri Cagatay, biri de Azer-
baycan sahasinda yetismistir. Zaman zaman siirleri karistirilmis olan Kabali
mahlasli bu séirler sirasiyla sunlardir®®:

Mevlana Kabili (1437/38-1478). Asil adi ve dogum vyeri bilinmemekte-
dir. Fatih devrinde iran’dan Istanbul'a gelen sairlerdendir. Sirvan, Bakii ve
Halep'te bulunmus olan Kabli, Osmanli tilkesinde 6nce Amasya'ya gelerek

46 Isen, age, s. 196.

47 Bundan sonraki kisimda, tarafimizdan hazirlanan doktora tezinin giris kismindan istifade
edilmistir: Bk. Mustafa Erdogan, Kabilf lorahim Efendi, Hayati, Edebi Kisiligi ve Divani (Inceleme-
Tenkitli Metin-Dizin), Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eski Tiirk Edebiyati Bilim
Dali, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2008, C. I, s. 1-8.

48 Tezkirelere Gore Divan Edebiyati simler Sozliigii nde ve isen’in bahsedilen eserinde, divan edebiya-
tinda Kab(li mahlasiyla siir sdyleyen 3 sair gdsterilmistir. Bk. ipekten-vd, age, s. 237; Isen, age,
s. 200. Ayrica Kabli mahlasi, Fars edebiyatinda da ¢ok kullanilan mahlaslardandir. Konuy-
la ilgili bir kaynakta 7 adet Kabli/Kab(l mahlasli sair gecmektedir. A. Hayyampur, Ferheng-i
Suhanverdn, Tebriz 1340, Caphane-i Sirket-i Sihami, s. 468.
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burada vali olan Sehzade Bayezid'e baglanmistir. Daha sonra Istanbul’a ge-
cerek Fatih Sultan Mehmed'in yakin cevresine girmeyi basaran séir, bir stire
sonra etraftaki cekemeyenler tarafindan padisahtan uzaklastirilmistir. Her
ne kadar yazdigi siirlerle padisaha yaklasmaya calismissa da buna muvaf-
fak olamayan Kabali, son bir timitle tertip ettigi Divan'ini Fatih’'e arz etmis
ve fakat umdugunu bulamamis, yokluk ve sikintilar icinde Istanbul'da vefat
etmistir. Bu sairin Farsca ve Tiirkge siirlerinden olusan ve Kiilliydt-i Divan-i
Kabalt adini tastyan bir Divan’'i vardir. Eserin bilinen tek ntishasi Stileymaniye
Kiitiiphanesi Ayasofya Bolimii 3958 numaradadir. Tipkibasimi ismail Hik-
met Ertaylan tarafindan bir tanitma yazisiyla yayinlanmis olan bu Divan'da,
2 kaside ve 11 gazel olmak tizere 13 adet Tiirkge manziime bulunmaktadir.#’
Bu manzimeler dnce Glinay Kut, daha sonra da Hakan Tas tarafindan ince-
lemeyle cevriyazili olarak yayimlanmistir.®® Ertaylan tanitma yazisinin sonu-
na, bu Kab@li'nin Divan'inda bulunmamakla birlikte bazi cénk ve mecmua-
larda rastladigini soyledigi Kabali mahlasli ikisi Tiirkce, biri Farsca ¢ siir
daha ilave etmistir. ilk beyitleri

Dil alsa gordiiglin demde dil-arada kemal olsa

Muradun anlasa ‘@lemde dil-dar ehl-i hal olsa

O nezaket o letafet o taravet o safa

O zarafet o fesahat o belagat o eda
seklinde olan ve Ertaylan’in hakli olarak “kayd-1 ihtiyat ile” yayinladigi bu
iki Ttirkce siir, Gedizli Kabtl'nin Divan'inda da bulunmaktadir. Bunlardan
“bi-nukat” baslikli olan birincisi, Gedizli Kabiili Divani'nin dort yazma niisha-
sinda, “Murassa” denen diger gazel ise ayni Divan'in iki yazma niishasinda
gecmektedir.’' ikinci gazel daha sonra Iskender Pala tarafindan, bahsedi-
len kayd-1 ihtiyat dikkate alinmadan, dogrudan Fatih déneminde yasamis
Kab(l'ye atfedilerek yayinlanmistir.>?

Son zamanlarda yapilan arastirmalar sonucunda, bahsedilen Divan’'dan
baska, Topkapi Sarayr Miizesi Kiitiphanesi Hazine Kitaplar1 Bolimu 884
numarada kayitli bulunan ve yine ¢cogunlukla Farsca siirlerden olusan ikinci
bir Divan'in da bu Kabli'ye ait oldugu anlasiimistir. Glinay Kut tarafindan

49 1. H. Ertaylan, Kiilliyat-i Divan-i Kabulf, I[UEF Yayinlari, istanbul 1948; isa Kayaalp, “Kabli”,
TDVIA, Istanbul 2001, TDV Yayinlari, C. 24, s. 43.

50 Giinay Kut, “Kab(li'nin ilk Divanindaki Tiirkce Siirler”, Yazmalara Adanmis Bir Omiir Nimet
Bayraktar'a Armagan, Istanbul 2006, Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Istanbul Subesi Yayinlari, s.
102-120; Hakan Tas, “Mevlana Kabli [ 1438-1478] ve Divan'indaki Ttirkge Siirleri”, Tlirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi, istanbul 2007, S. 16, s. 135-160.

51 Erdogan, agt, C. I, s. 536, 709.

52 Ertaylan, age, s. 26-27; iskender Pala, “Kab0li”, Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi (TDEA), istan-
bul 1982, Dergéh Yayinlari, C 5, s. 66.
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tanitilan ve icindeki Tiirkge siirler yayinlanan bu Divan’'da Tiirkce 3 kaside ve
6 gazel bulunmaktadir.”®

Turkceye fazla hdkim olmadigi tahmin edilen, ancak divan edebiyatinin
hayal diinyasini bilen ve ortak malzemeyi mahéaretle kullanan, vezne hakim
bir sair oldugu rivayet edilen Kabli'nin Tiirkge siirleri oldukga azdir.>*

Gedizli Kabili ibrahim Efendi (6. 1591) XVI. yiizyilda yasamis bir divan
sairidir. Bazi kaynaklarda Ahmed oldugu sdylenmekle birlikte, Divan inin
izmir niishasinda ve Riydzi Tezkiresinde acikca belirtildigi tizere asil adi
ibrahim'dir. Kiitahya'nin Gediz ilcesinde dogmus ve buylimistiir. ilk tah-
silini de burada yapan Kabli, daha sonra Istanbul’a giderek medrese egi-
timi gormiis ve Néazir-zdde diye meshur olan miiderris ve kadi Ramazan
Efendi’den icazet alarak mezun olmustur. Ardindan kadilik meslegine atilan
Kab(li'nin gorev yerleri ile ilgili kaynaklarda sadece Misir adi gecmektedir.
Onun son gorev yeri olan Misirdan daha 6nce, genis Osmanli cografyasi-
nin farkli yerlerinde, daha cok da dogu bdlgelerinde gorev yaptigr tahmin
edilmektedir. Nitekim bir manz(imesinin sonunda Sivas kadisi oldugunu
kendisi sdyledigi gibi, siirlerinde gecen ifadelerden Kars kadisi olarak gérev
yaptigl da anlasiimaktadir. Diger kadilar gibi zaman zaman Kab{li'nin de
gorevden alindigi, mazul duruma diistigti olmustur. Boyle sikintili zaman-
larinin, ayrica kadilig1 sirasinda yasadigi bazi olaylarin izlerini Kab@li'nin
Divan’'inda gérmek mumkiindiir.

Kab@li'nin goristtigl ve himaye iliskisi kurdugu devlet buyiikleri arasin-
da iic¢ kisinin ismi one cikmaktadir. Bunlar; Sultan IIl. Murad, Ozdemirog-
lu Osman Pasa ve Ferhad Pasa'dir. Sair cesitli vesilelerle bu kisilere siirler
sunmus ve bunlardan yardim istemisse de uzun siireli ve ciddi bir himaye
gdrmedigi anlasilmaktadir.

Kablf, uzun bir 6mir stirduglini siirlerinde kendisi sdylemektedir. Bu-
nunla birlikte kag y1l yasadigi tam olarak belli degildir. Kaynaklarin rivayetine
gdre sair, H. 1000/M. 1591-1592 tarihinde son gorev mahalli olan Misir'dan
gemiyle donerken denizde bogularak can vermistir.

Kablf kaynaklarda genel goriintisti, sekli, sureti ve sohbeti acgisindan za-
rif ve latif, ince biri olarak tarif edilmekte, onun zevk ve safdya diiskiin biri
oldugu ozellikle ifade edilmektedir. Stinn? ve Hanefi mezhebine bagl bir
Misliiman olan Kabtl'nin dikkat ceken &zelliklerinden biri de Hz. Ali ve

53 Giinay Kut, “Kabli'nin Ikinci Divani’'ndaki Tiirkce Kaside ve Gazeller”, journal of Turkish Studies
Tiirkliik Bilimi Arastirmalart, In Memoriam Sinasi Tekin II, Volume: 31/Il, Harvard University,
2007, s. 107-122. Bu Divan'la ilgili bilgi igin bk. Topkapt Sarayt Miizesi Kiitiiphanesi Farsca Yazmalar
Katalogu, Haz. Fehmi Edhem Karatay, istanbul 1961, Topkapi Saray1 Miizesi Yayinlari, s. 233-
234.

54 Kut, agm, s. 108.
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yakinlarini sevmekle birlikte, Sii ve kizilbaglara diisman olmasidir. Kabali
siirlerinde zaman zaman bu hususu dile getirmistir. Kimi zaman sgiirlerinde
vahdet-i viictdu dile getirmekle birlikte, Kabtli'nin tasavvufla alakasi stip-
heli ve sinirlidir. KabGli'nin Divan'inda az da olsa iki tarikatle ilgili isaretler
bulunmaktadir. Bunlar Bektasilik ve Mevlevilik'tir. Divan'da Mevlevilik izleri
biraz daha fazladir. Bununla birlikte, Kabli'nin bu tarfkatlara girdigine dair
kesin bilgi yoktur.

Kabli Ibrahim Efendi'nin bilinen tek eseri Divan’idir. Yaptigimiz arastir-
malar neticesinde, Kabilf Divani'nin izmir, istanbul, Berlin ve Londra’da ol-
mak tzere dort yazma ntishasinin bulundugunu tespit ettik. Bunlarin tam
kiinyeleri su sekildedir:

1. izmir Millf Kiitiphanesi, Yz. 1052.

2. British Museum Library, Yz. Or. 3291/1.

3. Staatsbibliothek Berlin, Yz. Hs. Or. Oct. 950/2.

4. istanbul Universitesi Kiitiiphanesi,Yz. 391/6.

Bunlardan ilk ikisi tam ve mirettep niishalardir. 3 ve 4. sirada g&sterilen
niishalar ise Divan'dan segcmeler hiikmiinde ve eksik olan niishalardir. Bu
niishalar icinde izmir niishasi tarihinin eskiligi, hacmi, diizeni, giivenilir ol-
masi gibi 6zelikleri sebebiyle en 6nemli ntishadir.

Kabili Divan'nin basinda mensur-manzum karigik bir dibace bulunmak-
tadir. Burada Kabli; yer yer siir gdriisti, memleketi, tahsili, siir macerasi,
Divan'in tertip edilmesi, kisiligi ile ilgili bilgiler vermektedir. Kab@li, Divan'ini
Ozdemiroglu Osman Pasa adina tertip etmistir. Tarafimizdan tenkitli metni
hazirlanan Kabilt Divani'nda; 16 kaside, 1 terkib-bend, 4 terci-bend, 1 muas-
ser, 2 misemmen, 5 miiseddes, 2 tesdis, 1| muhammes, 13 tahmis, 3 mu-
rabba olmak tizere toplam 32 musammat, 516 gazel, 16 mesnevi, 60 kit'a, 2
rubai, 5 tuyug, 286 beyit, boylece toplam 933 manzime bulunmaktadir.

Soz ve siir anlayisi, umm?i divan siiri estetigi cercevesinde olan Kablf,
kaynaklarda, siir ve nesrin inceliklerine vakif biri olarak takdim edilmektedir.
Onun siirlerinin cogunun bilinen, alisilan tarzdan farkli bir tavirda oldugu,
ancak sozlerinden bazilarinin kabul derecesine ulastigi soylenmektedir. Ay-
rica bircok yazma siir mecmuasinda siirlerinin bulunmasi, hatta bazilarinin
“Kabli-i Ustad” basligiyla yazilmis olmasi, Kab(li'nin siirlerinin sonraki do-
nemlerde begenildigini gdstermektedir.

Kab@li'nin edebi kisiligi tizerinde &ncelikle Muradi, Adli, Necatl, Emri,
Amri, Makali ve Celal-zade Séalih Celebi'nin etkili oldugu, Kabiili Divan’'nda
bunlarin siirlerinden alintilar yapilmasindan anlasiimaktadir. Ayrica Kabal,
Niyazi-i Acem’in bir gazeline nazire sdylemistir. Bunlarin disinda, siirleri
karsilastirildiginda, um@m? olarak KabGli'nin siirleri en fazla Nev'i, Revanive
Hayali'nin siirlerine benzemektedir. Gelibolulu Alf, Nev'i-zade Atayi ve Cevri
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ise Kab@li'nin siirlerini okuyup begendiklerini gbstermislerdir. Bu baglamda
Al ve Atayi, Kab(l'nin birer gazelini tahmis etmis, Cevri de Kab(li'nin bir
beytini taklit ve tekrar yoluyla bir terci-bent kaleme almistir.

Kab@li'nin aruz vezni konusunda oldukca dikkatli davrandigi, vezni ge-
nel olarak basarili bir sekilde kullandigi séylenebilir. Ayrica Divan’'indaki 6
manzimede hece veznini kullanmistir. Kabli, siirde dhengi saglamada ve-
zin, kéfiye ve redifle birlikte tekrarlardan da yararlanmistir.

Muhteva bakimindan Kabiili Divani'na dikkat edildiginde; ask, medhiye
ve yardim istegi, din ve tasavvuf, rintlik gibi konularin yaninda sosyal ve
tarih? unsurlarin bollugu da hemen fark edilmektedir. Nitekim 1589 yilinda
Osmanli'da ¢ikan bir isyanin ayrintili olarak anlatildigi “Kaside-i Hikaye”,
“Der-Medh-i Altun”, kolonya ve riisvet konulu gazeller sosyal hayat bagla-
minda anilabilecek, ilging siirlerdendir. Bunlardan bagka Divan, halk dili ve
kiltlrinden alinma “yumus”, “bildir” gibi kelimelerin coklugu, arkaik keli-
melerin ve deyimlerin cok sik kullanilmasi, ayrica edebf sanatlar icinde ci-
nasa ayri bir nem verilip bu sanatin ¢ok sik ve basarili sekilde kullaniimis
olmasiyla da dikkati cekmektedir.”

Sirozlu Kabili Hakkindaki bilgi cok sinirlidir. ilim yolunu se¢mis XVI. yiiz-
yil sairlerindendir. Tezkirelerde siirlerinin begenildigi sdylenmektedir. Kay-
naklarda, Asik Celebi'nin Mesdirii's-Suara’sindan itibaren bu saire &it oldugu
sdylenen dort beyit nakledilmektedir. Bu beyitler sunlardir:

Saki-i bezm-i safa derd ehline sagar sunar
Payumuz virmez bize gelse kadeh ayak tolar

Gergi ki kasaneye cok kamet-i bala geliir
Ol sehi-kad bana amma ciimleden a‘la geliir

Var mi ‘asik dertininda gamunla dagi yok”
DGstum erbab-1 ‘iskun iclerinde sagi yok

Sanma ki ayira peykanuni dilden tiriin
Kimse ha’il olimaz iki géniil bir olicak®

55 Genis bilgi icin bk. Erdogan, agt.
*  Misrada veznin dogru ¢ikmasi icin “var” kelimesinin bir uzun bir kisa hece degerinde olacak
sekilde uzun okunmasi gerekmektedir.

56 Kilig, agt, C. I, s. 726; Eyduran, agt, C. 1I, s. 832; Beyani Mustafa bin Carullah, Tezkiretii’s-
Suara, Haz. Ibrahim Kutluk, Ankara 1997, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s. 221; Kaf-zAde Faizi,
Ziibdetii 1-Es dr, Millet Kiitiphanesi, Ali Emiri Manzum Eserler Bolimdi, Yz. 1325, vr. 86a; Meh-
med Siireyya, Sicill-i Osmanf, Yayina Haz. Nuri Akbayar, Istanbul 1996, Tarih Vakfi Yayinlari, C.
3, s. 854; Mehmet Nail Tuman, Tuhfe-i Naili Divan Sdirlerinin Muhtasar Biyografileri, Haz. Cemal
Kurnaz-Mustafa Tat¢l, Ankara 2001, Bizim Biiro Yayinlari, C. II, s. 821; “Kabdli Celebi”, TDEA,
Istanbul 1982, Dergéh Yayinlari, C 5, s. 66. Tuhfe-i Nailt ve TDEA'nde bu sairin Serezli oldugu
yazilmistir.
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Ancak tezkirelerde Sirozlu Kabli'ye ait gibi gosterilen bu beyitlerden ilk
ikisi hemen hemen aynen, dordiinciisii ise benzer sekilde Gedizli Kab@li'nin
Divan'inda da ge¢mektedir.”” ilk beyitte “derd: “sk”, ikincisinde “ki: kim”
“kasaneye: kasaneme” farki bulunmaktadir. Yukaridaki dérdiincti beyte ben-
zer Gedizli Kab@ll Divani’'nda su beyit bulunmaktadir:

Dilde peykanuna yir kalmaya mi tir olicak
Kimse hayil mi olur iki gdniil bir olicak

Anlasilan mahlastas bu iki sairin siirleri birbirine karistirilmis ve Gedizli
Kabli'ye ait olan beyitler Sirozlu Kab(li'ye ditmis gibi gdsterilmistir. Ni-
tekim Riydzl Tezkiresinde bu durum fark edilerek Gedizli Kab@li maddesinin
yanina su sekilde not diistilmiistiir: “a‘la geliir” beyti Kabili-i Gedasiniindiir.
Kendi tertibi ile olan Divaninda mastardur. ‘Asik Celebi Sirozi Kabali namina
yazmisdur. 'ayak tolar' beytinde dahi hal boylediir. Hasan Celebi de ‘Asika
tabi olup Siroziye yazmisdur.”®

Sirozlu ve Gedizli Kabli'ler konusunda Kaf-zadde Faizi'nin tezkiresinde de
bir karisiklik sz konusudur. ilgili maddenin basinda hem “Ged(st ibrahim
Celebi” hem de “Kablf Sirozi” yazisi vardir. Biyografide verilen bilgiler Gediz-
li Kabli'ye aittir, ardindan yukarida yazilan son iki beyit nakledilmistir.>

Seyh Mustafa Kabiili (6. 1829). Iranli ve Gedizli Kab@l'den sonra Kabli
mabhlasiyla divani olan ticlincii sairdir. Edirneli olan Mustafa Efendi, tahsili-
ni tamamladiktan sonra mahkeme katibi olmus, bu gérevdeyken meslegini
terk ederek Rifaiyye tarikatine girmistir. Seyh ibrahim Ecel'den manevi egi-
timini alan Mustafa Kabli Efendi, daha sonra Selimiye civarindaki evini
dergah haline getirip dmriiniin sonuna kadar burada irsat faaliyetinde bu-
lunmustur. Insanlara, hatta hayvanlara bile yardim etmeyi seven, insanlar
tarafindan da cok sevilen biri olan Seyh Mustafa Kabli, vefatindan sonra
Edirne’de kendi ismiyle anilan dergdha defnedilmistir. Hattatlig1 da olan
Mustafa Kab(li Efendi'nin Divan'i, tasavvufla ilgili Kenzii 1-Esrdr ve Miisiletii -
Hidaye adli risaleleri ve Miiskil-giisd adli Farsca bir ltgati vardir.®® Sairin ce-

57 Erdogan, agt, C. II, s. 561, 564, 622.

58 Riyazi Mehmed Efendi, Tezkire-i Riydzi, Millet Kiittiphanesi, Ali Emiri Tarih Bolimd, Yz. 765,
vr.110a.

59 Kaf-zade Faizi, age, vr. 86a.

60 Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, Haz. Mustafa Tat¢i-Cemal Kurnaz, Ankara 2000, Bi-
zim Biiro Yayinlari, C.I. s. 150; Tuman, age, C. 11, s. 821; Ridvan Canim, Edirne Sdirleri, Ankara,
1995, Akcag Yayinlari, s. 423-424; ayni yazar, “Kab(li/Mutasavvif Divan Sairi”, Tiirk Diinyast Ede-
biyatgilan Ansiklopedisi, Ankara 2004, AKM Yayinlari, C. 5, s. 276-277; Elif Bolat, “Kabli Mustafa
Divani (inceleme-Metin)”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati
Anabilim Dali, Basilmamisg Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2005, s. XI-XIX.
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sitli kiitiphanelerde yazma niishalari olan Divan'1 Elif Bolat tarafindan yiik-
sek lisans tezi olarak hazirlanmis, Selami Simsek tarafindan da kitap olarak
yayimlanmistir.®’ Mustafa Kab@li'nin Divan’inda da yer yer Gedizli Kab@li'nin
siirleri bulunmaktadir. Ornegin Ankara Milli Kiitiiphane A 2450 numarada
bulunan yazma Divan-i Seyh Kabiili Mustafa Edirnevi’de Gedizli Kab(li'ye ait
ondan fazla siir bulunmaktadir.®* Kafiye bakimindan Divan’a uymayan ve
farkli bir mistensih tarafindan diger siirlerden ayri bir yazi ile yazilmis bu
siirler, sanki Divan’'in bos kalan kisimlarina sonradan eklenmis gibidir.

Divan edebiyatinda mahlas ayniligindan dolay siirlerin karismasi konu-
suna bu Divan'dan ilging dérnekler gostermek miimkiindir. Mesela, yukari-
da Mevlana Kabli konusu anlatilirken bahsedilen ve hem iran'dan gelen
Kab(li'ye atfedilen hem de Gedizli Kabilt Divani’'nda bulunan

O nezaket o letafet o taravet o safa

diye baslayan siir, Seyh Mustafa Kabili Divani'nda da bulunmaktadir (ayni
niisha, vr. 38a). Bdylece bu siir ti¢ Kab(li'ye birden mal edilmis olmaktadir.
Ancak, Mustafa Kab(li'nin yasadigi tarihten cok daha eski yazmalarda (me-
sela Gedizli Kabiilt Divani' nin Staatsbibliothek Berlin ve izmir Milli Kiitiiphane
niishasi gibi) gecmesi bu siirin Seyh Mustafa Kab(li'ye ait olamayacaginin
kesin delilleridir. Ayrica mutasavvif bir sair olan Mustafa Kab@l'nin {islubu
ile bu siirdeki Gislup da birbirinden ¢ok farklidir.

Bundan baska, hem Gedizli Kabiili Divan'nda hem de Seyh Mustafa Kabilt
Divant'nin birden fazla niishasinda kayitli olan siirler de vardir. Mesela bu
konuda

Cilar gibi dil gest-i feza istemez oldi
seklinde baslayan manzime ilgin¢ bir drnektir. Bu siir bir taraftan Gedizli
Kabalt Divani'nin bir nlishasinda “Tahmis-i Hod” basligiyla kayitli iken (Mu-
sammat 29), diger taraftan Mustafa Kabilt Divani' nin dort yazma niishasinda
ve “Miseddes” basligiyla bulunmaktadir. Gedizli Kab@li'nin 1591'de vefat
ettigi, Divan'inin izmir niishasinin da kuvvetli bir ihtimalle sair hayattayken
istinsah edildigi, buna karsilik Mustafa Kab@li'nin 1829'da vefat ettigi, diva-
ninin en eski nishasinin (Yapi Kredi Sermet Cifter Arastirma Kiitliphanesi
Yz. 118) 1792 tarihli oldugu géz 6niine alinirsa problem 6nemli 6lclide or-
tadan kalkmis ve siirin Gedizli Kab@li'ye ait oldugu anlasilmis olur. Zaten
siirin tslubu ve muhtevasi da Mustafa Kab(li'ye degil, Gedizli Kab(li'ye
daha uygundur. Ancak siirin Gedizli Kabili Divani'nda tahmis, Mustafa Kabalt

61 Bolat, agt.; Selami Simsek, Edirneli Kabili Mustafa Efendi Hayati, Eserleri, Tasavvufi Goriisleri,
Kenzii |-Esrdr ve Divani, istanbul 2005, Buhara Yayinlari.

62 Bu siirler icin bk. Divan-1 Seyh Kabiili Mustafa Edirnevi, 06 Mil. Yz. A 2450, vr. 38a, 39a-39b, 40b,
49a-49Db, 50a, 50b, 51a, 51b-52a, 53b, 54a, 62a, 66b-67a.
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Divani'nda miiseddes olmasi, ayrica Mustafa Kabili Divani' nin dort yazma niis-
hasinda birden ge¢cmesi biraz insani slipheye sevk etmektedir. Fakat Musta-
fa Kabili Divani niishalarinin hicbirinin muellif hattt olmamasi bu noktada
dikkat edilmesi gereken bir husustur. Anlasilan bu Divan'in en eski niishasi
istinsah edilirken, muhtemelen miistensih tarafindan Kabali mahlasini ta-
s1dig1 icin ve bir misra ilavesiyle bu siir de Divan’'a kaydedilmis, ayni yanlis
daha sonraki niishalara da yansimistir.¢®

Kabiili Mehmed Efendi (1821-1877). Tahvil kalemi Kkatiplerinden
Emin Kab(li Efendi'nin ogludur. istanbul’da dogmus, Kethiida-zade Arif
Efendi’den ilim ve hiiner tahsil etmistir. Tercime Odasi'nda ve daha ¢ok da
hariciyede katip olarak calismistir. Bu séirle ilgili ayrintili bilgi veren Fatin
Tezkiresi'nde, Mehmed Efendi’'nin nazim ve nesrinin cagdaslarindan {stiin
oldugu ve bir hayli siir tanzim ettigi sdylenmekte ve bes beyitlik bir gazeli
nakledilmektedir.®*

Asik Kabili (?-?). XVII. yiizy1l halk sairi Astk Omer’in ve XIX. yiizy1l halk
sairi Hizri'nin Sdir-ndme’lerinde diger sairlerle birlikte Kab@li mahlasi da
anilmaktadir. Kab(ili mahlasi Asik Omer'in siirinde

Hafiz-1 Sirdzi RGmi Fuzalf

Anlari gecince yegdir Ustli

Okunur dillerde nazm-1 Kabal{

Her demde sad ola rlih-1 revani/Revani
diye anilirken, Hizri’'nin eserinde

Fehimi Fuz(li Kabli el-hak
seklinde gecmektedir.®” Bilindigi gibi Asitk Omer gibi bazi halk edebiyati
sairleri, klasik divan sairlerini de okumus ve zaman zaman onlarin etkisiyle
divan siiri tarzinda siirler sdylemislerdir. Bu bakimdan siirlerde adi gecen
Kab(l'nin yukarida bahsedilen Kabli'lerden biri, ézellikle de pek cok mec-
muada siirlerine rastlanan Gedizli Kab@lf olmasi mimkindir. Ancak, ince-
ledigimiz bazi siir mecmualarinda ve conklerde Kabli, Kab(li Baba mahlas
ve bagliklarini tagiyan ve bir Bektasi halk sairi tarafindan séylendigi kanaati

63 Mustafa Kabali Divani'nin niishalari ve dzellikleri konusunda bk. Bolat, agt, s. LXXXV. ilgili siir
icin bk. Bolat, agt, s. 106-107.

64 Fatin Davud, Tezkire-i Hatimetii1-Es dr, [istanbul], 1271, s. 341-342; Mehmed Siireyya, age, C. 3,
S. 854-855.

65 Saim Sakaoglu, “XVII. Yiizyill Halk Siiri”, Biiyiik Tiirk Klasikleri, istanbul 1987, Otiiken-S6giit,
C. 6, s. 86; “Kabuli Asik’, TDEA, C. 5, s. 66; Miijgan Cunbur, “Kab0li/Divan Sairi”, Tiirk Diin-
yasi Edebiyatgilart Ansiklopedisi, Ankara 2004, AKM Yayinlari, C. 5, s. 277. TDEAne ve Cunbur'a
gore Asik Kabali XIX. yiizyilda yasamistir. Ayrica Cunbur, Hizri'nin siirinde gecen Kabali'nin,
Kabli Mehmed Efendi oldugunu séylemektedir ki biz buna katilmiyoruz. Ctinkii Kab@li Meh-
med Efendi, siirleri ortada ve yaygin olan, cok meshur biri degildir. Bilinen tek siiri yukarida
bahsedilen Fatin Tezkiresi'ndeki gazeldir.
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veren siirlere rastlamamizdan® her ne kadar hayati hakkinda bilgimiz olma-
sa da bu mahlasi kullanmis halk séairi veya sairlerinin de oldugu anlasilmak-
tadir.

Bunlardan bagka, Tiirk edebiyatinda yazilmig ilk tezkire olan Ali Sir
Nevai'nin Mecdlisii n-Nefayis'inde de “Mevlana Kabali” bashigiyla {i¢c ayri
Kabll anlatilmaktadir. Eserin ikinci, ticlincli ve sekizinci meclisinde bah-
sedilen bu sairlerden ticlinctistinlin Tiirkce siir soyledigi belirtilmekte ve bir
beyti 6rnek olarak verilmektedir.¢’

Ayrica Azerbaycan sahasinda yazilmis bir tezkire olan Seyyid Azim
Sirvani'nin tezkiresinde de Kabli mahlasli, Sirvanli bir sairden (1824/25-
1853/54) soz edilmekte ve on bentten olusan Tirkge bir mustezadi drnek
olarak verilmektedir.%®

Bazi kaynaklarda, mesela TDEA'nde, XVI. ytizyilda yasamis Kab(li mahlas-
I1 bir mutasavvif sdirden bahsediliyorsa da aslinda bu séirin mahlasi Kabli
degil, Kabili'dir.

Sonug olarak sunlart séylemek miimkiindiir: Divan siirinde ortak mahlas
kullanimi her devirde az ¢ok sorun olmustur. Gelenekte, miisterek mahlas
konusuna, daha da 6nemlisi meshur bir sairle ayni mahlasi almaya hos ba-
kilmadigi anlasilmaktadir. Miisterek mahlas kullanimi sonucu ge¢miste ve
glinimiizde sairler ve siirler karistirilmis, hatta kimi zaman bu yiizden kav-
galar bile yasanmistir. Sairler bazen de miisterek mahlastan kaginmak igin
mabhlaslarini degistirmislerdir. Miisterek mahlaslar; iletisim imkanlarinin
sinirli olmasi, ayni ismi tasima yahut ayni meslege mensup olma, belirli ve
glizel manali bazi mahlaslarin revac bulmasi, rekabet, taklit ve bazi sairle-
rin kabiliyetsizligi gibi sebeplerle ortaya ¢cikmistir. Miisterek mahlas tasiyan
sair ve siirler kimi zaman kolayca ayrilmakla birlikte, kimi zaman bu is ol-
dukca zor olabilmektedir. Nitekim tezkirelerde bunlarin érneklerini gérmek

66 Mecmua-i Esdr, 06 Mil Yz. Ceb. 411, vr. 9b; Mecmua-i Esdr, 06 Mil Yz. A 2358, vr. 12b; Dogan
Kaya, “Kul Himmet'in Bilinmeyen Deyisleri”, Kul Himmet: Asik Edebiyati Arastirmalart, Istanbul
2000, s. 421-432 (12 nolu conk).

67 Ali Sir Nevayi, age, s. 47, 85, 222-224. Mecdlisii n-Nefdyis'in ikinci meclisinde soz edilen
Kabdli'den, Kefeli Hiiseyin tarafindan yazilan Rdzndme adli hikdyelerden olusan eserde de
“Fal-i Monla Kabli-i Cagatayi” bashgiyla bahsedilmektedir. Kefeli Hiiseyin, Rdzndme, Cev-
riyazi ve Tipkibasimi Haz. i. Hakki Aksoyak, Harvard University, 2004, s. 278-279. Mecdlisii n-
Nefdyis'in ikinci meclisinde gegen Kabli-i Kunduzi ile ilgili bilgiler 06 Mil Yz. A 7078 numarali
Mecmia-i Esdr ve Fevdid' de de tekrar edilmektedir (vr. 35a, 36b).

68 Omer Bayram, Azerbaycan Sahast Tezkireleri ve Seyyid Azim Sirvani'nin Tezkiresi, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Ttirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Basilmamis Doktora Tezi, An-
kara 2005, s. 124-125.

69 TDEA, C. 5, s. 66. Bu sairle ilgili bilgi i¢in bk. Kili¢, agt, C. II, s. 725-726; Eyduran, agt, C. II, s.
831.
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miimkiindir. Bu baglamda Kab(li mahlasini kullanan sairler de yer yer ka-
ristirilmis ve Gedizli Kab@l'nin siirleri Sirozlu Kab(li'ye ve Seyh Mustafa
Kab{li'ye aitmis gibi gosterilmistir.
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