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Tirk tarihinin edebi kaydini diismek gibi bir sorumlulugu tstlenerek
bunu hakkiyla yerine getiren Mustafa Necati Sepetcioglu, romanciligi-
mizda millf romantizmin sembol isimlerinden biri olmustur. Sepetciog-
lu, Konak ve Cati adli romanlarinda, Tirk milletinin tarih i¢cindeki mace-
rasindan carpici ve dnemli bir kesiti konu edinir. Bu iki eserde; bir Yesi
dervisi olan Kumral Dede adli bagkahramanin merkezinde, Ertugrul
Beyin son dénemlerinden Osman Beyin 6liimiine kadar olan bir do-
nemin manzarasi resmedilmis, Osmanli yapilanmasinin bir tiir zemin
etiidii yapilmistir. Osmanli devletini kuran iki dnemli olgu olarak karsi-
miza ¢ikarilan “manevi 6geler ve kahramanlik”, Ttirk milletinin inang ve
cesaret yonlerinin kendini ifade etme bicimleri olarak &ne ¢ikar.

Calisma, romanlardaki manevi 6gelerin ve kahramanlik 6gelerinin,
Tirk dinf ve sosyal hayatinin 6zellikleri de géz dniinde bulundurularak,
romanlarda hangi yonleriyle, nasil bir tislup icerisinde islendigini tespit
etme amaci tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Manevi 6geler, kahramanlik 6geleri, 6gsegi, kilig.

ABSTRACT
The Usage of Morale and Heroic Elements

in the Konak and Cati
Mustafa Necati Sepetcioglu who took the responsiblity of making tur-
kish history known in literary terms and achieved this goal succesfully
is one of the symbolic names of national romanticism in our novels.
Sepetcioglu uses remarkable and important adventures of Turkish na-
tion as a subject in his novels, Konak and Cati. In these two works, with
a Yesi dervish hero called Kumral Dede, a period from last periods of
Ertugrul bey to the death of Osman bey is represented, a preparation
phase for the Ottoman Empire takes place. The two important facts
believed to found the Ottoman Empire “morale and heroism” are ref-
lections of belief and bravery of Turkish nation.

This work has the purpose of determining how and from which point
of views the morale and heroic elements are treated by taking Turkish
religious and social lifes’ features into acount.

Key Words: Moral elements, heroic elements, 6gsegi, sword.
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ustafa Necati Sepetcioglu; Atatlirk’'tin “tarihi yazanlarin tarihi ya-

panlara sadik kalmasi gerektigi” diistincesini eserleriyle ortaya

koymus bir son dénem Tiirk romancisidir. O, konularini tarihten
secerek bir tarih anlaticisi; mercegini ise Musliiman Tiirk insanina ve onun
yasadiklarina odaklayarak millf hayatimizin romancisi olma konumuna yiik-
selmigtir. O, bin yillik Anadolu maceramizin romancisidir. Tarihi sevdirmesi;
tarihi, edebi hayatimizin dolasimina sokma gayretleri, onu romanciligimiz
icerisinde ayri bir yere koyar. “1970’lerden gliniim{iize uzanan dénemde yeti-
sen nesillerin tarihf romanlara olan ilgilerinde ve &zellikle bu ilgi cevresinde
—nispl de olsa— hayat bulduguna inandigimiz tarih suurunda en biyiik pay,
hi¢ stiphesiz onundur” (Cetisli 2006: 65).

incelemeye tabi tuttugumuz bu iki roman; Kapi, Kilit ve Anahtar'in zaman-

sal acidan devami olarak dordiincti ve besinci kitaplar olarak karsimiza ¢i-
kar. Bu romanlar, Kumral Dede adli bas kahramanin merkezinde, Ertugrul
Beyin son dénemlerinden Osman Beyin 6limiine kadar olan bir donemi
konu edinir. Osmanli varliginin Anadolu’da filizlenisi ve koklegsmesi dykiile-
nir. Sepetcioglu'nun bu eserleri, kuru tarihf bilginin disinda merkeze aldigi
insan varligi, insan varliginin niyet ve eylemleri ile edebf bir tarih anlatisina
doniistir. Romanlarda 700 yiizyil 6ncesi bir yasamin anlatiminin yapilmasi
neticesinde, o donemin sosyal hayatinin belli basli unsurlari olan manevi
ogelerin ve kahramanlik dgelerinin 6ne ¢ikarilmasi kacginilmaz olmustur.
Romanlarda iglenen bu dgeler; romanct muhayyilesinde, Tiirk milli hayati-
nin yeniden kurulmasinin ve yeniden yapilanmasinin temel tuglalari olarak
gorilir.

Konak ve Cati’da Manevi ve Kahramanlik Ogelerinin islenisi
“Manevi 0geler” ve “kahramanlik”, Ttirk milletinin karakteristigini en iyi ifade
edebilecek kavramlar arasindadir. Birbirini tamamlayarak bir yasayis tarzini
da ifade eden bu Ggeler, Sepetcioglu’'nun eserlerinin genelinde ve inceleye-
cegimiz bu romanlar diizleminde, kisi ve topluluk yasaminda gériineni ve
gdriinmeyeni, i¢ ve dis yapiyi bittinlestirici, tamamlayict 6geler olarak kar-
simiza ¢ikar. “Manevi dgeler”; basta dini yasayisi, 6rf ve adetleri, gelenek ve
godrenekleri, millf bilinci, ahlaki yapiy1 ve dili karsilarken “kahramanlik 6ge-
leri” ise; Turk'lin cesaretini ve miicadeleci yapisini karsilamaktadir. Ozetle
“manevi dgeler” ve “kahramanlik dgeleri”, Konak ve Cati romanlari 6zelinde,
islam? inanis ve Tiirk kiiltiirii etrafinda gelisen yasayis ve sembolleri karsilar
nitelikte ele alinmistir.

[slamiyet’in tesiriyle birlikte meydana gelen Miisliiman Tiirk yasayisi, ken-
di biinyesindeki 6zellikleri ile birlikte kendine has bir gériiniim kazanmistir.
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Bu dinin bayraktarligini yapan Tirk milleti cihangirligini, kahramanligini
ortaya koymaktan cekinmemis, dinin manevi duyarliligini da muhafaza et-
meyi bilmistir. Ttrkligin biiytik manevi 6nderi olan ve Musliiman Tirk'tin
Anadolu'ya akis yoniuni tayin eden Ahmet Yesevi, bu bakimdan énemli bir
hiz noktasi olmustur. Yesi tekkesinden Anadolu’'yu Miislimanlastirmak ve
biiylik bir medeniyetin tohumunu ekmek tizere yola ¢ikan alperenlerin yol-
culuklari, boylelikle bir Anadolu aydinlanmasinin gerceklesmesine sebep
olmustur. Bu iki romanin kahramanlarindan biri olan Kumral'in yolculugu
da bu tlirden bir yolculuktur.

Konak ve Cati romanlarinda; Yesi tekkesinden irsat vazifesini gerceklestir-
mek tizere yola ¢ikan Kumral Dede ve babasini arayan Rahman adli gencin
yoldagliklari ve yasam seriivenleri konu edinilir. Kumral Dede ile Rahman,
alp ve eren tiplerinin bir birlesimi olarak karsimiza ¢ikarilmistir. Rahman’in
kahramanlik, cesaret, savascilik gibi meziyetleri, Kumral'in veli tarafiyla bi-
tiinlestirilmistir. Rahman ile bir Yesi dervisi olan Kumral Dede, Anadolu’ya
dogru eszamanli yola ¢ikarak maceralarini birlikte sonlandirirlar. “Clink{ her
ikisinin cikis1 ve hedefi birdir. Siirekli ileriye dogru hamle yapan bu iki kah-
raman, mitosun iki yiizidir’ (Ozcan 2003:79). Bu iki roman, ana omurga
olarak bu iki kahramanin sertivenini ¢erceveye almis, Osmanli devletinin
kurulusunu ve diger biitiin olaylar bu ana omurgaya sarmistir. ilk yayinlanis
tarihleri 1974 olan bu romanlarinin isimlerini, “baglik-icerik” uyumu bagla-
minda diistinerek secen Sepetcioglu; Konak romaninda, Anadolu'nun son
durak olarak secilmesi ve yerlesilmesi siirecini; Cati romaninda ise; Osmanli
hayatinin yerlesik bir diizen haline déntismesi ve bir devlet goriinimiine
biirinmesi stirecini anlatir.

Konak romaninin girisinde, Kumral ile Hazret-i Pir arasindaki son konus-
manin anlatildig1 kesit, Yesi’deki tekkede gecer. Bu tekke, Yesi dervislerinin
pistigi bir ocak konumundadir. Bu ocagin son dervisi olarak kanatlanmayi
bekleyen Kumral, Hazret-i Pir'den izin ister ve 68segisi firlatilarak tekkeden
ayrilir. Ogsegi, bu yolculugun sembol objesidir. irsada cikan Yesi dervisleri-
nin konacaklari yeri isaret ederek nereye diismiisse irsadin orada yapilaca-
gin1 isaret eder. Kumral ile Hazret-i Pir arasinda gerceklesen diyalog bunu
aciklamaktadir:

“Bu 68segi nedir... bu 88segi?
Bu ocagin yanar atesidir.
Ocaktan murat?

Tohumdur.

Ya her tohum yanar mi?

Yanmazsa can bulamaz. Can bulmazsa tiremez. Uremezse son bulur.
Tohum bir midir?
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Birdir efendim.

Neden birdir?

Bin olsun diye, on bin olsun diye.

Tohum 6gsegi ise neden atariz?

Her tohumu bir yel ugurur; yoksa tohum otun dibine diiger; ya ¢lrtir ya
olir. Yeserirse bile ciliz yeserir.

Var ug dyleyse ogul Kumralim. Sok elini ocaga, ver 6gsegini. Mevlam ne
buyurmus, elimiz nere varir... durma!” (Sepetgioglu 1976: 13).

Anadolu'nun Misliimanlasmasi, bu “Horasan erleri’nin gé¢leriyle gercek-
lesmis, boylelikle Anadolu Konak lasmis, Miisliiman Anadolu'nun Cati'sini
da bu manevi kisiler kurmuslardir. Yesi dervigleri, cografyalari fetheden
Tirk cihangirlerinin kiliclarinin golgesinde, bu cografyalarin manevi fetih-
lerini gerceklestirmiglerdir. Bu manada, Anadolu’yu Musliimanlastiran ve
Tirklestiren gercek kahramanlarin bu Yesi dervigleri oldugunu séylememiz
yanlis olmaz herhalde.

Romanlarda, dinf misyona sahip olan kisilerin toplum tizerindeki etkile-
ri de gbzden kacirilmamalidir. Eski Tiirk toplumlarinda dinf kimlikleri 6ne
cikan insanlara gosterilen saygi ve itibar, onlari bir tiir toplum 6nderligine
tasimis; diinyevi ve uhrevi anlamda yol gdsterici olmuslardir. Romanlarda
bu anlamda bu isimlerin sikca zikredildigi ve onlarin Anadolu tizerinde-
ki tasarruf haklarinin boyutlar goriilebilir. Edebali tekkesinde yapilan bir
megverette yasananlar, bu gercegi ortaya koymaktadir. Saru Saltuk, Taptuk
Emre, Yunus Emre, Tokatli Baba, Kaygusuz Abdal, Abdal Musa, Geyikli Baba
gibi Anadolu erenleri bu megveret de hazir bulunan isimlerdir. Anadolu’'nun
manevi tapusunu elinde bulunduran bu sahsiyetler, Anadolu’'nun siyasi du-
rumunu gdzden gecirerek cesitli kararlar alirlar. Saru Saltuk'un su sozleri,
onlarin yiklenmig oldugu misyonu agiklar niteliktedir.

“Kaygusuz, oglum Kaygusuz! Beni eyi dinle simdi. Ben 6ldiigtimde, ce-
nazemi alt1 yere gdmecektin, yedi yere gom. Altisini biliyordun, yedin-
cisi Iznik olsun. .. Iznik'te mezarimi géren duyan gelip beni bulur. Gelip
beni bulan da iznige sahip oldugumuzu anlar, benden medet bekler;
mezarimin yanina yerlesen bile olur. Cesedim topraga sahip ¢ikar top-
raga... Anladin mi simdi? Aklin varsa gavur icine gdmiilmeni vasiyet
eyle...” (Sepetcioglu 1976: 190).

Manevi anlamda 6ne cikarilan isimler yukarida isimlerini siraladigimiz
manevi kisilerin disinda, basta Kumral Dede olmak {izere, Seyh Edebali,
Edebali’'nin erenleri, Mevlana Celaleddin-i Rumf ve Yunus Emre’dir. Konak
romaninda, Osman Beyin Mevlana ve Yunus'la daha heniiz geng yasta ta-
nistigina sahit oluruz. Selcuklu Sarayi'nin merdivenlerinde ikisi karsilasinca
gelecege yonelik bazi isaretler, Mevlana tarafindan Osman Beye aktarilir:
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“Mevlana Celaleddin ‘durma Osman’ dedi; ‘burda beklemen beyhude...
yurt, kendi zamanina yiirti ogul... Bize, su merdivenlerin basinda biri, yiir(,
dedi, izin verdi. Biz, halka izin verdik. Hepsi senin i¢cinmis, simdi anliyorum.
Hayirli olsun!” (Sepetcioglu 1976: 93).

Mevlana ile kargilagmanin anlatildigi sahnenin hemen akabinde, Osman
Beyin Yunus Emre ile bulusmasi aktarilir. Boylece manevi bir cerceveye ali-
nan Osman Bey, maddi ve manevi biitiin yonleriyle tamamlanmaya calisilir.
Bir yandan da Seyh Edebali, Saru Saltuk, Taptuk Emre, Yunus Emre, Tokatli
Baba, Kaygusuz Abdal, Abdal Musa, Geyikli Baba gibi manevi kisilerin de
destegini yanina alir. Artik o ideal bir bey ve lider kisi olarak macerasini
yasamaya baslayacaktir. Anlatilan bu olaylarin tarih gerceklige uyup uyma-
dig1 ayri bir tartisma konusudur. “Yazar, tarihsel olmayan insan eylemlerini
hayal diinyasinda canlandirir” (Celik 2007: 111).

iclerinde tasidiklar inang ile Asya’dan Yesi’den kopup gelen bu manevi
kisiler, eski cag kalintilarinin {istiinde yepyeni bir medeniyetin riiyasini go-
rirler. Tag yontucunun Kumral Dede'ye soyledigi sozler, onlarin {istlenmis
olduklari vazifeyi okuyucuya acikladiklari ifadelerdir:

“Bir kubbe seyhim, bir kubbe, Tekfurlardan, Selcuk ustalarindan kalan-
lar1 bir kubbe &rtmeli. Oyle taslar yonttum ki kagsamisligl sarip sar-
malayacak, bu stitunlar diriltecek, istese de istemese de bizi kubbeye
gotiirecek... Say ki gokytizti olsun bu kubbe... Say ki biz yonttugum
bu taglariz; buraya geldik... Kalintilari, kagsamisligi sarip sarmalayaca-
8iz... Ta nice sonraya kalan bizim sargilarimiz olacak, bizim kubbemiz
olacak; gerisi nafile, bos sdz...” (Sepetcgioglu 1976: 127).

Romanci merceginin 6zellikle odaklandigi kisi olan Kumral Dede, manevi
yoniyle basta Rahman olmak tizere, Osman Bey ve cevresindeki herkes icin
kurtarici ve yol gOsterici bir “Yiice Birey” (Fordham 2001: 74) kimligine do-
n{istir. Kumral Dede manevi bir ug beyidir. Rahman’in Kumral Dede ile kar-
silasmasi, Yesi’den ayrilan Kumral'in yolda hastalanmasi ve Rahman’in onu
yolda yarali halde bulmasi ile gerceklesir. Kumrali tedavi eder. Ayni sekilde
romanin akisinda, yolda Mogol capulcularinin yaraladigr Rahman'’i yarali
halde bulan Kumral Dede onu bir handa iyilestirir. Bu durum, iki kahrama-
nin birbirlerine olan bagini gliclendiren hem maddf hem de manevi boyutu
olan bir temastir. Rahman'in Mirsel ile aralarinda gecen bir konusmada
sarfettigi su sozler Kumral'in onun igin ne ifade ettiginin gdstergesidir:
Dede'nin erenligi benim alpligima su veriyor...Babamin kilicina su verisi
neyse ben derim ki erenin, alpin gdonliinii doldurusu da odur. Kumral Dede
olmasa alpligim pirtilmis bir iclik gibi tsttimde iplik iplik dokultr” (Sepet-
cioglu 1977: 246).
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Rahman igin oldugu kadar, Osman Bey icin de Kumral Dede'nin énemi
biytktlr. Ertugrul Beyin siirtilerine saldiran Mogol capulculari ve Tekfurun
adamlarina karsi koyan Osman Bey yaralanir ve Rahman tarafindan kurta-
rilir. Osman Bey, yarali halde Kumral Dede’'nin yanina getirilir ve iyilesti-
rilir. Kendine gelen Osman Beyin Kumral'a bakarken aklindan gecirdikleri
Kumral'in Osman Bey icin de bir kilavuz gérevi istlenmis oldugunu ifade
etmektedir:

“Osman Bey yani basina bagdas kurup turan Kumral Dedeye bakti...
Bir ara Yunus'u bir ara Mevlana'yr gérdiigtinti sandi; ylizde, sakalda,
gdzde. .. Tasl, topragl, agaci, insanlari bir yumusak ip ¢ekip ceviriyordu;
gdrtiinmuyordu ama goriinenlerden daha essahti; bunlarin: Yunus'un,
Mevlana'nin, bu Kumral Dedenin... bunlar gibilerin ellerinde daha yu-
musuyordu. O zaman bu ipten yararlanmanin akilli adam isi olduguna
inanmisti; diinyayi bu iple baglamak, diinyanin dingilini bu ipten dén-
dirmek...” (Sepetcioglu 1976: 138).

Bunlara bagli olarak bu kisilerin yasadiklari mekanlarin da manevi ocak-
lar oldugunu belirtmek gerekir. Tekke hayati, hakikatte belli bir doneme
kadar sosyal ve siyasi hayati tanzim eden, manevi hayati kurdugu kadar
maddi hayati kuran bir islevselligi de tstlenmistir. Konak romaninin ilerle-
yen boliimlerinde Ermeni Gedigi'ni dergaha dénistiiren Kumral Dede’'nin
bu mekani bir ocak, bir siginma yeri olmustur. Cati romaninin girisinde de
Karacahisar'in mescide don{stirilen kilisesinde bir ikindi namazi sahnesi
vardir. Burada Osman Beyin mescitte, beyligin sorunlari ile ilgili konustu-
gunu, bir tiir megveret ortami olusturdugunu goriiriiz. Osmanli'nin ilerleyen
yuzyillarinda, camiler etrafinda, kiilliyeler halinde olusturdugu manevi ve
maddi islerin birlikte ytrittldigi mekanlarin ilk niivesi olarak bdylelikle
karsimiza cikarildigini sdyleyebiliriz.

Millf romantik bir anlayis dogrultusunda viicuda getirilen bu romanlar-
da, Misltiiman Tiirk toplumunun giindelik yasamina iliskin goriinttlere, ro-
manlardaki olaylarin akisi icinde sikca rastlariz. Tirkmen toplumunun Orta
Asya’dan Anadolu'ya tasidigi adetler, kis aylari ic¢in yapilan mutfak hazir-
liklari, Hidirellez bayrami, bey evinin yagmalanmasi, asiklik gelenegi gibi
gelenek unsurlarina her iki romanda, uzun sayilabilecek kadar detayli yer
verilmistir. Catt romaninda hidirellez sabahindan baslayarak geng kizlarin
ve erkeklerin, &det olarak neler yaptiklari, suda yikanmalari, sabah ¢igini
toplayarak hamura katmalari, Osman Beyin evini yagmalatmasi, Tlirkmen
tdresinin izleri olarak ¢ne c¢ikarilir. Siilemis’e bey evinin yagmalanmasinin
gerekcesini anlatan Orhan Beyin soyledikleri 6nemlidir: “Bugtin yoksulun
varliklinin eli Bey malina degmelidir; degdi mi bir yil boyu eline varlik ge-
cer... Bey dedigin esirgemez...” (Sepetcioglu 1977: 339).
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Catt romaninin genelinde Tiirkmen geleneginin ve yasayisinin dolayisiyla
kilttrel olaylarin agirlikli olarak da yer alir. Gdger toplumun yavas yavas
yerlesik hayata gecen toplumun adetleri olan kavurmalik-etlik hazirlamala-
rina da romanda genis bir yer verilir. Ozellikle Dalaman’in asiretindeki bu
faaliyetlerde, bey karisinin geleneksel etlik hazirliklarini degistirmeye calis-
masl, asiret mensuplarina et yedirmek istememesi tepki ile karsilanir. Yine
Kumral Dede'nin dergdhinda kisin erken gelmesi ile birlikte tasvir edilen
kis hazirliklari, salga, tursu, kurutmaliklar misafir agirlama hazirliklarina da
romanda genis yer verilmistir.

Konak romani boyunca, bir gé¢ eylemi séz konusudur. Bu romanin son-
larinda ve Cati romaninda yerlesik bir hayata yavas yavas gecilmeye cali-
silir. Gogerlik, manevi yapinin bir unsuru olarak degerlendirilebilir. Ctinki
bir yasama bicimi olarak gocerlik, kendi kiiltiirtin{i olusturmus ve bu kilttr,
romanlarda, Miisliiman Tirk' tin manevi ve maddT kiiltiir hayatini belirleyici
bir unsur olmustur. Konak'ta, Rahman’in kendi babasinin sertivenini anlat-
t181 bolumde gérmekteyiz ki, babasinin Buhara'da ailesini terk ederek ayril-
masinin baslica sebebi, babasinin yerlesik hayata alisamamasidir. Anne-
sinin yerlesik hayati istemesi neticesinde babasi careyi, her seyi birakarak
Anadolu’ya kagmada bulmustur.

Her iki roman boyunca da, “sehirlesme problemi” yer yer vurgulanir ve
gbcebe Tirk boylarinin yerlesik hayata gecis problemlerine deginilir. Bu bir
anlamda manevi yapinin pek ¢ok ydniiyle degismeye yiiz tuttugunun gos-
tergesidir. Gdcebe kiltiirtin kendine has yapisini birden degistirmek elbette
miimkin olmayacaktir. Osman Bey, Edebali ile bir konusmasinda, asiretin
yerlesik hayata gecme sikintisini su climlelerle ifade eder:

“Azl181z; hentliz gbger yasayan Tiirkmen asiretleri bize 1sinamadi. Isinip
gelenler sehrin ne oldugunu bilemiyor; yerliye alisamiyor, bizim ken-
di Turkmenimize alisamiyor. Ev veriyorsun komsusununkine dikiyor
gdziini, kocasi bizim yliziimiizden 6lmiis yerli kadini, eviyle, ocagiyla
bir bekar Tiirkmenle everiyorsun, herif kadini horluyor, evin yatagini
horluyor, bahgeye cardak kurup orda yatmaga kalkiyor... Giyim kusam
bir derd, yol yordam ayri bir derd, asil korkum ¢adirimizla getirdigimiz
geleneklerimizi, géreneklerimizi aldigimiz hisarin disinda, ¢adirda bi-
rakip ciscibilmig gibi hisarlilarin gérgiilerine Tirkmenin kul olmasidir.”
(Sepetcioglu 1977: 139).

Turkmenler; evlerde oturamazlar, pazar aligveriglerinde zorlanir ve gayri-
mislimlerle aligverislerde sikinti yasarlar. Pazaryeri vergisi ve koprii parasi
gibi sehir hayatina ait durumlar da boy tarafindan yadirganir ve sikintilar
dogurur. Bu siire¢ Trkmenler icin oldukca zor bir dénemdir. Toplumsal ya-
piy1 biitlintiyle degistiren bir kirllmanin yasandigi bu dénemin, romanlarda
basarili bir sekilde yorumlandigini goriiriiz.
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Dalaman’in asiretinden Done adli kadinin s6yledigi “biz cadirdan ¢ikip ev
ocak edinemeyiz... Olimiimiiz olur.” S6zii bir anlamda bu tiirden yaygin bir
kanaatin izlerini tasir. Karacahisar'in alinmasindan sonra buraya subasi ola-
rak atanan Rahman, bu gérevinden memnun degildir. Sehirlesme kiiltir
onu da rahatsiz etmekte, uyum saglamakta giicliik cekmektedir. Bu duygu-
larin1t Kumral'a su sézlerle dile getirir: “...Benim isim degil subasilik... Pazar
yerini dolasmak bana gére degil. Cerci santyorum kendimi. Daha diine kadar
kara cadirin kilinda dolanip duran heriflere buyurun kentlere, buyurun kent-
ten giden gavurcuklarin bos biraktigi evlere denildi ya kimi asiret direndi
ben obami birakip gelemem diye...” (Sepetcioglu 1977: 84-85).

Yine Rahman ayni konusmasinda: “Topragin yulart Tlirkmeni baglamaz.
Tirkmen ata binmelidir, eline kili¢ almalidir; atinca vurmali, vurunca bigme-
lidir... Bir de... akin kesildi... kesildi. Sagda solda mirin kirinlar basladi, ku-
lagima geliyor, ti¢ dort hisar almayla Osman Bey sultan oldum sanir kendini,
denilmekte. Ttirkmeni {i¢ bes hisarda koreltip gavurcuklara yem mi yapacak?
Denilmekte. Akinlar yapilsa” (Sepetcioglu 1977: 86—87) diyerek kahramanlik
ogesine vurgu yaparak, sehirleserek uyusmanin elestirisini yapar.

Gogebe Trk'iin, biricik yoldasi ve arkadasi silahi yani kilicidir. Kilig, ayni
zamanda sembol bir objedir. Romanlarda; kahramanhgin, goztipekligin,
hiikmetmenin karsilig1 olarak degerlendirilmistir. Romanlar boyunca kah-
ramanlar, kiliglariyla, oklariyla, kalkanlariyla savasir, kendi gliclerini ispat
ederler. Savasci ve gbgebe bir toplumun bu 6zelliginden daha dogal bir sey
de herhalde olamaz. Ayrica, Rahman’in babasinin kilicct olusu, Rahman’in
kili¢ sevgisi ve kullanmadaki ustaligi bu anlamda anilmalidir. Osman Be-
yin de kendisini iyilestiren Kumral Dede’ye kilicini hediye etmesi ve daha
sonra bey oldugunda onun elinden bu kilict kusanmasi kilica verilen 6nemi
gbstermektedir. Romanin ana karakterlerinin dnemli bir kismi alp tipinin
ornegini olusturarak kahramanliklariyla, gbziipeklikleriyle &ne cikarlar.

Kumral'in yol ve kader arkadasi olan debbag, Rahman’la olan tanisma-
larini su sézlerle anlatir: “Ug kisiydik, ticiimiiz de zenaat ehliydik. Yoldaslik
dileyen delikanli yigit ise stiglin at1, biikiilmeyecegi belli kiliciyla goriiniis-
te alplardandi. Yanimizda olusu giiven verirdi bize; gel dedim; sabah yola
birlikte cikalim ezandan sonra...”(Sepetcioglu 1976: 24). Rahman’'in Mogol
capulculariyla bir yarisa girmesi ve yaris sonunda kendini yaralayan Mogol-
lardan intikamini almasi gibi cesitli kahramanliklarin sergilendigi sahneler,
roman boyunca “kahraman olma’nin gereklerinden olarak &ne ¢ikarilir.

Romanin kahraman tiplerinin énde gelenlerinden biri de, Osman Beydir.
Selcuklu sarayinin merdivenlerinde karsilastigi Mevlana'nin zihninde tam
bir kahraman imgesi uyandirir:“Burulmus, tstten iki yana dismiis biyik,
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kara esmer ytizde mavimsiligi belli cakir gozler... yaklastikca daha iyi secti,
bu gozlerin kapaklari Ustten etliceydi, gdzler cekikge; alin; erkegin en iyisi.
Belhten bir yiiz, Buharadan bir alin, daha dogudan bakislar” (Sepetcioglu
1976: 91). Romancinin hayalledigi yiiz, simasi ile de kahraman durusu ve
Tirkltigl okunan bir ytizdiir. Yunus'la karsilasmasi esnasinda, Kayi'nin siirii-
sline saldiran tekfurun adamlarina da karsi koyan Osman Bey, burada da bir
kahramanlik drnegi sergiler. Bu kahramanlik sahnesinin ardindan yaralanan
Osman’i kurtarmak icin yetisen Rahman ise, kahraman tipinin gorinimii-
nin bir diger érnegi olarak onunla ayni sahneyi paylasir. Bu olay akabinde
de babasi Ertugrul'un istegiyle lizerine tekfurdan 6zir dilediginde bu duru-
mu kaldiramayacak kadar gururludur ve onurludur. Ama bir sekilde bunun
da intikamini romanin ilerleyen boliimlerinde almay1 basaracaktir. Osman
Bey, Konak romaninin sonunda, babasi Ertugrul’'un élimi tizerine toplanan
megverette Kayr'ya hainlik eden amcasi Diindar't da okla vurarak oldrtr.
Devletin, beyligin selametini her seyin tistlinde géren Osman Bey, bu sekil-
de yigitligini ve kararlilhigini sergilemis olur.

Kendigelen kizin babasinin tekfuru oldugu Atros Kalesi'ne hiicum eden
Kumral Dede, boylelikle sadece erenlik yoniinii degil, alpligini da géstermis
olur. Savascilarin azliindan sikdyet eden Rahman’a “alplar isterlerse eren-
ler de yardim eder; bizde de eli kili¢ tutacak dervis vardir” (Sepetcioglu 1977:
268) demesi, ayrica Kumral'in, Rahman’i Karesiogularina el¢i génderirken
Atros Kalesi’'ne saldirma planini kastederek “senlige yetis” demesi, onun
gazaya bakisini yansitmaktadir.

Ertugrul Beyin olimu tizerine aglamaya ve agit yakmaya hazirlanan ka-
dinlara esi Hayme Ana'nin soyledigi sozler de, asiret icerisinde ve genel
Tirk toplum yapisindaki gériisleri yansitmakta, kadinlarin yigit yanini gozler
oniine sermektedir. “Agit Ertugrul gibi yigitler icin degildir karilar icindir...
Aglanacak erim 6lmedi benim, {i¢ arslan babasina aglanmaz... Bir kadin
gdrmesin gdzum, yigidi yigitler gdmer” (Sepetcioglu 1976: 301). Yine Ertug-
rul Beyin 6lmeden 6nce, Mogol capulcularina kurulan bir pusuda oldiiri-
len torunu Bayhoca icin sdyledikleri kahramanlik gdstermenin ve sehitlik
mertebesinin nasil gorildigu agisindan onemlidir: “Bayhoca kadin kuca-
ginda mi1 6ldi? Yurduna yuvasina hayinlik yaparken mi 6ldiin? Diismanina
koleyken mi 6ldiin? Yoksa diisman parasiyla Tiirkmeni satarken mi? Boyle,
képekler oliir, Bayhoca gibiler 6lmez” (Sepetgioglu 1976: 294).

Catt romani boyunca ¢zellikle Orhan Beyin kahramanlik yoniiniin de yer
yer one cikarildigi sahneler vardir. Beyligin varisi olarak alp ve liderlik ki-
siligini edinebilmesi icin yetismeye baslar. Manevi yapiyi temsil eden ise
Osman Beyin diger oglu Alaeddin olmustur. Edebali'nin Osman Beye soy-
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ledigi su sozler, Orhan’in ve Alaeddin’in sahsinda alplik ve erenligin bir bas-
ka acidan ifadesi olur: “Alaeddin kitap okur, Orhan kilig; kilicla kitap dus-
man olmaz o zaman 6rnek olur, bir atin, iki kulagi gibi dimdik, yan yana...”
(Sepetcioglu 1977: 141). Bunlara ek olarak romanlarda islenen at sevgisinin,
demircilik mesleginin, iyi kili¢c kullanma ve savasci millet olma 6zelliklerin
Anadolu’'daki ilk donem Tirkmen varligina ait olan kavram ve temalardir.
Romanlarda bu unsurlarin islenmesi bir tiir millf romantizm viicuda getirme
baglaminda vurgulanmis, tarihf roman ttriinin imkanlari icinde islenmistir.

Sonug

Mustafa Necati Sepetcioglu, “tarih” kavrami ekseninde yazmis oldugu ro-
manlarinda, “tarihini sevme” ve “milli bilin¢” gibi bir milletin en ¢cok muhtag
oldugu temel dayanak noktalarina dikkatleri cekmek ister. Boylelikle, gec-
misini gbzden gecirecek olan insanin, buglin{inti ve yarinini daha gticlii bir
sekilde kuracagi, bu tarihsel birikimin onun i¢in vazgecilmez bir unsur oldu-
gu tartisma gotiirmez. Bu vazgecilmezlik, biitlin manevi ve maddi degerleri
ile bireyin biitlinlesmesi ve toplulugun milletlesmesi siirecini getirecektir.
Sepetcioglu, tam da bu noktada Miisliman Tirk varliginin “ruh ve beden”
birlikteligini karsiladigini diistindiiglimiiz “manevi 6geleri ve kahramanlik
Ogelerini”, Konak ve Cati ile beraber diger pek ¢cok romaninda islemistir. Bu
ogeler, Musliiman Tirk varliginin kendilik degerleri olarak adlandirilabile-
cek ogelerdir. Bitlin bir toplum yasayisi, yizyillar boyu bu temel ayaklar
tizerinde durmus ve varligini bunlarla ortaya koymustur.
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