ATATURK, CUMHURIYET VE MILLT KiMLIK

ABDURRAHMAN KUTLU*

Cumbhuriyet kelimesi Arapcada halk, ahali, buytk kalabalik anlamina ge-
len "cumhur" kelimesinden gelmektedir. Kavram olarak baki§imizda ise
cumhuriyetten; milletin egemenligi kendi elinde tuttugu ve bunu belirli st-
reler igin sectigi temsilciler yani vekilleri aracihigi ile kullandigi devlet sekli
anlasilir. Burada demokrasi kavramiyla cumhuriyeti karisirmamak gereki-
yor. Siphesiz bu iki kavram birbiri ile ilgili ve icice kavramlar olmakla bir-
likte, birbirinin aynisi degildir. Demokrasinden de halkin kendi kendini yo-
netmesi anlasilir. Ancak cumhuriyette esas olan, devlet piramitinin en Us-
tinde olan kisinin, yani devlet baskamnin segcimle gelmis olmasidir. Devlet
baskani, babadan ogula gecen bir sistemle yani saltanada o gdreve gelmis
degildir. Bu iki kavrama bir-iki drnekle agiklik getirmek istiyoruz. Bugiin
ingiltere'de, isveg ve Norveg'te parlemento vardir. Halk yasama ve yiiriitme
organi durumunda olan meclisi kendisi seger. Yani demokrasi vardir denebi-
lir. Yani devlet piramitinin en Ustiindeki kisi kral ve kralicedir. Bu goreve se-
cimle degil, saltanat usuliiyle gelmistir. Bu ytizden bu tlkelerde cumhuriyet-
ten s6z edilemez.

Obiir taraftan devlet bagkamnin su veya bu sekilde secimle geldigi bazi
rejimler vardir ki meseld; Cin Halk Cumhuriyeti ve diger halk cumhuriyederi
gibi, bu rejimlerde de cumhuriyet olmakla birlikte halkin y6netime istira-
kinden soz edilemez. Cunki tek partinin hakimiyeti s6z konusudur. Halk ve-
rirse bile bu partiye oy vermek durumundadir. Neticede sunu sdyleyebiliriz;
demokrasinin oldugu yerde cumhuriyet olmadi§i veya cumhuriyetin oldugu
yerde de demokrasinin bulunmadigdi érnekler gérilmektedir. Ama ideal
olani hem demokrasinin hem de cumhuriyetin birlikte olmasidir. Bir baska
ifade ile, cumhuriyeti demokrasinin en gelismis sekli olarak kabul edebiliriz.
Tirkiye, Cumhuriyetimiz'in banisi Atatirk'in 6nderliginde 29 Ekim 1923'te
demokrasi ve cumhuriyet surecini yakalamisir. Bu tarihten itibaren de de-
mokrasi yolunda énemli ilerlemeler kaydedilmistir.

*Prof. Dr., Selguk Universitesi Rektoril.
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Simdi Atatirk'in dnderliginde ulasilan Cumbhuriyet'in degerini ve bi-
yuklugunt anlayabilmek igin yakin tarihimizdeki demokratik gelismelere
bakmamiz faydal olacaktir.

Bilindigi tizere Fransiz inkilabi ile birlikte gok uluslu devlederde siyast
harekedenmeler yogunluk kazanmaya basladi. Osmanl Devleti de bu dalga-
lanmalardan nasibini aldi. Zaten ¢okus surecine giren Osmanli Devleti,
Fransiz inkilabi'nin ihrag ettigi siyast kavram ve sloganlara sarilarak iginde
bulundugu zor durumdan kurtulma careleri aramaya baslamisti. Bu carele-
rin basinda mudakiyet yetkilerinin sinirlandirilmasi geliyordu. Fakat bu si-
nirlamanin nihal hedefi cumhuriyet degil, "mesruti monarsi" idi. Nitekim,
1808 Sened-i ittifaktan itibaren mesruti monarsiye dogru bir siirec gelis-
meye basladi. 1839 Tanzimat Fermani'yla padisah kendi yetkilerini, kendi
iradesi ile sinirlayan bir taahhut icine girdi.

1856 Islahat Fermaniyla monarsinin yetkilerinin sinirlandiriimasi yo-
lunda bir adim daha atldi. Nihayet Aralik 1876'da Kanun-i Esasi yani ana-
yasa ilan edildi ve arkasindan Meclis-i Mebusan acilarak mesrutiyete gecildi.
Kisa bir slire sonra mesruti rejim inkitaya ugramissa da 1908'de mesruti mo-
narsi kurumlasmaya basladi. Fakat devleti kurtarmaya yonelik bitin bu ge-
lismeler Tirk milletini ve arkasindan Sevr'e getirmeyi engelleyemedi. Engel-
leyemedigi gibi, belki de bu ¢okis strecini hizlandirdi. Ciinkd s6zini etti-
gimiz bu gelismelerde, Tirk milletinin karakteristik 6zellikleri, sosyolojik ya-
pist, kulturd dikkate alinmamisti. Mesruti rejim batidaki kurumlariyla
-dzellikle ingiltere 6rnegdi- neredeyse oldugu gibi iktibas edildi. ingiltere
mesruti monarsisinde iki dnemli kurum olan halki temsil eden Avam Kama-
rasi ve asilleri temsil eden Lordlar Kamarasi, Osmanli yeni rejimine Meclis-i
Mebusan ve Ayan Meclisi olarak aktarildi. Temelinde sinif anlayisi yatan
boyle bir tasnifin Turk siyasi hayalinda basarili olmasi dusiinilemezdi. Ama
Osmanli miunevveri, bunu o zaman gdremedi. Ciinki batinin gelismisligi
onun gdzunid kamasurmisti. Halbuki, baii toplumunun sosyolojik ve kiilturel
gercekleriyle celismeyen ve “sinif* anlayisina dayanan bir rejim, bu toplum-
lar icin gegerli olabilir. Ama ayni gegerlilik tamamiyla farkh 6zelliklere sahip
Turk milleti i¢in s6zkonusu olamazdi. Clinki Tirk milletinde "sinif' anlayisi
yoktur. Asalet kavraminin yerini "liyakat" ve “adalet" almisir. Nitekim bu du-
rumu Atatlirk cok glzel bir sekilde tesbit ederek 1931 yilinda yapugi bir ko-
nusmasinda séyle ifade etmistir;

"Turkiye Cumhuriyeti halkini ayri ayri siniflardan mirekkep degil ve fa-
kat ferd? ve sosyal hayat icin is bolumu itibariyle cesidi mesleklere ayrilmis
bir toplum olarak gérmek esas prensiplerimizdendir."
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Oteyandan, kurulan meclis, her ne kadar bir tiir segimle gelmis olmakla
birlikte, millt iradeyi yansitmaktan da ¢ok uzaku. Cok uluslu bir yap1 olmakla
birlikte bir Tirk devleti olan Osmanli devletinin meclisinde Tirkler nere-
deyse azinhkta idiler. Durum bdyle olunca, meclisten, milli birlik ve beraber-
ligi insa edecek bir irade beklenemezdi. Nitekim dyle de oldu. Gayr-i muslim
milletvekilleri mesruti rejimi Osmanli devletini i¢inde bulundugu zor du-
rumdan kurtaracak bir vasita olarak degil de kendi bagimsizliklarina giden
bir yol olarak algilamaya bagsladilar. Bu anlamda bazi milletvekillerinin tutum
ve davraniglarindan birkag érnek vermek gerekirse mesela; istanbul Rum
mebuslarindan Vasilaki Efendi, Ermeni mebusu Hamazasp Efendi, daha
buna benzer pek ¢ok isimler Rumcanin ve Ermenicenin resmi dil olmasini
teklifedecek kadar ileri gittiler.

Yine bahsettigimiz Osmanh dénemindeki bu demokrasi denemeleri, ta-
bana mal olmamis ve istanbul'da ve bazi bilyiik sehirlerde hissedilmis ve bu-
ralarla sinirl kalmis idi. Anadolu'nun falanca kazasindaki veya falanca ko-
yundeki vatandasin bu gelismelerden belki de hi¢ haberi yoktu.

Netice olarak sunu sdylemek istiyoruz; Osmanl dénemindeki monarsi
aleyhindeki siyasi gelismeler, Turk toplumunun sosyolojik, kilturel ve tariht
ozellikleri dikkate alinmadan olusturulan bir stire¢ oldugundan, milli birlik
ve beraberlige, millT kimlige katki saglayici bir nitelik olarak ortaya koyama-
misur. Bu dénemdeki Osmanli distntrlerinin de devleti kurtarmaya yone-
lik fikirlerinde esas hedef cumhuriyet degil, "mesruti monarsi" olmus, Fran-
siz inkilabr'nin fikrf Griint olan ve “istibdat ve baskiya karsi insan kisiligine
deger veren cumhuriyet" ancak Osmanl devletinin yikihsi ile birlikte arani-
lan rejim olmustur.

Yakup Kadri Karaosmanoglu, cumhuriyet fikrinin Mustafa Kemal tara-
findan ilk defa kuvvetle ortaya atilmasinda Fransiz inkilabi'nin etkisi oldu-
gunu séylemekte, Munir Hayri Egeli, daha 1906'da Atatiirk'iin en begendigi
devlet sekli olarak cumhuriyeti dile getirdigini yazarken, Mazhar Mufit
Kansu, Mustafa Kemal'in heniiz Erzurum Kongresi agiimadan, zamani ge-
lince hiikiimetin seklinin cumhuriyet olacagini kendisine sdyledigini Erzu-
rum'dan Oliimiine Kadar Atatiirk'le Beraber adli eserinde anlatmaktadir,
Nitekim, Tirk milletinin varolma veya yokolma sinirina geldigi Millt Miica-
dele gibi fevkalade bir ortamda Mustafa Kemal Pasanin dnderliginde vatanin
kurtulusu icin askeri tedbirler alinirken, beraberinde "milli hakimiyet" kav-
raminin arkasinda demokrasi ve cumhuriyet yolunda 6nemli adimlar auldi.
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Bu yoldaki en acik mesajlari Amasya Tamimi, Erzurum ve Sivas Kongreleri
kararlarinda gorebilmekteyiz.

Amasya Tamimi'nin ilk maddesinde yer alan "Milletin istiklalini yine mil-
letin azim ve karari kurtaracakur" ifadesi demokrasi ve cumhuriyet kavrami
acisindan bizce ileriye donlik mesajlar tasimaktadir. Burada milletin irade-
sine verilen 6nem vurgulaniyor, Erzurum Kongresi'nde 2. maddede "milli
iradeyi hakim kilmak esasur" ifadesi yer alirken 8. madde milli iradenin ge-
reklili§i tzerinde ayrintili olarak durulmustur. Bu maddede aynen soyle de-
nilmektedir;

"Milletin kendi mukadderaiini bizzat tayin etti§i bu tarihi devirde, mer-
kezi hiikiimetimizin de irade-i milliyeye tabi olmasi zaruridir. Glnku irade-i
milliyeye dayanmayan herhangi bir hikimet heyetinin subjektif ve sahsi
mukadderat milletce vermis olmaktan baska haricen de muteber olmadig
simdiye kadar ge¢mis eylemler ve sonuclar ile sabit olmustur."”

Actkca gorildigu uzere bu ifadelerde, ileride Osmanh devletinin varisi
olarak kurulacak yeni Tirk devletinin rejimini demokrasi esasina dayah bir
sistem yoniunde tercih edecegine dair mesajlar saklidir. Nitekim Sivas Kon-
gresi'nde de bu tir kararlar tekrar edilerek Heyet-i Temsiliye'nin tesekkiili,
yukarida sozlni ettigimiz mesajin kararliligini gosteriyor. Kongre'nin ¢ikar-
di§1 gazetenin adinin irade-i Milliye olarak konmasi bir tesadiif degildir.
Ayni gazete Ankara'ya tasindigi vakit Hakimiyet-i Milliye adini alacakur.

Nihayet 23 Nisan 1920'de TBMM'nin aciimasiyla, kongre kararlarinda
yer alan demokrasi ve cumhuriyet yéntundeki mesajlarin gerceklesmesinde
o6nemli bir adim olmustur. Bu adim Mustafa Kemal Pasanin dnderliginde is-
tikrarl ve kararh gelismeler 29 Ekim 1923'te Cnmbhuriyet'in ilanini sagladigi
ve arkasindan da zaman icerisinde ¢ok gegcmeden saltanat ve hilafet kaldiri-
larak ve bununla ilgili muesseseler hakkinda yeni tedbirler alinarak demok-
rasi ve laiklik yoninde Osmanli'mn son dénemlerinden bu zamana kadar
ulasilamayan, katedilemeyen mesafe, Ataturk'tn énderliginde basarih bir se-
kilde katedilmis olacakur.

Cumhuriyet'e zemin hazirlayan 1919'dan 1923'e kadar bu gelismeler,
millete mal olmus olup, ayni zamanda milli birlik ve beraberlik ile millT kim-
ligin olusmasi yoniinde seyretmistir. Bu dénemin anahtar kavramlarina bak-
Ugimizda bu durumu agikga gorebiliriz; Hakimiyet-i Milliye, irade-i Milliye,
Milli Micadele, Kuva-yi Milliye, Misak-1 MillT, Heyet-i Milliye, Tekalif-i Milliye
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vb. gérilecegi Uzere hepsinde bir millilik" damgasi vardir, hareket "millete"
dayanmaktadir. Bu millet ise BMM adinda kendini gosteren "blytk bir mil-
let"tir. "Biytk millet"ten kasdedilen ise "Turk milled"dir,

Bu ylzden yeni kurulan devletin adinin "Tirkiye Cumhuriyeti" olarak
tesbiti yiksek bir fikriyatin sonucudur. Buradaki "Turk" kavrami irkT an-
lamda olmayip kulturel manadadir. Kendini Turkiye Cumhuriyeti vatandasi
ve Turk hisseden herkesi i¢ine alan bir kavramdir. Dolayisiyla "millT kimlik"
bu kavram etrafinda tesekkil etmektedir. Bu imkani ise bize "Cumbhuriyet"”
vermektedir. Cumhuriyet'in ¢n Ust makami olan Cumhurbaskanligi'nin
forsu, Turk kavrami etrafinda milli birlik ve beraberligin bir semboludir.
Atatlirk doneminde teshit edilen forsa 16 Turk devleti 6zellikle naksedilmis-
tir. Burada; Turkiye Cumhuriyeti'nin tarihte kurulan Tirk devlederinin bir
devami oldugu ve milli kimligin de bu kiltur cizgisinde olusacagi mesaji sak-
hdir.

Osmanli donemindeki demokrasi hareketlerinin basariya ulasamayip
Atatirk'n 6nderliginde gerceklesen demokrasi hareketlerinin basariya
ulagmasinin sirlarindan birisi de hareketin tabana mal olmus olmasidir,
cumhuriyete giden sireg iginde alinan kararlarin hepsinde milletin gonder-
digi delegelerin hepsinin iradesi vardir. Ataturk; Turk milletininin karakte-
rine en uygun idarenin cumhuriyet oldugunu, 1924'te yapugi bir konus-
mada "Turk milletinin tabiat ve adetlerine en uygun idare cumhuriyet idare-
sidir" diyerek ifade etmistir, Ancak inkilaplarinin en biyugi stphesiz, Bail-
larin "hasta adam" dedikleri ve aruk 6mrinid tamamlamis bir ¢inardan yeni
bir filiz yesertmesidir. Bu filiz, hukuk ilkelerine bagli, cagdas, demokratik ve
laik Turkiye Cumhuriyeti'dir. Yukaridan beri sdylenenlerden agikga anlasila-
cag tzere cumhuriyete ulagsmak kolay olmamis, ¢ok zor ve getin bir miicade-
leden sonra, Turk milletinin karakterine uygun, milli birlik ve beraberligi
pekistirecek ve millt kimligi gticlti bir sekilde insa edecek cumhuriyete ula-
silmisar.

Atatirk, Cumhuriyetimiz'in bu yéniinii 1933'te su veciz sozleriyle dile
getirmistir; "Az zamanda ¢ok byuk isler yapuk. Bu islerin en biyugi temeli
Turk kahramanhi§i ve yiksek Tirk kilturd olan Tirkiye Cumhuriyeti'dir.
Bundaki basariyr Turk milletinin ve onun degerli ordusunun bir ve beraber
olarak kararli bir sekilde yurtimesine borgluyuz.”

Ataturk'tn kurdugu, milli egemenlige dayali, akilci ve laik Cumhuriyet,
1923'ten itibaren biyiik gelisme gegirerek, Turkiyemiz'i bugiin islam Diinya-
si'nin tek demokratik, laik ve serbest piyasa ekonomisine dayali tlkesi haline
getirmistir. Bu sebeple Bati diinyasi bile Cumhuriyetimiz'i bagimsizhigina
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yeni kavusmus Tlrk cumhuriyetlerine dogal bir “model” olarak gérmektedir.
Turkiye'nin parlak ve buyik bir gelecege dogru kostugunu goren ic ve dis
ser odaklari, Cumhuriyetimiz'i tékezletmek istemektedirler. Turkiye bir ta-
raftan Bati'da Balkanlar, Dogu'da Kafkaslar ve Giiney'de Kibris'tan Ortodoks
cemberine alinmak istenirken bir taraftan da dahilde cesidi problemler ¢i-
kartilarak mill7 birlik ve beraberligimiz bozulmak istenmektedir. Ama her
turld olumsuzluk ve zorluklara ragmen Atatirk'tin énderliginde Sevr pagav-
rasini Turk milleti nasil yirtinissa, bugtin de Atattirk'in 6nderliginde fikir ve
dusuncelerinden aldi§i ilhamla dniindeki engelleri asacak glctedir.



