ATATURK, MILLET VE MILLETLESME
ABDULKADIR YUVALI*

Tariht Tirk devletlerinde sosyal yapinin en kigciik birimi aile, en genisi
ise millettir. Bu yapilanma a¢iga kavusturulmadigi i¢in Turk boy ve budun-
lari bazen bilerek yani Tirk milletinin bitinligina pargalamak igin her biri
ayri birer millet olarak tanimlanmis, bazen bir duyguyu tatmin (Kazak mil-
leti, Kirgiz milleti, Ozbek milleti vb.) ve bazen de masum yanhslar seklinde
kullaniimisdir. Oysaki Tirk sosyal yapisi aile, oba (urug, asiret) boy, budun
ve millet gizgisinde incelendi§i takdirde Tirk milletinin, bir¢ok budun
(Oduz, Korluk, Uygur, Kirgiz, Turk vb.) her budun da birden ¢ok boydan
(Kinik, Kayi, Yiva, Avsar, Begdili vb.) her boyun da farkh sayida obadan, oba-
larin da ailelerden meydana gelmis oldugu goriilmektedir. Bu yapi ve sosyal
organizasyonlarin birbirleriyle minasebederi dikkate alinmadan Tirk mille-
tinin taniminin dogru olarak yapilmasi mumkin degildir. Su halde tarih?
devirlerden beri farkli zemin ve zamanlarda bey, boy veya cografi adlarla
anilmis olan Tirk boy veya budunlarinin kurmus oldugu Tirk devletlerinin
dayandidi boy veya budun ismini ayri birer millet olarak (Oguz, Kirgiz, Uy-
gur, Korluk vb.) tanimlamak yanhs bir uygulama ve aliskanlik olmalidir.

Turk milletinin sosyolojik manada tanimini ancak ve ancak Turk sosyal
yapisi icinde izah edebiliriz. Yaklasik 120 civarinda devlet kurmus olan Tirk-
lerin sadece Goktlrk ve Turkiye Cumhuriyeti devletinin millet adiyla aniimis
oldugu digerlerinin ise farkli adlarla tanimlanmis oldugu da bir gercektir.
Tarih? Tirk devletlerini birlestiren ortak degerlerin tesbiti de oldukga
onemlidir. Clnku tarihin degisik zaman ve zemininde tarih sahnesine ¢cikmis
olan bir devlete Tirk devleti diyebilmemiz igin s6z konusu devletin Tirk
Devlet Gelenegi'ni devlet hayalinda uygulamis olmasi gerekir. Misir'da tarih
sahnesine ¢ikmis olan Tulonogullari, Ihsidogullari ile Eyubi ve Memluk dev-
letleri bunun en tipik 6rnekleridir.

Eski diinya olarak da adlandirilan ¢ kitaya yayilmis halde ve kurmus ol-
duklari devlet hayatinda yonetim anlayisini adetd Oguz Kagan'in "¢adirimiz
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gok, bayragimiz gines olsun" s6zini hayata gegirmis olan Tiirk devletleri
idareleri altindaki farkli, dil, din ve kilture sahip olan toplumlarin yoneti-
minde de dinf, sosyal, ticarl ve idarf alanda tolerans gdstermislerdir. Farkli
zaman ve zeminlerde siyast bir gu¢ olarak tarih sahnesine ¢ikmis olan Turk-
ler cografyanin canlhilar Gzerindeki fiziki ve psikolojik tesirlerinden de nasip-
lerini almislardir. Zira Dogu Tirkistan'da yasayan Turklerin Anadolu'daki
Turklerle kultirel beraberlik yaninda fizyolojik bakimdan farklilik gdster-
mesi cografi faktor ile izah edilebilir.

Bu ylizden Tirk milleti yukarida belirtmeye calistigimiz yapi iginde var-
ligini binlerce yildan beri surdirmastir. Tdrk milletini olusturan muisterek-
ler hemen her ¢agda 6zelligini korumus oldugu gibi glinimizde de yedisi
bagimsiz ve en azindan onu da bagimsizlik yolunda her turli haksiz uygula-
maya ragmen millet olma mausteregini siirdirmekte ve gelistirme yolunda
emin adimlarla gelece§e dogru yurimektedir.

Tarihi Turk devletlerinden birisi olan Osmanli devleti, ddneminde ge-
listirdigi devlet modeli i¢inde zamanla Tirk milleti devlet hayatinin énemli
kesimlerinden uzaklastirildigi gibi millet olma 6zelligi de tartisma konusu
haline gelmistir. Turk minevveri bir yandan Osmanli devletinin dagilmasina
mani olmak ve diger yandan da Muslimanlarin bitind igin kullanilan 4m-
met kelimesini kullanmak zorunda kalmislardir. Turk disiniria Ziya Go-
kalp'te daha sonralari sosyolojik manada "ayni dinde bulunan insanlarin bi-
tundnd ifade icin kullanilan immet, dilde ve kiiltiirde ortak olan topluluklar
icin millet tanimini kullanmistir."1Zira Osmanl devletinde millet kelimesi
genellikle Mismiilan olmayan topluluklar icin kullanilirken Mislimanlar da
"limmet-i Muhammed" olarak adlandiriliyordu.2

Osmanli devletinin dagilma siirecini yasadigr dénemde ozellikle ve dn-
celikle gayr-i muslim unsurlar milliyetcilik temeli esasina dayali milli devlet-
lerini kurarak birer birer Osmanli devletinden ayrildigi sirada Turk miinev-
verler basta Ziya Gokalp (6nculeri) olmak tzere Tirk, millet ve milliyetcilik
kavramlarini kullanmaya 6zen gostermislerdir. Oysaki ilk dénemde bu terim-
lerin Osmanli devletinin dagiimasina yol agmasindan ¢ekindikleri icin yazi-
larinda Osmanlicihik, islamcilik ve Tirkgiliik akimlarindan genellikle Os-
manlicilik akimina destek olmuslardir. Ancak kisa bir zaman sonra bunun

1Z. Gékalp, Turkligun Esaslari, istanbul 1970, s. 20.
2B. Lewis, Modern Turkiye'nin Dogusu, Cev. M. Kiratli, Ankara 1970, s. 333.
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yanhs oldugunu ve bu devledn dayandigi, kurucusu ve her tirli mesakkati
ceken bir milletin oldugunu onun da en azindan diger teba kadar yasama ve
istiklal hakki oldugunu agikga ifade etmislerdir. Bu fikrin dnciliguni yapan
Diyarbekirli Ziya Gokalp, bu fikri siyasi ve kulturel manada hayata gegiren ve
Tirk Bilge Kagan'dan 1250 yil sonra Tirk adi ile anilmis olan Turkiye Cum-
huriyeti devletini kuran da Ulu Onder Atatiirk olmustur. Atatiirk'in basta
Genclige Hitabesi olmak lzere bu konuda kaleme almis oldugu sozleri ile
1250 yil énce Gokturk devletinin Hakani Bilge Kagan'in Bengil Tas'a vurul-
mus olan sozleri karsilastirildigi takdirde ayri zaman ve zeminde devlet kur-
mus olan bu iki Tirk devlet adaminin yok farzedilen ve fiilen de yok edilmek
istenilen onun da diger milletler gibi Turk milletinin var oldugunu ve bir
devleti olmasi gerektigini israrla ifade etmis olduklari anlasilmaktadir. Nite-
kim, Bilge Kagan'in; Tirk, Oguz beyleri... Babamizin, amcamizin kazanmis
oldugu milledn adi sani yok olmasin diye Turk milleti igin gece uyumadim,
glindiiz oturmadim...3Atatlrk'in, "Ey Tirk gencligi, birinci vazifen... diye
baslayan genclige hitabesi ile, Turk milleti caliskandir... Bu memleket tarihte
Turktd, halde Turktir ve ebediyen Tirk olarak yasayacaktird, Cumhuriyeti-
mizin mesnedi Turk camiasidir. Bu camianin efradi ne kadar Turk harsi ile
mesbu olursa o camiaya istinad eden cumhuriyet de o kadar kuvvetli olur...5
Tirkiye Turkletindir; iste milliyetperverlerin kurali budur."6 Atatirk'in de-
gisik zamanlarda soylemis oldugu bu sozlerle kultire dayal bir milletlesme
ve bu milletin kurmus oldugu Tirkiye Cumhuriyeti devletinin tanimi ve da-
yandigi ilkeler ifade edilmektedir. Bu cimleden olmak lizere "Atatiirk ilke-
leri" olarak tanimladigimiz cumhuriyetcilik, milliyetcilik, halkcilik, laiklik,
devletcilik ve inkilapcilik kavramlari tarihi Tiurk devletlerinin belirleyici un-
suru olan Turk devlet geleneginin ¢agdas yorumudur. Bu ilkelerin yorumu
yapilacagi yerde 6zellikle de genclere kural olarak 6gretilmis olmasi bir me-
tod eksikligi olmalidir. Millet-devlet miinasebetlerine gelince devlet, milletin
viicuda getirdigi politik, sosyal, ekonomik kurulustur. Devletin arkasinda ya-
sama iradesine sahip millet vardir, milleti teskil eden halkin arzu, irade ve
egilimini teshis ve temsil eden sahsiyetler olmadan gidecekleri yolu ve hare-
ket stratejilerini tayin edemezler ve dolayisiyla da devletli millet olamazlar.
Milli Micadele tarihi iyi incelendigi takdirde yok farzedilen ve fiilen yok

3 Bilge Kagan'in vasiyeti igin bkz. Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, istanbul 1970.
4 Ataturk'un Sdylev ve Demecleri, c. Il, Ankara 1959, s. 1126.

5A.g.e, c.V, Ankara 1972, s. 114.

6A.g.e., s 83.
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edilmek istenilen bir milletin micadelesinde onun hasletlerini tesbit etme-
miz mumkunddr. Cunkd Birinci Diinya Savasi sonuda yikilan Osmanli devle-
tinin yerine yeni bir Trk devletinin kurulusunun da Tirk milletinin arzu ve
iradesi ile bunu hisseden Gazi Mustafa Kemal'in blyuk sahsiyeti dikkate
alinmadan Tirkiye Cumhuriyeti devletini ve onun milledesme micadelesini
anlamamiz ve anlatmamiz hemen hemen mimkiin degildir. Zira Nutuk'ta
"1919 senesi Mayisinin 19. giind Samsun'a ¢cikim"7cumlesiyle sdze baslayan
Atatlrk, Tirk milletinin icinde bulundugu durumu ve onun Kkultlr ve iman
kaynagina givendigini ifade etmektedir.

Atatirk'ln bizzat kaleme aldigi "Nutuk™ adli eser ile degisik zaman ve
zeminlerde yaptigi konusma ve yazismalari ihtiva eden "Sdylev ve Demeg-
ler"den de anlasilacagi lizere bitliin harekederinde kendisine cesaret veren
kaynak Tirk milletine olan guveni olmustur. Cunkd, asker olmasi sebebiyle
Tirk milletinin asli cevherini teskil eden Mehmetgiki iyi tanidigi ve tarihe
olan ilgisinden dolaylr mensubu olmakla her zaman iftihar etmis oldugu
Tirk milletinin glclu ve zayif yonlerini iyi biliyordu. Nitekim bu 6zelligini
"Ben, milletin vicdaninda ve istikbalinde ihtisas ettigim blyik tekdmul isti-
dadini, bir milli sir gibi vicdanimda tasiyarak, peyderpey, bitin hey'et-i icti-
maiyemize tatbik ettirmek mecburiyetinde idim"8sozleriyle acikca ifade et-
mektedir. Atatirk'in Turk milletinin varhgini ortaya koymasi ve gelismesi
icin yapmak istediklerini bir sir olarak sakladigi, zamani gelince de uygula-
maya koydugunu gériyoruz. Zira onun millete giden yolda paralosu "Ya is-
tiklal Ya Oltim" idi.

MillT Micadele tarihi yakindan incelendigi takdirde, asirlardan beri hiir
ve mustakil yasamis olan bir milletin yonettigi baska toplumlara en genis
manada tanimis oldugu haklar adeta geri tepmeli silah olarak kendisine yo6-
nelmis ve varhigi inkar ve vatani taksim edilmek istenmistir. Bu haksiz uygu-
lama ve isteklere karsi 6limi g6ze almis ve o giin dinya siyasetinde hakim
olan guglerle savasmistir. Bunu bilen ve en genis manada yasamis olan Ata-
tirk "Esas, Turk milletinin haysiyedi ve serefli bir millet olarak yasamasidir.
Ne kadar zengin ve mireffeh olursa olsun istiklalden mahrum bir millet, be-
seriyet-i mitemeddine muvacehesinde usak olmak mevkiinden yiksek bir

7 Ataturk, Nutuk, c. 1,3. Baski, Ankara 1989, s. 3.
8 Mehmet Kaplan, "Atatiirk'tin Basarisini Saglayan Sebepler”, Dogumunun 100. Yilinda
Atatlirk'e Aimagan, istanbul 1981, s. 23.
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muameleye kesb-i liyakat edemez"9demekte ve bu inancini kuvvadan fiile ¢i-
kartmak icin micadale etmis ve bunu da basarmistir.

Atatlrk, hemen her zeminde varligini savundugu ve cagin gecerli deger
Olclleri iginde adeta yeniden baslatmis oldugu milletlesme hadisesinin da-
yanagl olan millet tanimini "Zengin hatira mirasina sahip bulunan, beraber
yasamak hususunda ortak arzu ve olurda samimi olan, sahip olunan mirasin
korunmasina beraber devam hususunda iradeleri ortak olan insanlarin bir-
lesmesinden meydana gelen cemiyet" olarak yapmaktadir.00Bu tanimi yine
Atatlrk'in ifadesi ile sadelestirirek "dil, kiltar ve tlki birligi ile birbirine
bagl vatandaslarin teskil etdgi siyasi ve ictimal heyettir" seklinde de tanimla-
yabiliriz.

Ulu Onder Atatiirk'in Milli Miicadele yillari ve takiben devlet hayatinda
tizerinde 1srarla durdugu hususlardan birisi de kiltir meselesi olmustur.
Zira o, Turk kaltartinG yani tarih, dil ve sanatini bitiin vasiflariyla ortaya ¢i-
karilip, hem kendimize ve hem de dlnya ilim ¢evrelerine tanitilmasina yone-
lik calismalari baslatmistir. ilk olarak 12 Kasim 1924 tarihinde "Tirkiyat Ens-
titlsi"nd kurdurmus ve yoénetimine de; dil, edebiyat ve tarih alimi Fuad
Kopruld'yu getirmistir. Ataturk ¢ok iyi biliyordu ki, Milll Micadeleyi cephe-
lerde can vererek, kan dokerek kazanmis olan bu aziz milletin gelecedi milli
kultdrind korumasiyla mumkun olacaktir. Zira milli kultirind kaybeden
toplumlar milletlesemedig@i gibi milli istiklalini ve vatanini da kaybeder. Bu
dustinceyle olmali ki, Ulu Onder biitiin hayati boyunca, Tirk kiltarintn
millT temellerini tesbit ve gelistirmenin Turk milletinin sonsuza kadar yasa-
masi anlamina geldigine inanmistir. Bu dislinceyle Tirk Tarihini Tetkik
Cemiyeti, Turk Dili Tetkik Cemiyeti ve Dil ve Tarih-Cografya Fakdiltesi'ni ku-
rarak bu énemli vazifeyi bu kuruluslara vermistir. S6z konusu kurumlarin ca-
lismalarini yakindan takip etmis ve zaman zaman c¢alismalarina da bizzat ka-
tilmistir. O, cok iyi biliyor ve buraya alabilece§imiz ylzlerce veciz sdziinde
milletlesme siirecini tamamlamis toplumlarin gelece@e glivenle bakamiyaca-
gint, bunun yolunun da kurmus oldugu ve kurulmasi gereken muesseseler-
den gececegini her firsatta ifade etmistir.

9 Kaplan, a.g.e., s. 23.
10 Afet inan, Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal Ataturk'in El Yazilan, T.T.K. Ankara 1969,
s. 23, 24.
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Bu calismalarla Atatiirk, asirlardir 6z benligine ve kendisine has kaltir
degerlerine yabanci kalmis Turk insanini, milli kultir potasina kaynastirma-
nin mimkin olacagina inanmis ve cagdas manada bir milletlesme siirecini
baslatmistir.

Kaltiren bakimdan oldugu gibi siyaseten de bagimsiz olarak yasayabil-
mek icin Bati medeniyetinin disinda ve ona ilgisiz kalmanin da mimkin
olmayacagini her firsatta séylemistir. Atatlirk, milletler arasindaki medeniyet
yarisi ve kiltir ahsverisi durdurulamayacag! icin, kendi milletini iyi taniyan,
milletiyle her bakimdan batinlesebilen, milletinin dilini, tarihini, dinini, 6rf
ve adetlerini iyi bilen, kisaca belirtmek gerekirse milli kiltur degerlerini bi-
len, yasayan ve bunu nesillerine bir suur halinde verebilenler varliklarini de-
vam ettirebilirler. Aksi halde tarih; 610 diller, kulturler ve milleder mezarli-
gidir. Atatiirk, hayat boyunca milli kiiltlire bu g6zle bakmis ve bu konuda
"dil, tarih ve kualtur" karin doyurmuyor onun igin yalrima, harcamaya ve
Uzerinde durmaya gerek gdrmeyip, bu konulari tesadiflere terk edenlerin
Atatiirk ve Atatiirkciliikten s6z etmeye haklari olmamalidir. Ulkemizi yil-
larca kemiren, Ulke ve milli varhgimiza ydnelik tehditler bu yondeki ihmal-
lerden yeterli 6l¢tde istifade etmistir ve etmektedirler.

Surasi bir hakikattir ki, millT kalturlerini iyi taniyan ve titizlikle koruyan
ve ¢ocuklarini da bu élciler iginde yetistirebilen milleder, disaridan gelebi-
lecek tesirlerden korkmazlar, kendilerini her turld dis tehlikeye karsi kuv-
vetli hissederler. Atatiirk'ln bir yandan Bati medeniyeti ile isbirligine gider-
ken diger yandan da milli kiltlir meselelerini dncelikli olarak ele almasi ve
bir milledesme sureci baslatmak suretiyle yetisecek nesillerin milli kiltur su-
uruna sahip olmalari igin hichir fedakarhktan kaginmamis oldugu gorul-
mektedir. Tlrk egitim tarihinin tasnifinde Atatiirk donemi millilesme olarak
tanimlanmakta, daha sonraki donemler i¢in ayni ifadenin kullanilamamis
olmasi Atatiirk'tin baslatmis oldugu milledesme sirecinin Ulu Onder'in bek-
ledigi 6lci ve manada sonu¢lanmasina mani oldugu soylenebilir. Sayet bu
sire¢ tamamlanmis olsaydi, bugiin tlkemizi tehdit boyutuna varan sosyo-kil-
tirel sorunlar bu diizeyde olmayabilirdi. Atatlrk'un "Tirkiye Cumhuriyeti'-
nin temeli kiltaradar" veciz s6zi onun bu konudaki dislince ve davranisla-
rini en guzel bir sekilde ifade etmektedir. Bu konuda genclik ile ilgili olarak
da "gocuklarimiza ve genclerimize verecegimiz tahsilin hududu ne olursa ol-
sun, onlara esasl olarak sunlari 6gretecegiz: 1- Milliyetine, Tiurkiye devle-
tine, Tlrkiye BuylUk Millet Meclisine diisman olanlarla miicadele lizumu 6g-
retilmelidir. Fertleri bu micadele vasitasiyla donanmayan milletler icin ya-



ATATURK, MILLET VE MILLETMESME 327

sama hakki yoktur"1l ifadesinin altini israrla giziyor, bu konuda ihmali olan
anne, baba, her kademedeki egitimci ve yoneticilerin Atatirk'in "Nutuk"
adh eseri ile "Sdylev ve Demegleri"i okumanin ve dziimsemenin gerekli ol-
duguna dair inancimi tekrarliyorum.

Zira Ataturk'l Turk tarihinden, medeniyetinden, yasayis ve dislincesin-
den farkli bir yaklasimla tanima ve tanitmayi tercih etmis olan kisi ve gevre-
ler olacaktir. insanhk tarihine malolmus ulu Kisiler igin bu tiir talihsizlikler
her zaman ve her zeminde karsilasiimis olan durumlardir. S6z konusu kay-
naklara inmeden Atatirk'lin baslatmis oldugu milletlesme hadisesini anla-
mamiz ve dolayisiyla da anlatmamiz mimkin olamaz. Atatirk'un varli§i in-
kar, hakki ve hukuku zorla elinden alinan Tirk insaninin ¢agdas manada
milletiesmesi icin atmis oldugu adimlari birer tanim olmaktan cikartip ta-
rihi, felsefi ve sosyolojik boyutlariyla ortaya konmasi olayinin milli, insani ve
ilmf? bir g6rev oldugu inancindayiz. Bu konuda atilacak adimlar ile onu ta-
nitma ve tanimada yeni bir metodun uygulanmasi ve konuya ilmi agidan
yaklasilmasi, Atatirk'iin insanimiza ve insanliga taniiilmasi bakimindan biz-
ler igin gecikmis bir gorev olmahidir.

1 Ataturk'an Séylev ve Demecleri, c. 11, s. 231.






