ATATURK, CUMHURIYET, EGITIMDE
ULUSALLIK VE BUTUNLUK

MEHMET HABERAL*

Varolusunu Ataturk'e, onun silah arkadaslarina ve aziz sehitlerimize
borglu oldugumuz Tirkiye Cumhuriyeti, aslinda bir devrimler mabedinin
calsidir. Atatiirk’lin éng6rdigu ve dogrudan uygulayicisi oldugu devrimle-
rin her biri ¢agdas bir ulke olmamizin olmazsa olmaz kosullaridir. Bu dev-
rimlerin birini bile 6nemsiz saymak, timuni énemsizlesdrmek anlamina ge-
lecektir; bu cok agiktir. Bu bilgiyi, bu deneyimi 70 yili askin Cumhuriyet ta-
rihimizden biliyoruz. 75 yilhk Cumhuriyet tarihimizin dncesinde, ulusal var-
ligimizin, dinyanin dért bir yanina yayilacak giicte olmasi, bizim igin bir
oviing kaynagi olmaktan artik ¢tkmahdir. Gorilmustir ki, biyik tarihgi ibn
Haldun'un andk uygarliklar i¢in saptadigi bigimde, Osmanli imparatorlugu
da bitin antik imparatorluklarin kaderi olan "dogma", "blylme" ve
"sénme" evrimini yasamazhk edememistir. iste tam sénme asamasinda, kiil-
lerinden yeniden dogan mitolojik Anka Kusu gibi, yeni bir gercek ortaya
¢ctkmisir; bu gercgek Tiurkiye Cumhuriyeti'dir. Bu gergek, yalnizca Turk ulusu
icin degil, batin dinyanin mazlum uluslari icin ulusal kurtulus yolunu ay-
dinlatan ilk mesale olma misyonunu da tsdenmisdr.

Ulusal kurtulus yillarinda, inanilmasi gug kosullarda, baslangicin hizi ve
gorkemi yaninda ilerleme hizinin disikliga her yurttasi dusiinmeye itecek
durumdadir. Biz de bu makalede bizlere diisen gérevin buyukligini ve so-
rumlulugumuzun yakici siddetini anlamak icin Atatliirk, Cumhuriyet ve Egi-
tim konulari Gzerine yodunlasacagiz. Bu konuyu ele alirken Ulusal Bitunlik,
hassasiyet gostermemiz gereken en dnemli unsur olacaktir. Cunku; Turkiye
Cumhuriyeti olmadan bizlerden séz etmek olanagdi olmadidi gibi, bu yazinin
yazilmasinin da bir anlami kalmayacaktir.

Bize Ataturk'ten kalan miras nedir? Yukaridaki konularin hakkini vere-
bilmek icin bize hangi dustinceler yol gosterici olabilir? Ve son bir soruyu
yanitlamali: Bizlere ne tir gorevler dismektedir?

*Prof. Dr., Bagkent Universitesi Rektor.
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Once, konumuzu cerceveleyen konularda Tirkiye'nin bir tablosunu
vermek gerekiyor.

Bu tabloya gére, 65 milyon civarindaki nifusumuzun artis orani %2'dir.
Bu artis komsulari arasinda ve Avrupa llkelerinde en yiksek orandir. Cocuk-
larimizin okul 6ncesi egitimden yararlanma orani %7.3'dlr. Sonrasi yillar,
zorunlu egitim disinda distindirici dizeydedir: ortadgretim %48.2; yiikse-
kogretim %13.9'u agikdgretim olmak lizere %26.1'dir. (Bu oran Avrupa ve
Kanada'da % 60'in Gzerindedir.) Nufusumuzun yalnizca % 3.6's1 yiiksek6g-
retim gérmektedir, ki bu oran Yunanistan'da % 7.6, Gliney Kore'de % 11.7,
Meksika'da % 9.2, Ispanya'da %7'dir.

Daha carpici bir rakamla tabloya sert bir ¢izgi cekilmektedir: Tirkiye'
nin ortalama egitim siresi 3.5 yildir. (Bu stire Portekiz'de 6 yil, Arjantin'de
8.7 yil, Japonya'da 10.7 yil, Kanada'da 12.1 yil, ABD'de 12.3 yildir. Bu Ulke-
lerde zorunlu egitim 8 yildan baslayip 9, 10, 11, 12 yila kadar ¢ikmaktadir.
180 diinya tlkesinde yalnizca 8 lilkede 5 yillik zorunlu egitim vardir. Diger-
leri 8 yildan baslamaktadir. Turkiye gec¢ kalmis olsa da, kesintisiz egitimin se-
kiz yila ¢ikariimasi yasasiyla cok énemli bir eksikligini giderebilmistir.) An-
kara, istanbul, Diyarbakir, izmir, Bursa, Adana, Batman gibi illerin okulla-
rinda bir sinifa ortalama 70-80 égrenci diismektedir. Ulkemizde egitim asa-
malarinin birinden 6burine geciste verdigi fire oranlari, egitimimizin nere-
lerde ¢ikmaza girdigini gosterebilmektedir: Egitim firesi, ilkokuldan orta-
okula gegiste % 48.8, ortaokuldan liseye geciste % 30, liseden Universiteye
geciste % 36.9'dur.

1994 DIE istatistiklerine gore 14-44 yas arasinda okuma-yazma bilmeyen-
lerin orani % 8'dir. Kentlerde 25 yasin altindaki tniversite ve lise mezunu is-
sizlik oran1 % 30'dur. isgiicimiiziin yalnizca % 14.6'si yiiksekokul mezunu-
dur. Ulkemiz gelismis, endistrilesmis ilkelerden farkli olarak isgiiciiniin %
48'ini tarim alanlarinda istihdam etmektedir.

Tabloyu carpici bigimde trkaticu kilan bir baska gergedimizin istatistik
verileri de medya araclarindan yararlanma bicimimizde géralir. Ulkemizde
hergi'in gazete okuyanlarin orani % 23.02; arasira okuyanlar % 43.19, hi¢
okumayanlar % 33.77'dir. Televizyon izleme orani ise Avrupa ulkeleriyle ki-
yaslanacak diizeydedir: % 89.53. (Rakamlar, 15. Milli E§itim Surasi, 1995 ki-
tabindan alinmistir.)
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Tablomuz kaba ve kara cizgileriyle boyledir. Ancak bu durum bizde bir
kotimserlik nedeni olmamali, tam tersine durum muhakemesini saglam bir
bicimde yapmamiz gerektiginin alarm isaretleri olmahdir.

Bu amacla, Amerika'yl yeniden kesfetmek yerine, baslangictaki o dup-
duru kaynak suyuna, Ataturk'in éngordigu egitim anlayisina yaratici bir an-
layisla bakmak gerektigini hatirlatmanin vesilesi olmustur, yukaridaki istatis-
tik rakamlar.

Atatlrk, daha Kurtulus Savasi yillarinda, ABD'li bir gazeteciye su demeci
veriyordu: "Tark halki iyi bir egitim gdrmeli ve iyi bir hiilkiimete sahip olma-
lidir. E§itim okul demektir. Turk kéylusiiniin pek azi okur-yazardir. Ama bu
koyliler evrime isteklidir, gocuklarinin iyi bir egitim almasini ve Misliman-
ligin degerleriyle donanmasini isterler. (Tirkiye Cumhuriyetinde Egitim ve
Atatiirk, Dr. ilhan Baggdz-Howard E. Wilson, Dost Yayinlari 1968, sf. 235.)

Bu gorisler Ataturk'tn egitimle ilgili baslangic esigidir. Atatlrk asil pro-
jesini 15 Temmuz 1921'de toplanan Egitim Kongresi'nde aciklamisir:

"Ylzyillar stiren derin bir umursamazhgin devlet yapisinda agti§i yaralari
sarmak icin gerekli olan cabalarin en buydgund, hi¢ kuskusuz, egitim ala-
ninda, esirgemeden gdstermek gerekir.

... Bugiine degin izlenen egitim ve Ogretim yontemlerinin, ulusumuzun
gerileme tarihinde en énemli etken oldugu inancindayim. Onun igin bir
ulusal egitim programindan soz ederken, ge¢misin bos inang¢larindan ve ya-
radilisimizin nitelikleriyle hig ilgisi olmayan yabanci diisincelerden, Dogu-
dan ve Baiidan gelen tim etkilerden bisbitin uzak, ulusal yaradilis ve tari-
himize uygun bir kultir dustindyorum. Cinku ulusal dehamizin tam olarak
gelismesi, ancak bdyle bir kultirle saglanabilir. Herhangi bir yabanci kul-
tard, simdiye degin izlenen yabanci kiltarlerin yikici sonuglarini tekrarlata-
bilir. Kaltdr, yapildidi, gelistigi yerin 6zelliklerine baghdir. Bu yer, ulusun 6z
yapisidir (milli seyciyemizdir).

.. Ayrintilarini timayle uzmanlarina birakmak istedigim bu konuyla il-
gili genel disuncelerimi bir sonuca baglarken, yeni kusagin donatilacagi
manevi degerler arasinda guclu bir erdem sevgisiyle, guclu bir disiplin egi-
timinden soz etmek zorundayim. iste bu kurultayinizda yalniz ¢izilmis eski
yollarda nasil ylriinmesi gerektigini degil, belki ileri stirdigim kosullari ice-
ren yeni bir sanat ve bilim yolu bulmak, ulusa gdstermek ve yeni kusagi bu
yolda yuriitmede dnder olmak gibi bir kutsal gérev bekliyoruz."
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Bu sozlerin igeriklerini aciklamak elbette gereksiz ama, bir durumu
ozellikle vurgulamak gerekmektedir. Yukaridaki sézler bu topraklar Gizerinde
ilk kez cinlayan, ilk kez dile gedrilen dustincelerdir. Atattrk'in sozleri, bir
toplulugu bir arada tutmak igin degil, bir ulusu ulus yapmak amaciyla séy-
lenmis, nihai tasarimi ulusal olusumun saglanmasi icin atilmasi gereken
adimlari belirten sozlerdir.

Biliyoruz ki, Cumhuriyet'ten 6nce de bir egitim vardi. Bu egidm din?
esaslari iceren bir egitimdi, yani Osmanli devletinde dinsel kurumlar egitimi
duzenlerlerdi. Il. Mahmut dénemine kadar devlet egidm konulariyla ugras-
mazdi (enderun mektepleri disinda. Enderun da bildigimiz gibi, devlet
adami yetistiren okullardi.) Osmanli imparatorlugu'nun son déneminde sa-
vaslarin ardi ardina kaybedilmesi, akinci giicliyle ayakta durmus bir impara-
torlugun dinyanin gidisine ayak uyduramamasi sonucu, gelisen uygarhgdin
yakici sicad! karsisinda kar gibi erimesine tanik olunmustu. Diinya uluslasma
surecini hizla tamamlayan Bal ulkelerinin uygarlik yolunda hizla ilerleme-
sine sahne olurken, Osmanli imparatorlugu hizla geriliyordu. Devlet yapisi
ilerlemenin 6niinde engel, mudakiyet ve monarsi rejimleri, ilerlemenin kos-
tekleyicisiydi. Butin bu gercekleri ikiytz yil boyunca diline dolamaktan
baska ¢6zum bulamamis olan Osmanli aydini, Atatirk'un kimliginde yeni bir
acilis yolu gorebilmisti. Ama o da artik Osmanh degil, Tark aydini kimligini
tasimak zorundaydi. Cinki, ¢agdas cumhuriyetin temelleri ulusal temeller
lizerine ylkseliyordu. Ulusal yikselmenin tek kosulu vardi o da ulusal egi-
timdi. iste yukaridaki sozleri, bu anlayisla okudugumuzda, s6zlerin gergek
devrimci degerlerini anlamakta zorlanmayiz. Bizlerin yillardir yinelemekten
bikmadigi s6zlerin, bize verebilecegi dinamik giicii farketmedikce, yukari-
daki istatistiklerin daha da kotustine maruz kalmamak elimizde olmayabilir.

Atatirk'in Cumhuriyet'in her yeni asamasinda egitimcilere 6nerdigi
projelere gegmeden o6nce, ulusal egitim kavramindan ne anladijimizi da
aciklamak, sinirlarini belirgin kilmak gerekiyor. Biliyoruz ki, egitim ulusal,
bilim evrenseldir.

Bu konuda bugiin bile tam olarak anlayip uygulamaya gegirdigimize
inanmadigim, 1924'deki bir tanimi vermeyi yeterli gérilyorum: Maarif Vekili
Mustafa Necati'nin yayimladigi genelgelerde Milli Egitim programinin amag
maddesi su sozlerle belirlenmisti: "Turkiye'de herkesin milli ve diinyevi, mo-
dern ve demokratik bir terbiye almasi esastir... Egitimin "milli" olmasindan
maksat, gencleri, yasayan bitin kurumlan, disiince ve idealleriyle milli top-
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luma uydurmaktir... Dinyevi kelimesinden hedeflenen anlam, egitimin laik
olmasi, disiinceyi daraltan ve vicdan 6zgurlagini kiran her tirli etkiden
uzak bulunmaktir. Modern deyimiyle, egitimin, yontemler ve teknikler ba-
kimindan en yeni bilimsel kurallara gére sirdirilmesi; demokratik ile de
egitim ve dgretimin bitin olanaklarindan kadin erkek tim ulus bireylerinin
esit derecede yararlanmasi, serveti, toplumdaki yeri ne olursa olsun her gen-
cin yetenegi ve zekasi derecesinde 6§renim gdérebilmesine hichir engelin
konmamasi." (Necdet Sakaoglu, Cumhuriyet Dénemi Egitim Tarihi, sf.
34,35. iletisim Yayinlari, ist.)

Bilindigi gibi Anayasa'ya girisi 1937 yilinda olan "Laik" kavraminin 1924
yilinda ulusal egitimin amaclari arasinda anilmasi, bu konuda kéktenci di-
stinuldagunin belirgin bir kanitidir. Cumhuriyet dncdleri, ulusallasmanin
egitimden gececegine derinden inanmislar ve modern egitim programini
hicbir ikirciklige yer birakmayacak nitelikte hazirlamislardi. Dénemin bas-
bakani ismet Pasanin Muallimler Birligi'nde yaptigi konusma, yargimiza bir
belge niteligindedir:

"... bu millet heniiz istedigimiz yekpare millet manzarasini géstermiyor.
Eger bu nesil, bilingle, ilmin ve hayatin rehberligiyle butin émriini vakfede-
rek calisirsa siyasi Turk milleti, kiltirel, disiinsel ve sosyal tam bir olgun
Turk milleti olabilir... Bu milliyet killiyesi icinde ayri medeniyetler olamaz.
Kendilerini baska camialara bagh gorenlere agikca teklif ediyoruz: Tirk
milletiyle beraber olsunlar. Fakat 'konfedere' olmus medeniyetler halinde
degil, bir tek medeniyet halinde... Bu siyaset vatanin biitlin hayatidir. Yasaya-
caksak yekpare bir millet kiidesi olarak yasayaca§iz. iste milli terbiye dedi-
gimiz sistemin genel hedefi." (Muallimler Birligi Mecmuasi, 1925, Sene 1,
sayl 4; Aktaran, Sakaoglu, a.g.e.)

Cumhuriyetin baslangi¢ yillarinda 1924'te hilafetin kaldiriimasiyla bir-
likte Tevhid-i Tedrisat (Ogretim Birligi) yasasinin ¢ikarilmasi, gercek bir
devrim niteligindeydi. Bu yasa ¢cikmadan énce mektep-medrese ikiligi tlkeyi
iki farkli kutba bélebilecek potansiyel tasiyordu.

Egitim birliginden agikca anlasiimasi gereken ulusal 1aik egitimdir. Ulu-
sal egitim derken de kasdedilen Turk ulusunu temsil eden laik egitim kav-
ramindan baskasi degildir. Kadin erkek ulusun bitin bireylerinin bilimsel
dusunceye dayah bir egitim ve dgretim gérmesinin amaglanmasi, ulusal bir-
ligin saglanmasi ve cagdashgin yasam bicimine dénistiirilmesi, baslangigtan
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beri 1srarla savunulan ilkelerdi. O nedenle s6zimizl bir kez daha yineleye-
biliriz: Atatlirk devrimleri bir batiindir; birini 6nemsemeden distinmek, bi-
tund de dnemsememek sonucuna varir; varmaktadir.

Atatiirk, sorunun ilk asamasina isaret etmekle kalmamis, gegilecek asa-
malari, yeri geldikce duru bir dille ifade etmisti.

Tirkiye Blyuk Millet Meclisi'nin 1 Mart 1922 tarihli agilisinda yaptigi
konusmay! bitirirken egitim konusunu vurgulayis bicimi, bugtn bizler igin
yol acici niteliktedir:

"Hikumetin en verimli ve énemli gdrevi egitim hizmetidir. Bu gorevi
basarabilmek i¢in egitim programlarinin, milletimizin buglnki durumu ile
sosyal ve ekonomik ihtiyaclari, cevrenin sartlari ve asrin geregi ile uygun ve
uyumlu olmasi esastir... Milletimizi idare eden hiikkiimeder, egitimin yayilma-
sini gerci istemislerdir, fakat Dogu'yu ve Bal'y! taklit stirdiglinden, milleti-
miz ve koylimiiz cehaletten kurtulamamistir... Baylar! Yetisecek ¢ocuklari-
miza ve gencligimize, gorevleri -6grenim sinirlari ne olursa olsun- en dénce
ve herseyden 6nce, Tirkiye'nin bagimsizhigina, kendi benligine ve ulusal ge-
leneklerine diisman olan bitin varliklara karsi savasmak geregi 6gretilmeli-
dir. Uluslararasi dinya durumuna goére, bdyle bir savasin gerekli kildigi zi-
hinsel glclerle donatilmamis olan insanlara ve bu nitelikteki insanlardan
olusan toplumlara yasam ve bagimsizlik yoktur."

Atatirk , egitim uzmanlarindan, yetkili kurumlardan su anlayisin yasama
gecirilecegi bir egitim programini istiyordu: Ulusal varhgimizi bitiin diinya
uluslart karsisinda koruyacak, onu yasatacak, gelistirecek glicte zihinsel do-
nanim saglayacak bir egitim stireci. Buglin bu sozlerin giciini daha iyi his-
sediyoruz. Cilnki, her giin bir baska sahnesine tanik oldugumuz, dinya ul-
kelerinin sirdirdigu bir savas var. Bu savas, her ne kadar donanimli ugak-
larla, topla, tufekle yerel diizeyde devam ediyor olsa da, basat olan bu savas
degil, onun yerini alan bilgi savasidir. Hangi tlke bilgide bir harf, bir rakam,
bir islem yeniligi yapmayi basarabilmisse uygarlik yarisinda ipi goégisleyen
oluyor. Ipi gégiisleme onuru yaninda, tilkesinin refah diizeyinin yikselmesi
buna bagli, baska Ulkelere duydugu maddi ihtiyacin en aza inmesi buna
bagh ve daha da 6nemlisi ulusal 6zglivenini kazanmasi ve pekistirmesi buna
baghdir. Baska hicbir gii¢ bilginin giiciiniin éniine gecemiyor. "iman dolu
gogus"iin Gzerinde bilgi dolu bir kafa tasinmiyorsa, o gégsiin dayanma gi-
clinden s6z etmek olanakl degil artik.
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1922 yilinda sdylenmis su sozler, buginkl gercegi yillar 6ncesinden
gormenin gercek bir kaniti degil midir?: "Ogretmenler, ordularimizin ka-
zandi1§1 zafer sizin ordularinizin zaferi icin yalnizca zemin hazirladi. Hakiki
zaferi siz kazancak ve koruyacaksiniz. Ben ve sarsilmaz imanla bitiin arkadas-
larim sizi izleyecegiz ve sizin karsilasacaginiz her engeli kiracagiz." (27 Ekim
1922. Bilyiik Zafer'den hemen sonra Bursali ve istanbullu 6gretmenlere yap-
tig1 konusmadan.)

Bu sozleri daha da pekistiren, 1924 yilinda Muallimler Birligi Kongre-
sinde yapig! konusmadir. Yalnizca su sozleri anmak yeterlidir: "Yeni Turkiye'
nin birkac yila sigdirdi§i askeri, siyasi ve idari devrimler cok biiyik, gok
O6nemlidir. Bu devrimler, sizin, sosyal ve fikri devrimlerdeki basarinizla sag-
lanacaktir. Higbir zaman hadrinizdan ¢ikmasin ki, Cumhuriyet sizden, fikri
hir, vicdani hir, irfani hir nesiller ister.”

Atatlirk'iin ¢agdas diinyanin bir pargasi olarak gérdugi Tirkiye'nin egi-
tim programinin nasil olmasi gerektigini acikladigi asil konusma, Bursali ve
Istanbullu 6§retmenlere 27 Ekim 1922'de, Bilyiik Zaferden hemen sonra
yapti§i konusmadir. Bu konusmada da yukaridaki fikirleri vurgulamaktadir,
ama, daha dnceki konusmalarinda sdyle bir dokunup gectigi bir 6geyi 6zel-
likle vurgular ki, bu yepyeni bir egitim-6gretim programinin temel zeminidir
artik. Bu program "eski devrin hurafelerinden kurtulmus egitim" programi-
dir ve "ilme ve fenne dayanan" bir egitimin tanimi ve savunmasidir. Okulu
"insanliga sayglyl, ulus ve memlekete sevgiyi ve istiklalin serefini 6greten™
kutsal bir yer olarak nitelendirir.

Konusmanin sonunda, israrla, "Bitin toplumu ylzyilin ihtiyaglarina
gore ilerletmek, memleket iginde uygun fikirlerin ve modern gelismelerin
yayilip gelismesini temin etmek, mantiki delillere dayanmayan anane ve aki-
delerde 1srar etmemek" kavramlarini agiklar, yorumlar ve savunur. Bu ko-
nusma, eski dénemin degerlerine, goruslerine ve siyasal sistemine tam bir
reddiye niteligindedir. Der ki: "Sultanlarin ve padisahlarin menkibelerini, bu
gasiplarin (zorba) istibdadarini Turk milled ancak ve yalniz tarihte okur."

Daha sonraki konusmalari "ulusal egitim" programina "ekonomik hayati
etkileyen egitim" kavramini ekledigi ve bunun tzerine 1srarla durdugu ko-
nusmalardir.

Atatiirk bu tarihten sonra Turkiye'nin mill egitim politikasini yeterince
acikladigina inanmis olacak ki, egitim tzerine 6ncekinde oldugu kadar fazla
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durmaz. Yalnizca Meclis’in agilis konusmalarinda Milli Egidm Bakanhgi'nin
calismalarini 6zederken, cesidi e§idm sorunlari {izerine kisa ve kesin direk-
tifler verir. Bunlar, medreselerin kaldiriimasi, 6gretimin birlesmesi, kizlarin
egitimi, yeni alfabenin kabull gibi, biyiik sorunlardir.

Ama hicbir konusmasinda, Tirk milletinde diger milleder toplugundan
ayirici bir ézellik gérilmez. O, ulusal kaltird, "Tirk milletinin bitiun insan-
likta hakiki huzurunun temini yolunda kendine diisen uygarlik 6devini
yapmasi" icin bir yol olarak gérmektedir.

Atatirk 1 Kasim 1937'de yaptigi ve son egitim konusmalarindan biri
olan konusmasinda, bugiine kadar séyleyegeldiklerini yeni sozlerle Ozeder ve
bunu Milli Egitim Bakanli§i'na ve bizlere adeta bir 6dev gibi birakir:

"Biylk davamiz en uygar gonencli ulus olarak varhgimizi yiikseltmektir.
Bu buyik Tirk milletinin devamh idealidir. Bunda basari ancak”tureli
(hukuksal, yasal) bir planla ve rasyonel tarzda calismakla elde edilebilir. Bu
sebeple okuyup yazma bilmeyen tek vatandas birakmamak; memleketin bi-
yuk kalkinma savasinin istedi§i teknik elemanlari yetistirmek, memleket da-
valarinin ideolojisini anlayacak, anlatacak, kusaktan kusaga yasatacak birey
ve kurumlan yaratmak."

Uzun ve zorlu u@raslarla gecen geng Cumhuriyetin egitim yonelisinin
tarihini, Ata'nin sozleriyle anmak, bugin bize buruk bir duygu vermesinin
yaninda, bir gérev de vermektedir. Bu gorev, yeni bir kavrayis tazeligi ka-
zanmak ve onun Uzerine yikselmek gdrevidir. Yillar boyu, Cumhuriyet'i ve
Atatlrk'i Bati taklitcisi olarak elestirenler, bu sézlerdeki ulusal davay! kavra-
yamayanlar olmustur. Atatirk, eskinin kéhne diinyasi yerine, uygarhgin cag-
das olani disinda highir yon goéstermemistir. Cagdas uygarhik degerlerinin
Bati'nin tekelinde olmadigini biliyordu Atatirk. Uygarlik degerlerinin, bir
zamanlar, kendi cagma goére dislnirsek, bizde yasamis olmasinin tarih bi-
linci icinde dustnuyordu. Sozlerindeki vurgularinda sémurge ya da yarl so-
mirge Ulke olmaktan kurtulmak icin, ilerlemek, cagdas uygarlik diizeyine
ulasmak ve hatta onu da asmak Uzerinde israrla duruyordu. Cagdas uygarlik
diizeyini asigimizda hangi Bau llkesi bizim yaptigimizi anlamaya c¢alismazlik
edebilirdi?

Atatirk'lin tim ddsuncesi, taklit yerine yaratici distinceyi éne ¢ikarir ni-
telikteydi. Yaratici dislince taklide bagdasmaz. Yaratcilik insanin ¢zidir,
taklit ise maymunun bilme bicimidir.
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insanin bilme, duyma, diisiinme bicimi ise anadilinden geger.

Bir ulusu var eden o ebedi ve ezeli glgten, dilimizden s6z etmek istiyo-
ruz.

Amacini, ydniinu cagdaslik olarak belirleyen bir ulusal olusum, bunu
gergeklestirmenin temel kosulunun dil ve tarih birligi oldugunu, deyim ye-
rindeyse, adi gibi biliyordu. Ulus olmanin kosullari arasinda ¢imento gorevi
gdren dil birligi, o ulusun sémirge olmaktan kurtulusunun, bagimsizhginin
da gercek simgesiydi. Bu disuncenin veciz ifadesi su sdzlerdedir: "Ulusal dil
ile duygu arasinaki bag ¢ok kuvvedidir. Dilin ulusal ve zengin olmasi, ulusal
duygunun gelismesinde baslica etmendir. Turk dili, dillerin en zenginlerin-
dendir. Yeter ki bu dil bilingle islensin.

Ulkesinin bagimsizligini korumasini bilen Tiirk ulusu, dilini de yabanci
diller boyundurugundan kurtarmahdir."

Bagimsizhgr ebedT kilmanin kaginilmaz yoludur bu tutum, bu anlayis.
Ne yazik ki kendi topraklarinda bile "ikici dil"* uygulamasina maruz kalmis
olan Turkcgenin 6ncelikle yabanci dillerin boyundurugundan kurtulmasi ge-
rekirdi. Bu topraklar izerinde bltiin dinyanin hayran kaldigi Yunus Emre
gibi bir sairi yaratan Turkce, bugtine kadar ugradig istilalardan kurtulmus
olsaydi, diinyanin en zengin dili olmamasi icin neden kalir miydi? Ancak bi-
zim yabanci hayranlhigimiz bu alanda da kendisni gdstermistir. Kendi deger-
lerimizi yiceltmek, onlari gelistirmek yerine, baskalarinin degerlerine hay-
ran olmay1 yegleyen bir aydin geleneginin kurbani oldu Tirk¢emiz. 15. yiz-
yilda Ali Sir Nevai gibi bir distnir ve sairin, o yillarda éne ¢ikan Arapca ve
Farsca hayranligi karsisinda Tlrkcenin 6zginlugini ve yeteneklerini savu-
nurken gosterdigi caba, sonraki yillarda ne yazik ki Tirk aydinlarinca gdste-
rilmemistir. Caba gostermek soyle dursun, Riza Tevfik gibi yazarlarin bile,
Tirkceyi, kendi anadilini asagilama gelenegi bugiin de devam etmektedir.
Bu yazarlar bugiin yasasalardi, kendi kitaplarini bile okuyamayacak durumda
kalacaklardi, Halit Ziya'nin hayiflandigi durum gibi. Halit Ziya: "Su son gilin-
lerde nasilsa elime kirk sene evvel yazilmis eserim gecti, bunu g6zden gecir-
mek istedim, sabrin ve azmin silahlarini takinarak bes on sahife okudum...
Sanki Tlrkceden ne kadar uzaklasilirsa o kadar hiuner gosterilmis olacak
vehmiyle bu garibeleri icadetmek iste 0 zamanin bir illetiydi" diye 6zelestiri
yapiyordu.
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Yazik ki, ne Riza Tevfikler tikendi, ne Halit Ziyalarin ézelestirisi ise ya-
radi. Bugiin daha vahim bir durumda oldugumuzu idraf etmek zorundayiz.
Tirkiye'de "egitim dilinin Tirkce" olmasi zorunluluk olmak bir yana, génil-
luluk esash olmasi gerekirken, birgok universite ya da 6zel okul, dvinerek
egitim dilinin yabanci dil oldugunu séyliyor ve o dille egidm yapiyor.

Burada, sogukkanlica diisinmek zorundayiz. Genglerimizin yabanci dil-
leri 6grenerek tim diinyada olan bitenleri bilmesinin ¢agdas bir zorunluluk
oldugunu hicbir aydin yadsiyamaz. Ama ana dilde egitim yerine baska dil-
lerde egitimi esas almak, ancak ve ancak, somdirge tlkelerinin bir uygulama-
sidir. Baska bicimde karsilanacak bir fayda buyik bir idealin 6niine gecebili-
yor. Egitim dilinin Tirkce olmasi, hangi yabanci dilin 6grenilmesine engel
olabilir? Egitim dili yabanci olan bir okulun ulusal egitim kurumlarinin bir
parcasi oldugunu kim savunabilir?

Yabanci dil uygulamasinin savunanlar Yeni Dinya Diizeni'nin egemen-
lerinin dayatuklarina boyun egmis olduklarini unutuyorlar. Kendi dilini ge-
listirmek yerine baska dillerde dusiinmeye c¢alismak, bu bicimde distinmeyi
giderek yasamin bitiin alanlarina yaymak, Tirkiye'nin ulusal birliginin zede-
lenmesi gercgegini gdrememe gafleti i¢inde olmak, bilingli ya da bilingsiz ol-
sun kabul edilebilir bir durum olamaz.

Baslangica, o ilk kaynaga donmenin zorunlulugu bir kez daha kendini
dayatiyor. Binlerce yetismis aydinini Canakkale'de sehit vermis, yeni bir ay-
din kusagi yetistirmeye zaman kalmadan, kalanlarla Kurtulus Savasi'ni ger-
ceklestirmis bir tlkenin evladariyiz. Caresizlige kaptlanlarin "manda" disin-
cesini savunurken dayandiklari gerekgeleri unutamayiz. Onlar, hi¢bir ¢ikisin
olmadigini, kendimizi gelismis, gucli bir tlkenin iradesine teslim etmeyi sa-
vunurken, verili kosullari tek gerekce olarak gdsteriyorlardi. Glintimizde
ayni gerekceler Yeni Diinya Dizeni'nin dayatti§i kosullar olarak gosteriliyor.
Bu kosullar bir ulusal egitimin zedelenmesi icin asla ve asla gerekce olamaz.
Olsa olsa daha cok calismayi, daha sistemli bicimde kendi kultirimize sahip
cikmayi, dilimizin olanaklarini genisletmek icin {stiin gayret gdstermeyi ge-
rekli kilar, Yeni Diinya Diizeni'nin ulusumuza dayattiklari. Bunun igin Tlrk-
cemizin bir diistince dili, bir bilim dili, bir edebf dil olmasi i¢in g6zetmemiz
gereken &zenin basinda, egitim dilinin Tirkce olmasindan taviz vermemek
gelir. Bunun yani sira, yabanci dilleri en iyi bicimde 6grenmek, millT e§itim
calismalarinin baslica islemleri arasinda olmahdir. Bunu kimse yadsiyamaz.
Ama ulusal varligimizin temel taslarini kimse yerinden oynatmaya, onu
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bozmaya, onu yabanci dillerin boyunduruguna sokmaya calismamalidir.
Tirk ulusu bu tutuma izin veremez.

Bu 6zen, dil alaninda oldugu gibi egitimin bitin programlarinda da
gosterilmelidir. Ulkemizin egitim tarihi, ne yazik ki bir yamali bohca gorii-
nimindedir. Tanzimat déoneminde Fransiz, Birinci ve ikinci Diinya Savasl
yillarinda Alman, daha sonra da ingiliz ve Amerikan egitim anlayisi, 6§renim
programlarina damgasini vurmus, ulusumuza 6zgi bir egitim anlayisi giri-
simleri ne yazik ki 6nerenlerin zihninde hapsolup kalmistir. Sayin Mustafa
Necati'nin gabasi dinsizlikle suglanmis, sayin ismayil Hakki Baltacioglu'nun
kendimize 6zgi egitim yolu cabalari pratije uygulanmamis, sayin ismail
Hakki Tongiig'un dretime donik egitim calismalari, siyasete kurban edilmis-
tir. Ardindan adini saygiyla andigimiz bu biylk egitimcilerin girisimlerinin
yeni calismalarla gelistirilmesi niyetleri, siyast kavgalarin trkdtiict etkisinden
dolayi 6ne ¢ikamamistir. Egitim ve saglik politikalari siyasetler istl bir anla-
yisla ele alinmasi gerekirken, siyasetin tahakkiimune birakilmistir. Bir hi-
kiimetin baslattigini 6bird bozmus, birinin biraktigr olumlu bir girisimi
6birl sirdirmemis, yabanci tlkelerin kosullarinda ortaya ¢ikan kimi egitim
uygulamalari model alinarak milli egitim politikamiz kendi yapimiza uyma-
yan igreti bir giysi gibi kalmisir. Baslangig yillarinda ulusal varolus icin adeta
yapilacak birincil gorev olarak ele alinan egitim hamlelerimiz, zamanla de-
geri anlasilamamis, kiikbin koéye okul kampanyasi sirduitlmedigi gibi, agi-
lan okullar, ya 6gretmensizlikten, ya ilgisizlikten kdy odalarina, hatta ahirlara
donustarilmustir.

Her Glkenin kosullari farkhdir. Bizim tilkemiz sagligindan ekonomisine,
egitiminden hukukuna, kendi 6zgln gergekleri 1s1ginda degerlendirildi-
ginde yaratici mecrasina kavusabilir ancak.

Yaratici mecrada egitim ¢abamizi surdirmeli, Atatirk'in yalin bicimde
onerdiklerini dogma gibi degil, yasayan, canli, dinamik bir disiince olarak
ele almaliyiz. Bu nedenle, baslangictaki idealleri hatirlamali, onlari zihni-
mizde ve ruhumuzda canlandirmali, 6gretimin birligini zedeleyen tutumlari
hangi gercekcelerle olursa olsun egitime sokan anlayislara ulusca dur deme-
liyiz. Tlrkgemizi, ulusal varhgimizin olmazsa olmaz kosulu oldugunu kabul
edip, egitim basta olmak lizere her alanda, onun gelismesi icin, var giici-
muzle ¢aba harcamaliyiz.
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Eg§itim ¢abamizin diger alanlardan bagimsizca ele alinmasi degil dne-
rimiz. Tam aksine ekonomiden hukuka, sagliktan gevre sorunlarna kadar
genis bir alan iginde, bir biitiin halinde Turkiye'mizin gelecegini hayal etme-
liyiz. Bu gelecek ideali, 2000'li yillardaki cagdas uygarlik diizeyi de degildir;
ideal olan onu da asabilecek, diinyaya drnek olabilecek bir tilke hayalidir. Bu
ise dnce ulusal bilingten, ulusal biling ise kaginiimaz bigimde ulusal egitim-
den gecger.

Baslangictakine benzer bicimde, Atatiirk ve arkadaslarinin inandidi gibi
inaniyorum ki, ulusal davamizin bu en biyugi olan egitime verdigimiz emek
oraninda, gelecek bizim olacakur.



