CIN KAYNAKLARINA GORE MILATTAN ONCEKI
TURKLERIN YURDU

NURANIYE H. EKREM*

Bilindigi gibi, Tarklerin ilk yurdu meselesi, hala aydinlanmamis bir
konu olup; gerek Tlrkiye’'de, gerekse Avrupa’da bir¢cok arastirmalar yapil-
mis ve ¢esitli gorasler ileri stirilmdstir. Bazi arastirmacilar kazi buluntu-
larina, bazi arastirmacilar tarih strecinde gbcebe insanlara ait olan
kaltlrlere, bazilar ise Tlrk dili konusunu arastirarak, Turklerin ilk yur-
du hakkinda degisik fikirler ortaya koymuslardir. Tarihgiler, Cin kaynak-
larina dayanarak Altay Daglarini, Turklerin anayurdu olarak kabul
ederken; sanat tarihgileri Tanri Daglarinin kuzey sahasini, bazi kaltur ta-
rihgileri ise irtis-Urallar arasini veya Altay-Kirgiz bozkirlari arasini ya da
Baykal Goli’nln gineybatisini gostermislerdir. Bazi dil arastirmacilari da
Altaylarin dogusunun veya Kingan silsilesi bdlgesinin ya da 90. boylami-
nin dogusunun, Tarklerin anayurdu olmasi gerektigini disunmauslerdir.
Bazilari Altay-Ural daglari arasi, hattd Hazar Denizi’nin kuzeydogu boz-
Kirlarinin asil Turk yurdu oldugu ihtimalini ileri sirmuslerdir.1

Cin kaynaklarindan yararlanan arastirmacilar, genellikle, yazilmasi
M.O. 86 yilinda tamamlanmis olan Ssu-ma-chien’m Shih-chi (TarihT Hati-
ralar) adli eserine dayanmislardir. Aslinda Shih-chi, kendinden 6nce ya-
zilmis olan 30°dan fazla esere dayanarak yazilmistir. Shih-chi adli kitapta
Hunlardan dnceki Proto-Turk kavmi olduklari kabul edilenJung ve Ti gi-
bi kavimlerden soz edilirken, bu kavimlerin M.O. 8. ylizyilda Cin’in kuze-
yinde yasadi§i kaydedilmistir. Oysa ¢ok daha énceleri, yani M.O. 2000’li
yillarda Tlrk milletine mensup olan ve Cin kaynaklarinda “uzaktan ge-
len kavimler” diye bahsedilen kavim hakkinda, Cin disindaki tarihgiler,
yeterli arastirma yapmamislardir. S6z konusu “uzaktan gelen kavimler’-
‘in (Kui-fanglar) M.O. 3. ylzyilda ortaya ¢itkmis olan Hunlarin atalari ol-
dugu Wang-kuo-wei tarafindan ileri stirtdImuistir.2Yukaridaki kaynak ve
arastirma sonuclarina, ayrica arkeoloji buluntularina, antropoloji, dil, kil-

* Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolumiinde Doktora é§rencisi.

1 ibrahim Kafesoglu, Tirk Milli Kiltiiri, Bogazigi Yayinlar, istanbul 1988, s. 47.

2 Wang-kuo-wei, Wang-Kuari T &ang Arastirmalar, Wen-hua Nesriyat Sirketi, Tai-pei 1968,
s. 564-568.
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tir konularindaki verilere dayanarak buginki Kafkasya, Suriye ve Ana-
dolu gibi buyuk bir alanda Turklerin atalari olan eski Proto-Tirklerin
oturmus olabilecegi ileri strtdIlmustir.3

Bilindigi gibi, M.O. Turklerin yurdu hakkinda ileri surtlmaus fikirler
genellikle tahmint olup, halad kesinlik kazanmamistir. Dolayisiyla tizerin-
de ¢ok calisitimasi ve tatmin edici belgelerle kanitlanmasi gerekmektedir,
Ayrica, yapilan ¢calismalar daha ¢cok Hunlar ile ilgili olmasina ragmen, Hun-
larin oturdugu boélgeler dahi net bir sekilde ortaya konulmus degildir. Hun-
lar dahil, M.O. Tirkler ve onlarin oturdugu bdlgelerin heniz
aydinlanmamis olmasi, bizi, ilk Proto-Turklerin oturdugu bdélgenin ve Hun-
larin hikimdar otaginin nerede oldugu gibi konular hakkinda disinmeye
sevk etmektedir.

M.O. ilk Turk yurdu hakkinda gerek eski Yunan ve Roma kaynakla-
rinda, gerekse eski Cin ve Hint kaynaklarinda ¢ok az belge bulunmakta-
dir. Bu konuda ilk olarak eski Grek tarihcisi Herodotes’in Tarih adli
eserinde4 Zeki Velidi Togan ve diger birgok tarihgiler tarafindan Turkler
oldugu5tahmin edilen SkythTer (iskitler) hakkinda bilgi bulunmaktadir.
Cin’in Han Silalesi’nin (M.O. 206-M.S. 23) tarihcisi Szu-ma-ch’ien’in yaz-
digi Shih-chi (Tarihi Hatiralar) adli eserde ve daha sonra yazilmis olan Han-
shu (Han Sulélesi Tarihi) gibi eserlerde Hunlar hakkinda 6zel bir bolim
halinde bilgi verilirken, Hunlardan daha dnceki Tirk kavimleri oldugu
bilinen Ti, Jung, Ch’lan-yi, Hsien-yl, Kui-fang ve Yan-yunler hakkinda
ise yeterli bilgi bulunmamaktadir. Dolayisiyla Cin’in resm1 kaynaklari olan
Shih-chi ve Han-shu gibi eserlere gore, cok daha onceleri yazilmis olan ve
s0z konusu kitaplarin yazilmasinda kaynak teskil eden felsefe, fal, siir, tip
gibi 30°u askin en eski Cin kaynak kitaplarina ve arkeoloji buluntulari olan
Bambu ve Tung yazitlari gibi eserlere, ayrica son zamanlardaki arkeolojik
buluntular ve bu konu ile ilgiliarastirma sonuclarini da degerlendirerek
yapilmis calisma sonuclarina dayanarak M.O.’ki Turklerin yurdunu ana hat-
lariyla belirtmeye calisacagiz.

3 Erkin Ekrem, Tark Yurdu, Turk Kdltarind Arastirma Enstitiisi Dergisi, 1994, s. 480.

4 Herodotes, I, 103-106.

5 Heredot’un “Tarih” adli eserinde yer alan iskitler (Herodot, I, 103-106) in etnigi hak-
kinda iran, Slav ve Ural-Altay irklarindan olduguna ait ii¢c gériis bulunmaktadir. Bazi tarih-
ciler, iskit’in Tirk olabilecegini ileri sirmuslerdir. Ayrintih bilgileri igin bakiniz ZV. Togan,
Sakalar, Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi, istanbul 1986, 5, 17, s. 20-24. A. Caferoglu, Tirk Dili
Tarihi, I, Edebiyat Fak. Basimevi. istanbul, 1958, s. 51. Ekrem Memis, iskitlerin Tarihi, Sel-
cuk Unv. Konya, 1987, s. 22-24. ilhami Durmus, iskitler, Tirk Kiltiirini Arastirma Ens. An-
kara 1993, s. 39-59.; Togan, 1981: 35.
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Bilindigi gibi simdiye dek yapilan calismalarda, Tirklerin atalarin-
dan soz edilirken, genellikle Hunlardan bahsedilir. Hunlarin saghkli bir
devlet ve miukemmel bir asker? yapiya sahip olarak, doneminin kuvvetli
imparatorluklarindan biri olmasi bize, Hunlardan daha eski ve Hun impa-
ratorlugumun ortaya c¢ikisinda 6nemli roller Gstlenmis bir ya da birkac
temel siyasi toplulugun bulundugunu géstermektedir. Hunlarin temelini
olusturan bu siyasi topluluklarin nerede oturdugu sorusu, bu ¢alismami-
zin temelini olusturan konulardandir.

Bu calismamizda Hunlardan dnceki Proto-Tirk kavimlerin oturdugu
bolgeleri tespit ederken, Shang Silalesi donemi (M.O. 17.-11ylzyillar) ve
Chou Sulélesi dénemi (M.O. Il.yy-M.O. 256) olarak ayirip, o dénemlerde
faaliyet gosteren ve arastirmacilar tarafindan Proto-Turk olduklari kabul
edilen kavimlerin sadece oturdugu bdlgeler ile Hunlarin yurdu ve Hun
hikimdarlarinin otagini, belgelere dayanarak ana hatlariyla tespit etme-
ye calisacagiz.

Shang Silalesi déneminde (16.-17. yuzyillar) Cin yazisinin ortaya ¢ik-
masityla bircok meselenin ¢6zimi kolaylasmistir. Tarihi eserlere gore
Shanglarin kuzeyinde Proto-Turk olduklari kabul edilen Kui-fanglar, Kung-
fanglar ve Tu-fanglar gibi kavimler bulunmaktadir.6

Proto-Turk kavmi olan Kui-fanglarin yasadigl bdlgenin nerede oldu-
gu hakkinda bazi kaynaklarda degisik yerlerden bahsedilmektedir. Shih-
chin adh kitaba gore Kui-fang, “Uzaktaki Memleket” anlamindadir.7Bazi
eski kaynaklara gore, Kui-fanglarin kuzey bdlgesinde oturdugu8, bazi eski
kaynaklara gore de Bati Bolgesi’nde (Turkistan) oturduklari yazilmakta-
dir.9Bambu Uzerine Yazilmis Tarih Yazilari adli kitapta Kui-fanglarin Cin’in
guneyinde oturdugu kaydedilmektedir.10 Wang-kuo-wei, tum tarihi eser-
leri ve arkeolojik arastirmalari sonunda bulunan tung¢ yazilarini inceleye-
rek, Kui-fanglarin yasadigi bdlgelerin buginki Cin’in Shan-hsi eyaletinin
kuzeybatisindaki bélgeler oldugunu, yani Shang memleketini yari ¢gem-
ber halinde kusattiklarini ileri sirmdustir.ll Cinli tarih arastirmacisi
Ch’ing-chung-mien, M.O. 8. yizyilin baslarinda devlet kuran Ch’ularin kil-

4 Erkin Ekrem, Cin Kaynaklarina Gore Eski Turk Kavimleri (Yayinlanmamis Yuksek Li-
sans Tezi), 1995, s. 28-32.

7 Yian-Yian, On Ug Klasik Kitap, Chung hua Kitabevi, Pekin 1979, s. 553.

8 Ortak Calisma, Cin’in Kuzey Milletleri ile Olan iliskisinin Tarihi, Chung-kuo she hui K’-
hstieh-ylan nesri, Pekin 1987, s. 36.

9 Wang-kuo-wei, a.g.e., s. 568.

10 Wang-kuo-wei, a.gE., s. 5603-5604.

1 Wang-kuo-wei, a.gf., s. 568.
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taru ve tarihi hakkindaki calismalarini iceren Chu Siirlerindeki Tlrkce Ke-
limeler adli kitap ve makalesinde, Ch’ularin Orta Asya’dan kuzeye (Giliney
Sibirya) daha sonra Cin’in gineyindeki Hu-nan, Hu-pei eyaletlerine ta-
sinmis oldugunu ve Cin’in gliiney bdlgelerinde de Proto-Turklerin var ola-
bilecegini ileri sirmdustur.22Cin’in eski kaynaklarindaki kayitlara bakarak
acaba Kui-fanglar, Ch’ularin atalari olabilir mi sorusu akla gelirken, sz
konusu Ch’ularin, Divanl Lugat-it-Turk'te kaydedilmis ve Zeki Velidi Togan’-
In eserinde de yer alan “Cu rivayeti”Bile bir baglantisinin olabilecegini
dusinmeden gecemiyoruz. Cince kaynaklardaki bu belgeler, bizi Kui-
fanglarm Cin’in gineyinde oturdugu sonucuna gotirmektedir.

Shang Silalesi donemindeki (M.0.16.-11. ylzyillar) Proto-Tirk kavim-
lerinden oldugu bilinen Kung ve T’ularin oturdugu bélge hakkinda Cin
bilgini Kuo-mo-jo, arastirmalari sonucunda ve diger Cince kaynaklara da-
yanarak Kunglarin, Shang Silalesi’nin kuzeybatisinda, bugiinkii ic Mo-
golistan’in He-t’ao adli yerinde Tu’lar ise Shanglarin kuzeybatisinda veya
kuzeyinde olmasi gerektigini, buginki Shan-hsi eyaletinin kuzeyinde
oturdugunu ileri sirmustir. Bu iki Proto-Tlrk kavmi, Shanglarin basken-
tine ortalama besyiiz kilometrelik mesafededir.4Kung ve T’u kavmi, Kui-
fanglara gore Shanglara yakindir. Yani bugunkid Shan-hsi eyaletinin ku-
zeyinde ve i¢ Mogolistan’in kuzeyindeki biyiik yaylada yasayan kuvvetli
iki kavimdir.155Chou Suléalesi doneminde (M.O. Il.yy.- 256) Choularin ku-
zeybatisinda Proto-Tlrk olduklari kabul edilen Hung-yi, Hsun-y, Hsien-
yun, Ch’uan-jung, Jung ve Lu-hung-jung, Li-jung, Chiang-jung ve Li gibi
kavimler bulunmaktadir.16

Proto-Turk kavmi olan Hung-yilerin diger adi K’un-yi idi. Onlar Chou-
larin lideri Ku-kung T’an-fu doneminde (M.O. 12. yiizyil) Shan-hsi eyaleti-
nin kuzeybatisinda yasiyorlardi.I7 Hung-yiler, Ch’ln-chiu doneminde
(M.0.770-481) Ch’uan-jung (KoépekJung), Muharip Devletler doneminde
(M.O. 481-220) ise “Ti” deniliyordu.18Hsia donemindeki (M.O. 22.-17. yiiz-
yillar) Ch’uan-yiler, Shang déneminin son zamanlarinda Hung-yi adiyla
ortaya ¢ikmislardi. Proto-Turk kavmi olan Hung-yiler, Bambu Uzerine Yazil-

12 Lin-Kan, Goktirk ve Uygur Tarihine Dair Arastirmalardan Se¢meler, Chung-hua Kitabevi,
Pekin, s. 888-892.

13 Zeki Velidi Togan, Umumi Tirk Tarihine Giris, Enderun Kitabevi, istanbul 1981, s. 13-14.

14 Tian-Chi-Chou, Chin Siilalesinden Onceki Milletlerin Tarihi,Jen men chu pan she, Cheng-
tu, 1968, s. 269.

15 Ma-ch’ang-shou, Kuzey Tiler ve Hunlar, San Han shu chi, Pekin 1962, s. 3.

16 Erkin Ekrem, a.g.e., Ankara 1995, s. 38-83.

7 Yuan-Yuan, a.g.e., s. 509-512.

18 Ssu-ma-ch’ien, Shih-Chi (Tarihi Hatiralar), Chung-hua Kitabevi, Pekin 1075, s. 2884.
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mis Tarih Yazitlari adli esere ve Wang-kuo-wei’nin arastirma sonuclarina
gore M.O. 1081 senesinde Choularin batisinda oturmuslardir. Bu kavim,
M.O. 1081-1025 yillari arasinda Chouluar ile yapilan savaslar sonucunda,
Cin’in kuzeybatisina hattd kuzeydogusuna goc ederek gittigi bdlgelerde-
Ki diger kavimler ile (Eski Turkler ve Mogollar) kaynasmislar, daha sonra
da bir baska kavim adi ile tarih sahnesine ¢itkmislardir.9

Proto-Turk kavmi olan Hsun-yller, kuzeydeki Tiler ile ayni kavim olup,
daha sonra ortaya ¢ikacak olan Hunlar ile de ayni kavimdir.2 Shih-chi adli
kitabin Bes imparator Tezkeresinde: “Sari imparator, Hsiin-yiileri kuzeye
kovmustur” diye yazilmaktadir.2L Ayni eserin Hunlar tezkeresinde ise
“Imparator Yao ve Yii dénemlerinden (Hsia Siilalesi’nden énceki rivayet-
lerde bahsedilen hikimdarlar) evvel, kuzeyde Shan-junglar (Dagjunglari),
Hsien-yinler ve Hsln-yller yasiyordu” diye yazilmaktadir.2 Han Silalesi
Tarihi (M.O. 206- M.S. 220) adli eserde de ayni kayit yer almaktadir. Hsiin-
yllerin yasadigi bélgeler hakkinda yukarida yararlandigimiz kaynaklara
gore, Cin’in kuzey bolgelerinde oturduklari ortaya ¢ctkmaktadir; ancak s0z
konusu kuzey bdlgesinin neresinde oturduklari hakkinda kesin bir bilgi
kaydedilmemistir. Bazi arastirmacilara gore Hstun-yuler, Cin’in He-pei (Sari
Nehrin kuzeyi) ve He-nan (Sart Nehrin gineyi) eyaletlerinin kuzeyinde
yasadiklarini ileri sirmuslerdir. Bazi arastirmacilara gére de Hsun-ydler,
He-pei ve Shan-hsi (Dagin batisi) eyaletinin gineyinde yine bazi arastiri-
cilara gore ise, Hsun-yuler, Shan-hsi (Shan adli yerin batisi) ve Shan-hsi
(Dagin batisi) eyaletlerinin bati tarafindaki bélgelerde yasamislardir.ZEger
yukaridaki iddialar dogru ise Hsun-yulerin buglinkid Cin’in orta kismin-
da yasadigi ortaya cikmaktadir. Ancak Wang-kuo-wei’nin arastirmasina da-
yanirsak Cin’in orta kisminin, Hstn-yulerin saldiri dizenlemek ic¢in gittigi
bolgeler olup, aslinda Hstin-yulerin bugtinki Kan-su ve Shan-hsi eyaletle-
rinde ve i¢ Mogolistan bélgelerinde, yani Cin’in kuzeybati bélgelerinde
yasadiklari ortaya ¢cikmaktadir..24Bu aciklamalara gére Hsiin-yi ve yasadi-
g1 bolgeler aynidir. Sadece, saldiri dizenledigi zamanlarda Cin bdlgeleri-
ne girseler de asil oturduklari bélgeler Cin’in kuzeybati taraflaridir.

Proto-Turk kavmi olan Hsien-yiinler, Chou déneminde (M.O. 1027-782)
faaliyet gostermistir. Tarihi kayitlarda, Hsien-yinlerin nerede oturdugu

19 Erkin Ekrem, a.gE.,Ankara 1995, s. 50.
2 Ydan-Yuan, a.g.e., s. 2675.

2L Pan-ku, a.g.e., s. 2b.

2 Ssu-ma-ch’ien, a.g.e., s. 2879.

A Yulan-Yuan, a.gf., s. 28-29.

24 Wang-kuo-wei, a.g.e., s. 576-577.
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ile ilgili acik kayit bulunmamaktadir. Ancak bazi kayitlara dayanarak on-
larin nerede oturduklarint tahmin edebiliriz.

Shih-chin (Klasik Siirler) adli kitapdaki Liuh-ytueh (Haziran) adli siire
gore Choular, Hsien-yunleri, T ai-ylan (Shan-Hsi eyaletinin T ai-ytan seh-
ri) adli yerden kovmustur.5 Diger Pu-chi-tung adli tunc¢ yazitina gore
Hsien-yunlerin kuzeydeki Luo (Shan-hsi eyaletinin kuzey dogusunda) ad-
I yerde oturuyorlardi.® Bu kaynaklara gore, Hsien-yunler, Shan-hsi ve
Shéan-hsi eyaletlerinin arasinda oturuyorlardi.

Proto-Turk kavmi olan Ch’lan-junglar (KépekJunglar)’in oturdugu
bolgeler de agik yazilmamistir. Fakat Mu-tien-tzu Tezkeresi (Mu Imparato-
ru’nun Tezkeresi) adli eserde: “imparator Mu, kuzeydeki Ch’lan-junglara
sefer yapti. Yenilgiye ugrayan Ch’tan-junglar Tang-yang Nehri’nin (Shan-
hsi eyaletindeki Tang-he nehri) guneyinde, imparator Mu’yu agirladi” diye
yazilmaktadir.Z7 Bu kaynaga gére Ch’Uan-junglar, Shan-hsi eyaletindeki
Tang-he Nehri’nin civarinda yasiyor olmalilar.

Junglar, KuzeyJunglar ve BatiJunglar diye ikiye ayrilirken KuzeyJung-
lar, eski Proto-Turk tipi, BatiJunglar ise daha ¢ok Tibet unsuru tasimakta-
dir. Bati Junglarin icinde Tirk unsuru tasiyan bazi Junglar da vardir.
Proto-Turk tipindeki Kuzey Junglularin oturdugu bélge hakkinda Erkin,
bugtnki Cin’in, Shan-hsi, Kan-su eyaletlerinin kuzeybatisinda oldugunu
ileri sirmektedir.8

Proto-Tlrk kavmi oldugu kabul edilen Lu-hung-junglar, ilk olarak bu-
gunkt Kan-su’nun Tun-huang adli bélgesinde yasamislar, daha sonra He-
nan’in Lu-hung bélgesine tasinmalariyla Lu-hung-jung adini almislardir.
Lu-hung-junglar, M.O. 637 senesinde, Ch’in ve Chin adli iki derebeyligin
stkistirmasiyla Yi-ch’uan (Yi Nehri) adli yere tasinmislardir.® Yi-ch’ian
bugtnki He-nan eyaletinin Yi Nehri civarinda olup, bu bélgenin gtina-
muizdeki adl Lu-hung’dur. Onlarin oturduklari bélge dagin kuzeyinde ol-
dugu icin Ym-jung (Kuzey Jung) da denilmistir.3

Tso-chuan’a gore, Lu-hung-junglar, Yun soyadliJunglardan olup, ¢ok
eskiden Ch’in ve Chin devletlerinin arasinda yasamislardir.3L M.O. 605 se-

5 Yuan-Ydlan, a.gf., s. 424.

% Wang-kuo-wei, a.gE., s. 2045.

27 Shen-Yieh, Mu’T ian-Tzu-Chuan (imparator Mu’nun Tezkeresi) Shang-wu Basimevi,
Shang-hai 1988, s. 3.

2B Erkin Ekrem, a.gf., Ankara 1995.

A Yuan-Yulan, a.gf., s. 1813.

0 Ch’eng-Yin-lin, Milletler S6zligu, Chung-hua Kitabevi, Pekin 1987, s. 601.

3l Yudan-Yulan, a.gf., s. 1813.
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nesinde Ch’u devleti (buglinki He-pei ve Hu-nan eyaletinin kuzeyinde)
Lu-hung-junglarin bélgesini isgal edince bir grup Lu-hung-junglar, Chin
devletine esir olup Chiu-chou adli yere yerlesmislerdir.2

Proto-Tirk kavmi olan Li-junglar, ginimuzdeki Cin’in Shan-hsi eya-
letindeki Lin-tung bélgesinde yer alan Li-shan daglarinin civarinda yasa-
mislardir. Li-junglar, Bati Chou déneminde (M.O. 1027-771), kuzeyden
gelerek buraya yerlesmislerdir.33

Proto-Tlrk kavmi olan Chiang-junglar, Proto-Turk kavmi olan Lu-hung-
junglar ile ayni bélgede, yani Tung-huang’da yasamislardir.34

Proto-Turk kavmi olan Tiler, a) Kuzey Tiler, b) Beyaz Tiler, ¢) Uzun
Tiler, ve d) Kirmizi Tiler diye ayrilmaktadirlar. Ma-ch’ang-shou’nun aras-
tirmasina gore, Ti veJunglar, Hunlari olusturan temel kavimlerdir. Aras-
tirmaci, “Ti” ile “Jung”larin Shang ddénemindeki Kui-fang, Chou
donemindeki Hsian-yunlerle ayni irktan oldugunu ileri sirmektedir.®
Chou Sulalesi Tarihi adli kitabin, Ch’i-hu Tezkiresi’nde sunlar yazilmakta-
dir: “Ch’i-hu’nun diger adi Pe-luo-ch’i olup, Chin dénemindeki (265-420)
Hunlarin bir boyu olmalidir. Bazi kisiler, Ch’i-hularin Shan-junglar (Dag
Junglari) ile Kirmizi Tilerin evlatlari oldugunu ileri stirerler. Dillerini de
Kuzeylilere benzer” diye yazmaktadirlar.3 Ch’ing-Chung-mien’in kullan-
digi bir baska kaynaga gore, Ch’i-hular eski Beyaz Tilerin bdlgesinde ya-
samaktadir.37 Tirkiye'de Ozkan lzgi, Emel Esin, ibrahim Kafesoglu, Zeki
Velidi Togan gibi bilim adamlari Tiler ile ilgili arastirmalar yapmislar-
dir.38Proto-Tirk kavmi olan Tilerin oturdugu bdlge hakkinda Zeki Velidi
Togan, Umumi Tirk Tarihine Giris adli kitabinda Chavennes, Grjimailo ve
De Groot gibi bilginlerin gdérislerine yer vermistir.

Chavennes’e gore Kuzey Cin’de: Shan-hsi eyaletinde Sari Nehir’in bo-
yunda, onun batisi ve kuzeyine uzanarak ve Cinlilere komsu olarak, M.O.’ki
devirlerde yasamis olan kavimlerin kuzeyi, Cin kaynaklarinda Ti adi ile,
batisiJung ismi ile adlandiriimistir.®Togan’a gore Tiler daha sonra Ting-
ling ismiyle bilinen kavimlerin atalaridir. Grjimailo’ya gore Tiler, M.O. 463

2 Yuan-Yuan, a.gE., s. 2100.

B Cheng-Yin-lin, ag.e., s. 950.

A Erkin Ekrem, a.gf., Ankara, 1995, s. 64.

$H Wang-kuo-wei, a.g.e., s. 565-568.

3P Lin-Hu-Te-Fen, Chou shu (Chou Sulalesi Tarihi), Chung-hua kutabevi, Pekin 1971, s. 896.

37 Ch’ing chung-miE, Sui ve T ang Sulalesi Tarihi, Chung-hua Kitabevi, Pekin 1982, s. 459.

3B Ozkan izgi, “Orta Asya’nin Tiirklesmesi”, Tarih Enstitiisii Dergisi, XI1. Ankara 1981-82,
s. 630.

P Zeki Velidi Togan, Tarihte Ustl, Enderun Kitabevi, istanbul 1985, s. 400.
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senesinde kuzeye go¢ ederlerken, bir kismi da M.O. 200-85 yillari arasin-
da Selenge Nehri havzasi arasinda yasamislardir. Tiler M.O. 85 senesinde
Hunlar tarafindan maglup edilip kendilerine tabi edilmistir. Ting-linglerin
(Ti) diger batida kalan kismi ayni senelerde Sirderya ve irtis Nehri ara-
sindaki sahalari, yani simdiki Kazakistan’i isgal eden blyuk bir kavim ola-
rak ortaya ¢tkmislardir.4

De Groot’a gore, Ti veJunglarin M.O. 5. asrin ortasinda Mogolistan’a
ve Turkistan’a go¢ etmelerinden Onceki hayatlariyla ilgili Cin kayitlarin-
da sunlar anlatilmaktadir: “Tiler Cin’in kuzey ve bati taraflarinda Shan-
hsi vilayetinin kuzey ve guneyinde sirekli olarak biyuk vilayetlerin sahi-
bi idiler. Cin kaynaklarinda Kizil Tiler en son M.O. 588°de, Beyaz Tiler
de M.O. 4537de zikredilmistir. Yani Tiler, bu tarihlerden sonra Mogolistan
ve Turkistan taraflarina goc¢ etmislerdir.”4l

Proto-Tirk kavmi olan Kuzey Tiler, Cin’in kuzey taraflarinda oturduk-
lari icin bu adi almislardir. Cin kaynaklarinda Kuzey Tilerin tam olarak
nerede oturduklari kaydedilmezken, stirekli Ch’i, Hsin ve Wei memleket-
lerine saldiri diizenleyerek, buglinkl Cin’in Shan-hsi, He-pei, He-nan eya-
letlerine geldikleri yazilmaktadir. Bu saldirilar sonucunda Tiler M.O. 661
senesinde Hsin memleketini, M.O. 660 senesinde ise Wei memleketinin
topraklarini ellerine gecirmislerdi.f2Tiler, YVeileri memleketlerinden ko-
varlarken, Hsin memleketinin topraklarinda M.O. 229 Haziran tarihine
kadar oturmuslardi.43Tiler cok kuvvetli bir topluluk olup, Cin’in orta bol-
gelerine kadar gidebilmisler ve bu bdlgedeki cesitli derebeylikleri mag-
lup ederek, topraklarini ellerinden almislardir.

M.O. 627 senesinde YVeilere karsi yenik diisen Ti toplumu parcalaninca
yerine Beyaz Ti, Uzun Ti ve Kirmizi Tiler ortaya ¢ikmistir. M.O. 541 sene-
sinin Haziran ayinda Chinlerin dizenledigi bir saldirida Beyaz Tiler mag-
lup olunca yerine dort tane kabile yani, He-pei eyaletinin Chen-ting bdl-
gesinde yasamis olan Hsien-yi kabilesi, He-pei eyaletinin Sung-ch’en bol-
gesindeki Fei kabilesi, He-pei eyaletinin Chin nahiyesindeki Ku kabilesi
ile Chou-you kabilesi gibi ufak ama kuvvetli toplumlar ge¢cmistir.

Beyaz Ti toplumunun en kuvvetli kavmi olan Hsien-yller, M.O. 774
senesinde buglinki Shan-hsi, Shan-hsi eyaletlerinin arasinda yasadiklari-
ni, Cin kaynaklari kaydetmektedir.44 Hsien-yu kavmi Beyaz Ti toplumu-

40 Zeki Velidi Togan, a.gf., istanbul 1985, s. 400.
41 Zeki Velidl Togan, a.gf., Istanbul 1985, s. 401.
42 Yian-Ylan, a.gf., s. 1786-1791.

43 Yuan-Yduan, a.gf., s. 1791.

4 Ch’eng-Yun-lin, a.gf., s. 1187.
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nun zayiflamasiyla ancak M.O. VI. yizyillarda ortaya ¢ikmis ve diger (¢
kabileye onderlik etmislerdir.% Daha sonra Proto-Tlrk kavmi olan bu
Hsien-yller bazi Fei, Ku ve Chao-you gibi kendi 6z kabileleri ile birlikte
buglink( He-pei eyaletinin T’ang nahiyesine go¢ etmis ve M.O. 505 sene-
si civarinda, Chung-shan devletini kurmuslardir.&6Proto-Turklerin kurdu-
gu Chung-shan devleti M.O. 295 senesinde Chaolarin saldirisi sonunda
yok edilmistir.

M.O. 628 yilinda Ti toplumu parcalanarak Beyaz Ti ve Kirmizi Ti di-
ye ikiye ayrilinca, Uzun Tiler, dnce Kirmizi Tilere bagli, daha sonra ayri-
larak bagimsiz bir toplum olmustur. Uzun Tilerin oturdugu bdlge
hakkinda Cin kaynaklarinda bilgi bulunmamaktadir. Ancak, onlarin si-
rekli savastigl yerlere bakacak olursak, He-nan eyaleti yakinlarinda oldu-
gunu tahmin edebiliriz.

Proto-Turk kavmi olan Wei soyadini tasiyan Kirmizi Tilerin ¢ogu ge-
nellikle Shan-hsi eyaletinde yasiyordu. Bu topluluga ait kavimler, Shan-
hsi eyaletinin degisik yorelerinde yasamaktaydilar. Mesela, Tung-shan Kou-
luo kavmi Shan-hsi eyaletinin Hsi-yan ve He-shun bdlgesinde, Lu kavmi
Lu-ch’en bolgesinde, Liu-yi kavmi Tung-hu bdlgesinde, Chia kavmi He-
pei eyaletinin Ch’G-chou nahiyesinde, Tuo-ch’en kavmi Shan-hsi eyaleti-
nin Pin-shun ve He-nan eyaletinin arasinda yasamislardir.47

Proto-Tiurk kavimleri, Han Silalelesi donemlerine gelince (M.O.
206-220) Cin topraklarinda da gorilmeye baslamistir. Son Han Sulélesi Ta-
rini (M.S. 25-220) adli esere gore, bu donemde, Cin’in gliney bdlgesi disin-
da, Cin topraklarinda genellikle “Jung” ve “Ti”ler oturuyorlardi.4

Eski Tlrk kavimleri olanJung ve Tiler ki¢lk topluluklar halinde Cin
topraginin diger bolgelerine de yerlesince, Cin kaynaklarinda bunlari o
bolgenin adiyla adlandirmislardi. Lu-hung-junglar aslinda buginki Kan-
su eyaletinin Tung-huang bdlgesinde yasamakta idi.Junglular He-nan eya-
letinin Yi-ch’lan bdélgesinin Lu-hung nahiyesinde yerlesmisler. Boylece
Lu-hung-jung adi ile adlandiriimislardir.£ Chiang-jung ile Ying-junglarin
astl yerleri Lu-hung-junglar gibi Tung-huang bdlgesi idi. Sonra He-nan
Eyaleti’nin Sun ve Shan nahiyesine yerlesmislerdi,® Li-junglular kuzey-

4% Ma-ch’ang-shou, ag.e., s. 13.

46 Ch’eng-yun-lin, a.g.e.,, s. 146.

47 T’ien-chi-chou, a.gf., s. 399.

48 Fen-ye, Hou han shu (lkinci Han Sulalesi Tarihi), Chung hua Kitabevi, Pekin 1965, s. 2872.
4 Ydan-Yuan, a.gf., s. 1813.

% Yduan-Yudan, a.g.e.s. 1975, 2056.
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den bugunkl Shan-shi eyaletindeki Li Dagi’nin glineyine yerlesmisler-
di.BlYong-chl, Ch’ian-kao ve Yi-tuojunglar kuzeyden buginkd Shan-hsi
ve He-nan eyaletlerinin arasina yerlesmislerdi.® Ta-li Junglar kuzeyden
gelerek, buginkd Shan-shi eyaletinin Yen-an bdlgesine (eski adi Ta-li) yer-
lesmislerdi.53

Shih-chi adli kitaba gore, Chin Devleti’nin (M.O. 1024-369) hiikimda-
ri Wen-kung déneminde (M.O. 636-627) Kirmizi Tiler ile Beyaz Tiler, He-
nan ve He-pei eyaletlerine yerlesmislerdi.5%4Kirmizi Tilere ait olan Jung-
shan-kao-luo kavmi, buginkl Shan-hsi eyaletinin Hsi-yang nahiyesinin
Tung-shan Kao-luo kasabasinda oturmuslardi.55Chiang-kao-ju kavmi da-
ha dnce Shan-hsi eyaletinin batisinda yasayip, daha sonra He-pei eyaleti-
nin ve He-nan eyaletinin arasinda yasamislardir.% Beyaz Tilere ait olan
Hsien-yi buyidk bir toplum olup, ¢cok genis bir bdlgede yani He-pei eyale-
tinin Sung-ch’eng nahiyesinde yasamislardir.5/

Fei kavmi, He-pei eyaletinin Sung-ch’eng nahiyesinde, Ku kavmi ise
He-pei eyaletinin Chin nahiyesinde yasamislardi.3B

Proto-Turk kavmi olan Tiler sadece Huang-he (Sari Nehir) Nehri ci
varinda degil, Kore yarimadasina kadar uzanan bdlgelerde yasamislardi.
Goruldugu gibi, Tiler, Cin’in kuzey bdlgesinde yerlilerle karisik olarak ya-
sadiklari gibi, Chou Imparatorlugu’nun kuzey ve batisinda da yasa-
mislardi.®

Yukarida siraladigimiz kronolojiye gore, Proto-Turk kavimleri done-
minin ¢ok kuvvetli topluluklari olup, buginkl Kan-su, Shan-hsi, He-nan,
He-pei hattd Shan-tung eyaletlerine hakim olmus ve Cin’in orta bdlgele-
rine yerleserek zamanla yok olmuslardir.

M.O. 318 tarihinde ortaya c¢ikan ve eski Proto-Tirklerin yerini alan
Hunlarin nerede yasadigl hakkinda somut belge bulunmamaktadir. Hun
hukimdarinin otagt ve Hun beyliklerinin sahip oldugu bdélgelerin esas

Yuan-Yuan, a.gf., s. 1781.
® Yuian-Ydan, agje., s. 1782.
53 Fen-Ye, agje., s. 2873.
5 Ssu-ma-chi®en, a.gf., s. 1882.
% Yuan-Ydan, a.gf., s. 1788.
% Ydlan-Yuan, a.gf., s. 1788.
5 Yuan-Ydlan, a.gf., s. 2061-2064.
3B Ma-ch’ang-shou, a.gf., s. 13.
B Cin’in Kuzey Milletleri ile Olan iliskisinin Tarihi, Chung kuo k’e Hsiieh Yuan, Pekin 1971,
s. 50.
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olarak nerede oldugunu da arastirarak, M.O. Hunlarin yurdunu tespit et-
meye calisacagiz.

Hunlar, Cin kaynaklarinca, ilk defa M.O. 318 yilinda ortaya ¢ikisin-
dan M.S. 56 yilina kadar Kuzey Asya’da genellikle parlak bir devir gegir-
mislerdi. M.O. 58 yilinda, Hunlarin Sol Kol bdlgesinin hikimdari
Chi-hou-shan adli soylu bir kisinin Hu-han-ye Ch’an-yi (Han Hikimda-
r1) olarak tayin edilmesiyle Hun toplulugu ikiye ayriimistir. Ardindan Hun-
larda bes hikimdar ortaya ¢ikmistir. M.O. 54 yilinda Hun toplulugunda
resmen Kuzey ve Guney diye iki teskilat kurulmustur. Kuzey Hunlar, Chi-
chi Chanyi’nlin énderliginde eski Hun hikiumdarinin karargahini ele ge-
cirirken, Guney Hunlar, Han Silalesi’yle anlasarak Gobi Coli’nin giine-
yine yerlesmislerdir.@Bu durum M.O. Chi-chi Ch’an-yi’ntn 6ldirilmesine
kadar devam etmistir. M.S. 47 yilinda Hunlar tekrar ikiye ayrilmislar, Ku-
zey Hunlar M.S. 118 yilinda Han Sulalesi’ne teslim olmus, Giney Hunlar
ise Han Sulalesi’nin yok olmasindan sonra (220) Cin’in i¢ bolgelerine ka-
dar gidip, tc tane sulale kurmuslardir.6l

Hunlar 6nce, He-pei eyaletinin Huai-lai nahiyesinden baslayarak ba-
tiya dogru He-pei, Shan-hsi, ic Mogolistan, Shan-hsi gibi eyaletlerin ku-
zey bdlgelerinde, yani Cin Seddi’nin i¢ ve dis kisminda yer alan kemer
seklindeki bolgelerde yasamislardir. Bu kemer bdlgenin batisi Kan-su eya-
letinin Lung-tung vilayetine kadar uzanir. Giney Hunlarin hikimdar ka-
rargahi, ic Mogolistan’in Tokto nahiyesinde idi. Nifusu da iki yiz otuz
yedi bin kadar vardi. Sonra da Cin Seddi’nin i¢ bdlgelerine kadar yerlese-
rek devletler kurmus ve yavas yavas Cin’in kuzey bolgelerinde asimile ola-
rak tarih sahnesinden kaybolmustur.&

Hunlar, Cin kaynaklarinca ilk defa M.O. 318 yilinda ortaya ¢ikmis olan,
M.S. 56 yilina kadar Kuzey Asya’da genellikle parlak bir devir gecirmis,
M.S. 56 yilindan sonra da Kuzey ve Guney Hunlar diye ikiye ayrilmis idi.

M.S. 90-91 yillarinda Han Sulalesi (M.O. 206-M.S. 220) ile iyi iliskisi
bulunan Gilney Hun toplulugu, isbirligi yaparak Kuzey Hunlart maglup
edince, Kuzey Hunlar batiya dogru kagmis ve daha sonra, IV. yuzyilda Atilla
onderligindeki Avrupa Hunlari olarak ortaya ¢cikmislardi. Guney Hunlar
ise, Han Sulalesi ile yakin bir iliski icinde bulunmus, daha sonra Cin Sed-
di'nin i¢ bolgelerine kadar gitmisler ve yavas yavas Cinlilere asimile ol-
muslardir. Bunlar gerci Ill.-V. yuzyillarda Cin topraginda ufak devletler

60 Pan-ku, a.gf., s. 3789-3790-3795-3801.
6l Pan-ku, a.g.e., s. 3801-3843; Fen-ye, a.gx., s. 2938-2967.
6l Fen-ye, a.gE., s. 2938-2967.
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kurmus olsalar da, Cinlilesen Giiney Hun grubu, zamanla kaybolmustur.
Hunlar genel olarak Mogolistan Kan-su, Shan-hsi, Shan-hsi, He-pei eya-
letleri ve Dogu Turkistan’da yasamislardir.

Shih-chi adli kitaba gére Hunlar, ilk caglarda Cin Seddi’nin kuzey kis-
minda yasamislardir. Hunlarin kuzey dogusunda Tung-hu, batisinda (ya-
ni Kan-su eyaletinin kuzeybatisinda) Y teh-chiler yasiyorlardi.&3Hunlarin
Sol Kol bélgesi, Cin’in He-pei eyaletinin Yan-ch’in nahiyesinin kuzeyin-
deki yaylalarda olup,&giniimiiz ic Mogolistan’in dogusu, Liao-ning ve Chi-
lin eyaletlerinin batisi ile Mogolistan’in dogu kisminda oturuyorlardi. Sag
Kol bélgesi ise, Cin’in Shan-hsi eyaletinin Sui-te nahiyesinin kuzeyinde-
ki yaylalarin batisinda yasiyor olup,6&giinimiizdeki ic Mogolistan’in bati-
sinda Dogu Tdirkistan’in Cungar Ovasl ile Tarim Ovasi’nin kuzeyi ve
Mogolistan’in Selenga Nehri’nin batisi gibi bircok yaylalarda oturuyorlardi.
Hun hikidmdarinin ikamet ettigi bolge ise He-pei eyaletinin Wei nahiye-
si, ic Mogolistan’in Tokto nahiyesinin kuzeyinde bir yerdir.&6Tahmini Or-
hun ve Tugla Nehri’nin giney kisminda oturuyorlardi.

Goraldaga gibi Hunlarin genel yurtlarinin disinda Hun hiakimdari
ve sag, sol kollarinin oturdugu yer hakkinda yukaridaki belgelerde kesin
bir bilgi bulunmamaktadir.

Yine Shih-chi ve Hari-shu adli kitaplara gore, Hunlar her yilbasinda,
tum beyler Hun hikumdarinin karargédhina toplanip, kiiglik ¢capta anma
ibadetlerini yapiyor; besinci ayda Lung-chen adli yerde (veya sehirde) bi-
yik capta, atalarina, gége, yere, cinlere, ruhlara ibadet ediyor; sonbahar-
da, atlarin semizledigi zamanda ise, Tai-lin adli yerde (veya ormanda) blyuk
capta hayvanlarinin ve halkinin nifusunun istatistik islemlerini yapiyor-
lardi.67 Bunlara gore Hunlar bir yilda ¢ ayri yerde toplaniyorlar, fakat
bu U¢ yerin nerede oldugu hakkinda kesin bir bilgi bulunmamaktadir.

Shih-chi ve Han-shu adli kitaplara gore, Hun hikimdari Me-tu@ (Me-
te) kuzeyindeki Ting-ling ve Ke-k’ung gibi bes devleti maglup ederek, on-

63 Ssu-ma-ch’ien, a.gf., s. 2885-2888; Pan-ku, a.gf., s. 3748-9.

& Ssu-ma-ch’ien, a.gf., s. 2891; Pan-ku, ag.e., s. 3751.

&6 Ssu-ma-ch’ien, a.gf., s. 2891; Pan-ku, a.gf., s. 3751.

6 Ssu-ma-ch’ien, a.gf., s. 2891; Pan-ku, a.gE., s. 3751.

67/ Ssu-ma-ch’ien, a.gf., s. 2892; Pan-ku, a.gf., s. 3752.

8 Mo-tu: Mo-tu (P-M.O. 174) simdiye dek yapilan ¢calismalarda énce Mete, daha sonra ise
Mao-tun olarak okunmasi ileri stirilenHun hikimdaridir. Ancak, “Maotun” ise Mo ile tu’-
dan olusan iki Cince idiogramin Cagdas Cince ile okunusudur. Klasik Cince sézlik olan
K’ang-hai s6zliginde ise bu iki karakterin okunusuna getirilen aciklamada, ¢cagdas Cince
olan Mao idiograminin Mo diye tun idiograminin da tu olarak okundugu kaydedilmistir
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lari kendi hakimiyeti altina almislardir.®Bilindigi gibi Ting-lingler Orhun
Uygurlarinin atast olup, Baykal Goli’nin gliney dogusunda, Ke-kunglar
ise Kirgizlarin atasi olup, Yenisey bolgesinde yasamakta idiler.@WYani Hun
hukimdari Me-tu doneminde, Hunlar, Yenisey ve Baykal Goli’nun glne-
yinde yasamakta idiler. Ill. ve IV. yuzyilda yazilan San-kuo-chi (U¢ Sulale-
ler Tarihi) adli kitapta Ho-te, Chien (ke)-k’'ung ve Ting-ling gibi (¢
memleketin, Hun hukidmdari karargdhinin bulundugu An-hsi Nehri’ne
(suyuna) yedibin Li (2175 m) uzakhkta oturduklari yazilmaktadir.7.L An-
hsi Nehri, ayni zamanda An-hou Nehri olup, bildigimiz Orhun Nehridir.22
Hou-Han-shou (ikinci Han Siilalesi Tarihi, M.S. 25-220) adli kitapta kayde-
dilen belgeye gore 85 yilinda Glney Hunlar, Hsien-piler arasindaki (ku-
zeyde) Ting-lingler, Bati bolgelerindekiler (Tirkistan) ile birlikte Kuzey
Hunlara hiicum edince Kuzey Hunlar uzaga kagmislardir.3 Giiney Hun-
lar, bu basarisindan dolaylr Han Silalesi imparatoricesine mektup gonde-
rerek, ovguyle bahsetmistir. Mektuba gore Kuzey Hunlarm kagmasindaki
sebep, onlarin Glney Hunlar, Hsien-piler ve Ting-linglerden korkmasin-
dan ileri geliyordu. Kagan Kuzey Hunlar, An-hou Nehri’nin (Orhun Neh-
ri) batisina gidip yerlesmislerdir.74 Yani Kuzey Hunlar, Orhun Nehri
civarindan batiya dogru kagmislardir.

Yukarida yapilan arastirmamiza gére Hun hukimdarinin karargéahi,
Orhun Nehri etrafinda olup, Sag ve Sol kollarinin da onun dogu ve bati

(K’ang-hai, 1984: 1401). T’ang Sulalesi devrinde yasamis olan Sau-ma-cheng adli bilgin de,
Shih-chi tzerine arastirma yaparken, Mao karakterinin Mo diye okundugunda dogru ola-
cagini ileri surmustir. Cinlilerin B ile baslayan isimlerini, genellikle M ile degistirdigi goz-
6nune alinirsa Hun hukimdari Mo-tu’nun aslinda B ile baslayan T’ang Sulalesi’ adi kitabin
Uygurlar Tezkiresi’nde bilgi verirken sunlar kaydedilmektedir: “Kirgizlar Yilbasi igin mao-
shih-ai diyorlar” (Hsin-Tang-ahir, 1995: 6147). Yilbasi, bir yilin bas ay1 olduguna gére Mao-
shih-ai da bas aydan baska bir sey degildir. Bu gibi d6rnekler cogaltilabilir.

Cinliler Birmanya icin Mien-tien, Banglades i¢cin Meng-chia-lao, Tay-lan’in baskenti olan
Bangok icin de Man-gu demektedirler. Klasik Cince Sézlik olan K’ang-hsi sézligunde ise
bu iki karakterin okunusuna aciklama yaparak Mao karakterinin “Mo” diye okundugunu,
tun karakterinin ise “tu” diye okundugunu yazmaktadir (K’ang-hsi, 1984: 1401). Tang Sila-
lesi devrinde yasamis olan Ssu-ma-cheng da, Shih chi adli kitap Gzerine arastirma yaparken
Mao karakterinin Mo diye okundugunu ileri sirmistiir (Ssu-ma-ch’ien, 1975: 2889).

® Ssu-ma-ch’ien, a.gf., s. 2893; Pan-ku, a.g.e., s. 3753.

0 Ting-chien, Feng-lai-hsuan Cografya Hakkindaki Arastirmalar, Chung hua Kitabevi, Tai-
pei 1962, s. 118.

7L Chen-shou, San-kuo-chi, Chung-hua Kitabevi, Pekin 1959.

72 Ma-ch’ang-shou, age., s. 25.

73 Fen-Ye, a.gf., s. 2950.

7 Fen-ye, a.g.e., s. 2952.
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bolgelerinde oldugu anlasiimaktadir. Bdylece Hunlarin kicuk capta di-
zenledikleri yilbasi sélenlerinin dizenlendigi Hun hukumdar: kararga-
hinin yeri ortaya ¢cikmaktadir.

Liao Silalesi Tarihi (907-1211) adh kitapta yer alan Hunlarin otag ile
ilgili bir belgede: “Agustos ayinda Ch’an-yi’nin memleketine (Hun h-
kimdari karargaht) ulastik; iki giin sonra Uygurlarin sehrine (Karabalga-
sun) ulastik; dort giin sonra Tai-lin adli yere ulastik ve glinese ibadet ettik”
diye bahsedilmektedir.5Buna gore Karabalgasun sehrinin kuzeydogusun-
da, iki glinluk uzaklikta Hun hukimdarinin karargahi vardir. Hunlarin
sonbaharda toplanip, hayvanlarinin sayisini ve halkinin nifusunun ista-
tistik islemlerinin yapildigi yer ise karargdhin batisindadir. Yani sekiz giin
uzaklikta bulunan Tai-lin adl yerdir.

Bunun Uzerine arastirma yapan Ma-ch’ang-shou, Hun hikimdarinin
karargahinin Orhun Nehri’nin dogusundaki Ko-sho-tsaidam Nor’un ya-
ninda oldugunu, Hunlarin besinci aylarda ibadet etmek icin toplandigi
yerin Lung-ch’eng (Ejder sehri) oldugunu ve onun batisindaki Tai-lin ise
Ta-mir Nehri’nin yaninda oldugunu iddia etmistir.® Ayrica, Ting-chien;
Hunlar dahil Tabalar, Juan-juanlar, Gokturkler, Sir Tarduslar, Uygurlar
ve Mogollarin genellikle Tamir’i merkezi karargah yaptiklarini ileri sir-
maustur.77

Yukaridaki incelemeye gore, Hun hiktumdarinin karargaht, Orhun
Nehri’nin dogusundaki Ko-sho-tsaidam Gaélid’nin civarinda olup, batiya
dogru, ortada Karabalgasun sehri, daha batisinda Tai-lin yani Tamir Neh-
ri bulunmaktadir.

Shih-chi adli kitaba gére Hunlar, her yili Hun hukimdarinin kararga-
hi olan Lung-cheng ve Tai-lin adli yerlerde térenlerini yapmaktadirlar. Ay-
rintili olarak t¢ bdlgeden bahsedildigine gdre, bu i¢ bélgenin yeri ayri
olmahidir. Yani Hun hikumdarinin karargahi olan Ko-shou-tsaidam Go-
[G’nun civarinda ise, Lung-cKeng Karabalgasun’da oldugu tahmin et-
mekteyiz.

Tai-lin adli Hun karargdhinin da Tamir Nehri’nin civarinda oldugu-
nu tahmin etmekteyiz. Bu tahminlerimiz yerinde ise Hunlarin idare etti-
gi merkezi bolgesi acikga ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.

/s To-to, Liao shih (Liao Sulalesi Tarihi), Chung-hua Kitabevi, Pekin 1974, s. 20.
® Ma-ch’ang-shou, a.gf., s. 24.
77 Ting-ch’ian, a.gf., s. 118.
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Hun tarihinde Hun beylerinin de 6zel arazilerinin bulundugunu gor-
mekteyiz. Cin kaynaklarina gore bu beyler, onalti bdlgede ikamet etmis-
lerdir.

Hunlarin devlet yapisinda hadkimiyet, hiikiimdara bagh Sag ve Sol Bil-
ge Beyi, Sag ve Sol Ku-li(kolu), Sag ve Sol Biliyik General, Sag ve Sol Tuwei
(komutan), Sag ve Sol Tang-hu ile Sag ve Sol Ku-tu (kutlu) Beyi olarak ay-
rilmistir. Sag ve Sol Bilge Beyi (prensler tstleniyorlardi)’nden Tang-hu’ya
kadar, sahip olan askerler onbinden bine kadardir. Toplam yirmidért bo-
ik olup, hepsine “onbin atli asker basi1” adini vermistir. Yirmidort bolu-
gun altinda binbasi, yuzbasi, onbasi, kic¢lk beyler, vezirler, generaller,
komutanlar, Tang-hular ve Ch’ien-ch’l gibi askeri, memuri ve kavim li-
derleri gibi unvanlar vardir. Bunlarin hepsinin ayri ayri sahip oldugu bol-
geleri vardir.BBunlarin hepsi, Buyuk Toy’a bagli olarak savas ve térenlerin
yaptlacagi zaman sahip olduklari bdlgelerden hiikimdarin otagina ¢agri-
lhyorlardi.® Kaynaklar yetersiz oldugu icin yukarida adi1 gecen mevki sa-
hibi kisilerin 6zel bolgeleri hakkinda inceleme yapilamamaktadir. Ancak
Hun imparatorluguna bagh olan bazi beylerin bdlgeleri tespit edilebil-
mektedir. Boylece, Hunlarin gercek sahip oldugu yurdu konusunda bir
bilgiye sahip olmak miumkundur.

1 Hunlarin Hung-ye Beyi ile Hsiu-t’'u Beyin Bdlgesi: Buglinku Kan-
su eyaletinin kuzeybatisindaki He-hsi koridorunun civarinda olup, eskiden
Y ueh-ch’i ve Wu-sun gibi gécebe kavimler yasiyordu. Hun htukimdari Mo-
tu (Mete, M.O. 209-174) ile o§lu Lao-shang (M.O. 174-161) bu bolgeye sal-
dirmiglardir. Yieh-ch’iler 6nce Isik Gol ve ili Nehri’nin arasinda yasayan
Sailerin (Sak, iskit?) bélgesine yerlesmis, sonra Wu-sunlarin 6¢ alan taar-
ruzuyla batiya dogru Baktra bdlgesine kacarak, oraya hakim olmuslardir.8
Hunlar bosalmis olan Kan-su eyaletinin kuzeybatisina sahip c¢ikarak,
Hung-ye Beyi ve Hsiu-t’u beylerini buraya tayin etmistir. M.O. 121 yilinda,
Hunlarin Hung-ye Beyi, Han Silalesi ordusunun saldirmasiyla yenilgiye
ugramistir. Bu yenilgi Hun hikidmdarini ¢ok kizdirmistir. Bu sorumlu-
luktan kacan Hung-ye Beyi, Hsiu-t’u Bey’ini 6ldirerek Han Silalesi’ne tes-
lim olunca bu bdlge, Han Silélesi’nin idaresi altina girmistir.8 Bu savasta
Han Silalesi ordusu bin Li (tahminen 2 Li=1km.) mesafeyi asarak Hun
Beylerini maglup etmistir. Buna gdre, Hun-ye Beyi’nin bdlgesi epey bi-
yuk olmahidir.

7 Ssu-ma-ch’ien, a.gf., s. 2890-91.

M Pan-ku, a.g.e,, s. 3781-82, 8% 97; Ssu-ma-ch’ien, a.g.e, s. 2892; Fen-ye, a.g.e., s. 2944.
& Ssu-ma-ch’ien, ag.e., s. 3161-3162.

8 Ssu-ma-ch’ien, a.gf., s. 2909.

& Ssu-ma-ch’ien, a.gf€., s. 2908.
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2. Hunlarin Li-yu ile Wen-ou-t’u Beylerin Bdolgesi: Li-yiu ile Wen-ou-
t’u Beyleri, Hung-ye Beyi’nin bdlgesinin kuzeyindeki biylk alanlarda ya-
samaktadirlar. M.O. 78 yilinda Hun Hiukimdari Hu-yen-ti (M.O. 85-68), Li-
yl Beyi’ni Hung-ye Beyi’nin kaybettigi yerleri, yani Kan-su eyaletinin ku-
zeybatisindaki toprakta bulunan Han Silalesi ordusunun durumunu 6g-
renmek icin géndermistir. Bu b6élgedeki Han Sulalesi ordusunun zayif
oldugunu 6grenen Hunlar, kaybettigi topragi geri almayi planlamistir. Faz-
la zaman ge¢cmeden Hunlarin Sag Bilge Beyi ile Li-yl Bey’i birlikte bu bél-
geye saldirmislar, fakat maglup olmuslardir.8 Bu kaynaga goére, Li-yl
Beyi’nin boélgesi, Hung-ye Beyi’nin eski bdlgesine yakindir. Yani Hung-ye
Beyi’nin kuzeyinde olmalidir. M.O. 8 yilinda Han Silalesi Hikimdari, Li-
yl Beyi’nin bdlgesinde yetisen bir ¢esit agactan iyi ok yapilabilecegini 64-
renince, Vezir YVang-keng’in bu bélgeyi ele gecirmesini istemistir. Hunla-
rin hikimdari Wu-chu-liu-nou-ti (M.O. 8-M.S. 13) bu b6lgenin Wen-ou-t’u
Beyi’nin bdlgesi oldugunu ve Hunlarin atasinin yeri oldugunu séyleyerek,
Han Sulélesi hikimdarinin istegini reddetmistir.84Buna gore, Li-yl Bey’-
den sonra bu bélge, Wen-ou-t’'u Beyi’ne verilmistir.

3. Hunlarin Ku-hsi Beyi’nin Bolgesi: Ku-hsi Bey’in bdlgesi Hunlarin
dogusunda olup, Cin’in kuzeydogusunda bulunan Chi-lin ve Liao-ning eya-
letleri ile Mogolistan’in dogusu gibi bolgelerinin arasindadir. M.O. 58 yi-
linda Hunlarin dogusunda bulunan Wu-huan kavmi Hunlarin Sol Bdlge
Beyi Ku-hsi’ye saldirmis ve bircok Hun halkini da kacirmistir. Hun hi-
kiimdari Wu-yen-ch’ii-ti (M.O. 58-56) bu duruma c¢ok kizmis ve Ku-hsi Be-
yi’ne ceza vermek istemistir. Ku-hsi Beyi bu endiseden dolayi, Sol Bdlge'de
bulunan soylularla anlasarak soylu olan Chi-hou-shan’t Hun hikimdari
olarak se¢mistir. Hun Hukimdari olarak secgilen Hu-han-ye (M.O. 58-31)
kirk-elli bin ordusuyla birlikte asil Hun Hikimdari Wu-yen-ch’i-ti (M.O.
60-58)’ye saldirmis ve basarmistir. Boylece Hunlar Giiney ve Kuzey olarak
ikiye ayrilmistir.&Hunlarin Sol Bélgesi’nde kirk-elli bin asker olduguna
gore, Ku-hsi Bey’in sahip oldugu alan da ¢ok biyuk olmalidir.

4. Hunlarin Sol Li-yl Beyi olan Hsien’in Bolgesi: Bu bolge bugtnki
ic Mogolistan’in Tokto nahiyesinin kuzeyindedir. M.O. 78 yilinda yukari-
da adi gecen Li-yl Beyi Han Silalesi tarafindan saldirilarak éldaraldik-
ten sonra, bu unvani Hsien adli bir soyluya vermistir. Bu sirada Hunlar,
Wu-haun kavmine saldirarak bircok mal ve binden fazla Wu-huanlari esir

& Pan-ku, a.gf., s. 3783.
8 Pan-ku, a.gf., s. 3810.
& Pan-ku, a.gf., s. 3790.
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almistir. M.S. 9 yilinda Han Sulalesi’ni devreden Wang-mang (9-23) Hun-
lara elgi gondermisti. Elciler dontsinde Sol Li-yu Bey’in bdlgesinden ge-
cerken eskiden yakalanan Wu-huanlari gormiuslerdir. Buna gore Li-yi
Bey’in bdlgesi, Cin’in kuzeydogusunda yasayan Wu-huan kavmi ile yakin
bir yerde olmahidir. M.S. 11 yilinda Han Silélesi’ni deviren hikimdar
Wang-mang, Hunlari onbese bélerek, onbes Hun hikimdari tayin etme-
ye calismistir. Gonderdigi elci ve terciimanlar Yun-chung bélgesine (ic Mo-
golistan’in Tokto nahiyesinin kuzeyinde) giderek, Sol Li-yli Beyi ile
gorismustur.8Buna gore Sol Li-yl Beyi Mogolistan’in Tokto nahiyesinin
kuzeyinde, hem de Wu-huan kavmiyle yakin bdlgede oturuyorlardi.

5. Hunlarin Jih-cKu Beyi’nin Bolgesi: Jih-cKu Beyi’nin oturdugu bdl-
ge Hunlarin batisinda olup, giinimiz Dogu Tirkistan’in kuzeydogusu ile
komsudur. M.O. 92 yilinda Hun hukimdari Hu-lu-ku (M.O. 96-85), Olen
Sol Bilge Beyi’nin oglunu, Jih-chu Beyi olarak tayin etmistir.8 Han Sulale-
si Tarihi adli kitabin Bati Bolge Tezkeresi’ne gore, Hunlarin bati bolgeleri
Jih chu Beyligi’ne verilmistir. Jih-chu Beyi Hsi-yu yani (Bati Bdlgesinde
Dogu Turkistan) vergilerini toplamak icin Dogu Turkistan’in Korla ve Ka-
rasehir’de karargdh kurmustur. M.O. 58 yilindaJih-chu Beyi Hun Hikim-
darina ihanet ederek, adamlariyla birlikte Han Sdlalesi’ne tabi olmus ve
Hunlar gibi, Dogu Turkistan’da da karargdh kurmuslardir.8

6. Hunlarin Dogu P’u-lieh Beyi’nin Bdlgesi: Hunlarin Dogu P’u-lieh
Beyi’nin Bdlgesi, Dogu Tirkistan’in Cungar Ovasi’nin gineybatisindadir.
M.O. 60 yilinda Hunlarin Dogu P’u-lieh (P’u-lieh, bugiinkii Dogu Tiirkis-
tan’daki Barkdl’dur) Bey’i binyediyliz adamiyla Han Silalesi’nin Dogu
Turkistan bdlge komutanina teslim olmustur. Ve Dogu Turkistan’daki Ch’e-
shih memleketinin (Turfan bdlgesinde) batisindaki Wu-t'an-tzu-li memle-
ketine yerlestirmistir.® Wu-tan-tzu-li memleketi, Wu-sunlarin (ili bolge-
si) dogusu, Chieh-mi memleketinin (Urumci’nin kuzeybatisi) kuzeyi ve
Ch’an-huan memleketinin (Urumci’nin kuzeydogusu) batisindadir.0Do-
gu P’u-lieh Beyi 6nce Barkdl bolgesinde idi, daha sonra Cungar Ovasi’-
nin guneybatisina yerlesmislerdir.

7. Hunlarin Ou-chi®en Beyi’nin Bolgesi: Ou-chi’en Beyi’nin bdélgesi,
Baykal Goli’nun civarindadir. M.O. 100 yilinda Han Siilalesi elgisi Su-wu,
Hunlara gitmis ve Hunlar tarafindan esir alinarak Baykal G6li’ne stirgin

&% Pan-ku, a.gf., s. 3821-3823.

8 Pan-ku, a.gf., s. 3778.

&8 Pan-ku, a.gf., s. 3872-3873-3874.
& Pan-ku, a.gf., s. 3774.

D Pan-ku, a.g.e., s. 3918.
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edilmistir. Hun Hukumdari Ch’ieh-ti-hou’nun kardesi olan Ou-chi’en Be-
yi de adamlariyla Baykal Goli’ne gelmistir. Ou-chi’en Beyi, Su-wu’yu ¢ok
sevmis ve yiyecek ile giyeceklerini vermistir. U¢ sene sonra Ou-chien Be-
yi hastalanmis ve daha sonra 60lmus, halklari ise geri donmustiur.9 Buna
gore, Ou-chi’en Beyi, Baykal Golu civarina tayin edilmis, 6ldikten sonra
halklari da geri dénmduslerdir.

9 Pan-ku, a.gf., s. 2460.
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