lgnacz Kunos'un Macar Bilimler
Akademisine Sundugu Raporlarda
Esir Rusya Turkleri ve Baz Kditur
Ogelert

Melek COLAK™

67/
I. Diinya Savas: sirasinda Rus hikimiyeti altinda bulunan Misliiman
Tirkler (Kazan Tatarlari, Kirim Tatarlari, Bagkurtlar, Migerler, Nogay-
lar, Kumuklar, Tiirkmenler), Rus ordusunda savasmak zorunda kaldi-
lar. Avusturya-Macaristan ordusuna esir diisen Rus ordusundaki bu
Tirk kokenli askerler i¢in Avusturya-Macaristan topraklarinda iki esir
kampi kuruldu.

1. Diinya Savas: yillarinda Avusturya-Macaristan topraklarinda bulu-
nan esir kamplar: Macar bilim adamlarina dil bilimi, antropoloji, folk-
lor gibi alanlarda aragtirma yapmalar: i¢in imkénlar sunmustur. Esir
Tatar askerlerin yerlestirildigi iki kamp 6zellikle Macar bilim adamlar:
ve dogulu milletlerin Macarlarla olan akrabalifinin aragtirilmasini ve
onlarla iligkilerin siklagtirilmasini amag edinen Macar Turan Derne-
gi agisindan ¢ok onemli idi. Bu dernegin, esir kamplarinda aragtirma
yapilmas: yoniindeki teklifini Macar Bilimler Akademisi kabul etti.

Gerekli aragtirmay: yapmak tizere bazi bilim adamlarini gérevlendirdi.

Bu bilim adamlarindan biri Macar Tiirkolog Ignicz Kunos idi. Kinos
savas yillarinda esirler arasinda folklor malzemeleri topladi. Bu veri-
leri ve digtincelerini 3 Ocak 1916 tarihinde yapilan Macar Bilimler
Akademisinin toplantisinda rapor olarak sundu. Jelentés a mobamedan
Jogolytiborokban végzett tanulmdanyokrsl (Misliman Esir Kamplarinda

ok
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Yapilan Incelemeler Hakkinda Rapor)” adi altinda Akademiye sun-
dugu bu rapor ayni yil Budapesti Szemle adli dergide “Tatar foglyok
tiboraban (Tatar Esirlerin Kampinda)” adiyla yayimlandi. Kanos tek-
rar gézden gecirdigi raporlarint 1918 yilinda Magyar Figyeléde tekrar
yayimlad.

Kunos raporunda Kirim Tatarlarindan Kazan Tatarlarina, Baskurtlar-
dan Migerlere, Nogaylardan Tiirkmenlere kadar esirlerin duygu ve dii-
since dinyasima tanik olmus, bunlar: dile getirmis, onlardan 6rnekler
sunmugtur. Onun raporlar: Tirkoloji, antropoloji, tarih gibi disiplin-
lere 6nemli kaynak olusturdugu gibi, esir kamplarinin aragtirmacilar
acisindan bir okul goérevini gérdigtini gostermekte, Macar Tiirkolo-
jisinin 6nemini ortaya koymaktadir. Ayrica esir kamplarindaki sosyo-
kiltiirel yagam hakkinda bilgiler verilmektedir.

I. Diinya Savagi sirasinda kurulan esir kamplar1 sosyokiltiirel ba-
kimdan yeterince aragtirlmamig bir konudur. Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu topraklarinda kurulan esir kamplar1 bu baglamda in-
celenmeye muhtagtir. Kiinos'un bu déneme 11k tutan raporlar: tlke-
mizde hemen hemen hig¢ aragtirma konusu olmamistir. Bu ¢alismada
Kuanos'un Macar Bilimler Akademisine sundugu raporlarinin 1s1in-
da, ad1 gegen esir kamplarinda yagayan Miisliiman Turk esirlerin sos-
yokiiltiirel durumlari, kiltir tarihine katki amaciyla, dénemin Turk-
Macar iligkileri gergevesinde ortaya konulacaktir. Ayrica, Macar Bi-
limler Akademisi'ne Kunos, tarafindan sunulan raporlar ile esir kamp-
larina giris stireciyle ilgili Macar Bilimler Akademisi Argivi (Magyar
Tudomanyos Akadémia Levéltira) ve Macar Etnografya Miuzesi
Arsivinde (Magyar Néprajzi Muzeum Levéltira) bulunan Kunos'a
ait sahsi mektuplar, giris siireci ile ilgili resmi yazigmalari olugturan
argiv malzemesinden yararlanilarak, bu alanda yeni belgeler bilim din-
yasina sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ignicz Kanos, Macar Tiirkologlar, Macar Turan

Cemiyeti, Tatar Esirler, Ttrkoloji
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Captive Russian Turks and Some Cultural Elements in the Reports Ignicz
Kiinos That are Presented to the Hungarian Academy of Sciences

ABSTRACT

The Muslim-Turkic soldiers (Kazan Tatars, Crimean Tatars, Bashkirs,
Mishars, Nogais, Kumyks, Turkmens) under Russian domination had
to fight in the Russian armed forces during the First World War. Two
prison camps were built in the Austro-Hungarian territory for these
soldiers of Turkic origin who were in the Russian army and captured
by the Austro-Hungarian army.

During the World War I, war prisoner camps located within the bor-
ders of Australian-Hungarian lands provided opportunities for Hun-
garian scholars to conduct research in different fields such as linguis-
tics, anthropology and folklore. Two camps where Tatar war prisoners
were kept were of special importance for Hungarian scholars and the
Hungarian Turan Association aiming to investigate the kinship re-
lations between eastern nations and Hungarians and to intensify the
relationships with these eastern nations. The proposal of this associa-
tion for conducting research in war prisoner camps was approved by
Hungarian Academy of Sciences and they appointed some scholars to
conduct this research.

One of these scholars was Hunarian Turcologist Ignacz Kanos. Kanos
collected some folkloric data from war prisoners during the war. He
presented the collected data and his personal opinions as a report in
a meeting of Hungarian Academy of Sciences on 3 January 1916.
The reported presented to the academy with the name of “Jelentés a
mohamedan fogolytiborokban végzett tanulmanyokrdl” (Report of
the investigations conducted in Muslim was prisoner camps) was also
published in a journal called Budapesti Szemle in the same year as an
article entitled as “Tatar foglyok taboraban” (In the camp of Tatar war
prisoners). After revising his reports, Kinos published them again in

Magyar Figyeldin 1918.

In his reports, Kinos gives information and examples about the worlds
of emotions and thoughts of war prisoners including Crimean and
Kazan Tatars, Bashkirs, Mishars, Nogais and Turkmens. His reports
have become important sources for Turcology and anthropology stud-
ies and also served the function of a school for war prisoner camp
researchers and thus, reveals the importance of Hungarian Tucology.
Moreover, information about socio-cultural atmosphere in the war
prisoner camps is also provided.
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Prisoner camps established during World War I have not been re-
searched adequately in terms of socio-cultural aspects. The prison
camps established on the territory of the Austro-Hungarian Empire
need to be examined in this context. Kinos’ reports that shed light on
this period have hardly been the subject of research in our country. In
this study, the sociocultural conditions of Muslim Turkish prisoners
living in the camps mentioned in line with the reports submitted by
Kunos to the Hungarian Academy of Sciences will be revealed within
the framework of the Turkish-Hungarian relations of the period in
order to contribute to the cultural history. In addition, the reports sub-
mitted by Kanos to the Hungarian Academy of Sciences, the Hun-
garian Academy of Sciences Archive (Magyar Tudoményos Akadémia
Levéltara), the personal letters of Kunos at the Hungarian Museum
of Ethnography Museum (Magyar Néprajzi Muizeum Levéltira), and
the archive material for the entry process will be used and presented
to the world of science.

Keywords: Ignicz Kunos, Hungarian Turcologists, Hungarian Turan
Association, Tatar Prisoners of War, Turcology.

ERDEM, Haziran 2020; Say: 78; 103-126



Ignicz Kinos'un Macar Bilimler Akademisine Sundugu Raporlarda Esir Rusya Tiirkleri ve Bazi Kiiltir Ogeleri

Giris

. Diinya Savas: yillarinda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu smirlar:

icerisinde kurulan esir kamplarindan ikisine, Estergom sehri yakinlarin-
daki Kenyérmez6 ve Eger sehrindeki esir kamplarina Rus tebaasi olan ve
esir diigen Turk-Misliman askerler yerlestirildiler (Seres 2006: 153; Kunos
1916: 209). Esir kamplarinin kurulmas: Macar aragtirmacilara antropolojik,
dil bilimi, folklor aragtirmalar1 yapabilmeleri i¢in firsat sundugundan (Seres
2006: 154), Macarlarla akraba veya akraba oldugu varsayilan Avrupali ve As-
yali halklarla baglant: kurmay: isteyen, 1910 yilinda kurulan (Németh 1931:
132; A Turan olvaséihoz 1918: 514-515), bu alanda bir¢ok faaliyet yiirtiten
(Jelentes a Magyar Keleti 1918: 32) Macar Turan Dernegi (Magyar Turdni
Térsasig), esir kamplarinda bulunan bilimsel imkanlardan yararlanmak i¢in

bir girisimde bulundu (Seres 2006: 155).

1. Macar Tiirkolog Ignacz Kinos’un Esir Kamplarina Girisi

Turan Dernegi adina mudir yardimcisi Alajos Paikert’in esir kamplarinda
inceleme yapmak i¢in Akademinin tiyelerine is birligi teklif ettigi ve 7 Ekim
1914’te Macar Bilimler Akademisine verdigi dilekgesi gortsildikten sonra
kabul edildi (A Magyar Tudomdinyos 1914: 706-707). Akademinin 8 Mart
1915 tarihinde yapilan toplantisinda esirlerin incelenmesi i¢in bagvuran yedi
akademisyene aragtirma yapmak icin izin verildi (Seres 2006: 156; Jelentés
az esztergomi 1916: 63). Bu kisiler Oset ve Votyak dilini inceleyen Armin
Vambéry'nin 6grencisi Fin-Ugorist Bernit Munkdcsi, Zsigmond Simon-
yi, Mihély Lenhossék, Béla Vikar, Sdandor Giesswien, Gyula Sebestyény ve
Ignicz Kunos idi (Seres 2006: 156).

Esir kamplarina girisin, orada ikamet etmenin birgok resmi iznin ¢6zime ka-
vugmasiyla gerceklestigini Macar Etnografya Muzesi Arsivi'nde! (MNM EA
19821.sz: 20-22; bk. Ek.1) ve Macar Bilimler Akademisi Arsivi'nde bulu-
nan belgeler ortaya koymaktadir (MTA K.t., Ms. 373/12).2 Kinos'un® heniiz

1 TIgndcz Kanos'un Eger esir kampina giris izni, Eger 7 Temmuz 1916; Igndcz Kanos'un Eger esir

kampi igin yemek karti, Eger 1/31 Temmuz 1916; Ignicz Kinos'un esir kamplarina giris izni,
Viyana. 23 Mart 1917.

Zsigmond Simonyinin Kdnosa mektubu, Kinosun yazdigi cevabiyla, Balatonfiiredifiirds, 19
Haziran 1915.

3 Ignacz Kunos: (Hajdusamson 22 Eylil 1860. Budapeste 12 Ocak 1945): Dilbilimci, Tirkolog,
Macar Bilimler Akademisi 1. tiyesi. 1885ten itibaren bes yil Istanbul'da yasadi. Bu sirada Misir'a,
Kiigiik Asya'ya, Balkanlara gitti. Tirk edebiyatinin o zamana dek bilinmeyen malzemelerini topladi.
Budapeste Universitesinde ders verdi. 1890dan itibaren Dogu Ticaret Akademisi'nde Tiirkge dersleri
verdi.1900de Bernat Munkdcsi ile ortak ¢ikardigy Keleti Szemle adli derginin editdrligind slendi.
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daha 6nceki tarihlerde sahsi olarak da esir kamplarina girmek i¢in ugrastig
seklinde yorumlanabilecek olan Bakanlik Miistesar: Vilmos Hayk'in Kanos’a
13 Eylil 1914 tarihinde yazdigi ve “Macar ordusunun Tatar terciimana sim-
dilik ihtiyact olmadigindan Kdnos’un talebinin kabul edilmeyecegi” yolun-
daki mektubu goz ontine alinirsa (MNM EA 19815 sz. 1415/1962: 326; bk.
Ek.2)*, esir kampina giris siirecinin daha da uzun oldugu anlagilmaktadr.
Ustegmen Vilmos Zwich'in Eger'den Kinos'a yazdigi 21 Mays 1917 tarihli
mektubu ise Kinos’un kamptaki yemek ve konaklama meselesine agiklik ge-
tirmektedir. Buna gére Kinos’un subay yemekhanesinden yararlanabilmesi
icin yemek kuponu getirmesi yeterli idi. Konaklama yeri olarak sadece bir oda

tahsis edilebilirdi (IMNM EA 19815.sz: 558).

2. Ignécz Kanos'un Esir Kamplarinda Yaptig: Caligmalar
Kinos, kamplara giris amacini soyle agiklamaktadur:

“Kanin sel gibi aktig1 savagin ti¢ yazini, Tatarlarin bizimle benzer
olan deyimlerini arastirmak, adetlerini, etnik 6zelliklerini ince-
lemek ve i¢ dinyalarinin sarkilardaki, masallardaki, efsanelerde-
ki siirsel ortaya konus bigimlerini kaydedebilmek amaciyla im-
paratorlugumuz igerisinde bulunan esir kamplarinda gecirdim.
Cinki diyebiliriz ki Diinya Savasi, ¢okga bilimsel derlemeler
yapmay1 saglayan imkéanlarini ayagimiza getirmistir. Savag mey-
danlarinin kan ¢igeklerinden yeni kiiltiirel gorevler filizlendi ve
yurttaki aragtirmalar neredeyse sonu gérinmeyen uzakliktaki
materyalleri yakinimiza getirdi. Cok renkli Tatar dil edebiya-
tinin, dil ve etnik depolarla zenginlesen koridorlar: 6ntimiizde

agildilar.” (Kunos 1918: 143).

Bilimsel aragtirmalarinin sonuglari Almanca, Ingilizce ve Tiirkge olarak da yayimland:.
Eserlerinden bazilari sunlardir:

Hdrom Karagiz-jitek, Budapest. 1886.

Oszmdn-tirok népkoltési gyijtemény, (1,11, Budapest, 1887-1889)

TGrok mesék, Budapest, 1889.

Kisdzsiai torok nyelvjardsok, Budapest, 1892.

Koroglu Azsia rablohésének regénye, Budapest 1893.

Naszreddin Hodzsa tréfai, Budapest 1899.

Ada-Kalei torok népdalok, Budapest 1906.

Halk Edebiyati Numuneleri Tiirkce Ninniler, Istanbul, 1925.

(Ayrintili bilgi iin bk. Yy., (1967), “Ignicz Kanos”, Magyar Eletrdjzi Lexikon, Els6 Kotet, Budapest:
Akadémiai Kiado, s. 1032-1033.

Bakanlik Mistegar1 Vilmos Hayk'in Kinos’a mektubu, Budapeste 13 Eylil 1914. “Kunos Ignécz tud.
hagyetékdbol szarmazé levelézes egy része: Magyar nyelvi levelek, 5. Kotet.
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Boylece Kunos'un ifadesiyle,

“...bahar ayinda, savagin baglamasinin onuncu ayinda dil arag-
tirma c¢aligmalar basladi. Kenyérmezé'deki esir kampinda bag-
ta Kirimlilar ile Kazan bolgesinden gelenler toplanmiglardi. Batt
Tirklerine en yakin olan Kirim Tatarlari ilk olarak dil aragtirma-
lar i¢ine alindi. Ayrica bu dil sahasi Rus bilim ¢evreleri tarafin-
dan da en az faydalanilam idi. Ve asil Kirimlilar1 deniz boyunca
uzanan ve daha kuzeydeki sahalarda yasayan Kirim Nogaylarinin
dilinden ayiran bu dilin varyantlarinin ses ve kelime haznesine ait

ozellikleri daha az tespit edilmisti.” (Kunos 1916: 210).

Kinos Kirim'la ilgili derlemelerinin ¢ok yonli olarak tamamlanmasini rahat-
likla siirdiirdi. Estergomdaki kamptaki ¢ok daha degerli insan malzemesi i¢
yasamlarindaki kiltire de daha yakin olmayi sagladi. Bazi 6nyargilarla mi-
cadele etmek ve onlarin kiiltirel ¢aligmalarina fayda saglayan bilimsel ¢aba-
larina kars: giiven uyandirmak buna yol agmust: (Kanos 1916: 214). Burada
fonetikle ilgili derlemeyi 6gretmen Jézsef Balassa'nin yardimiyla devam etti.
Fonogram Arsivinin bagindakiler de kayit cihazlar ile birlikte bu kampa
geldiler. Cogaltilan plaklarin birer orijinalini ve dil aragtirmalarinin gelecege
temel olusturacak olan bir 6rnegini kendileri i¢in temin ettiler (Kunos 1916:
224). Kuanos (1916: 224) “dinya tarihini ilgilendiren olaylarin tlkelerinde
sahnelenen bolimlerinin pek ¢ok hatirasi ve folklorik miraslari” olarak nite-
lendirdigi kamp yagaminin farkli yonleri ve orada bulunabilen Tatar tipleriyle

ilgili agag1 yukar1 200 fotograftan bahsetmektedir.

O, Egerdeki esir kamplarinda da derleme calismalarini siirdiirdii (Kanos
1916: 213). Burada toplanan folklorik malzemenin fonetik olarak bilinmesi-
ni mimkiin kilabilmek ve 6gretmen Poch ile farkli Tatar diyalektlerinin bazi
dil denemelerinden kayit yapabilmek i¢in Viyana Kraliyet Akademisi Plak
Arsivi'nde bulundu. Gerekli kayit cihazlar: ve kulakliklar kisa siirede geldi. Ve
kayit islemlerine baslandi. Kismen nesir, kismen melodiler egligindeki sark:
metinlerini yaklagik yirmi plaga kaydettiler. Bunlardan Kirim, Kazan, Miser,
Bagkir, Nogay ve Kumuk dillerindeki malzemenin kayd: ayn: yere yapildi.
Hem kavrayis hem de sarki sdyleme yetenegi olan insanlari bulmak gerekti-
ginden baglangi¢ biraz zor olmugtu. Bunun yaninda sarkis: sdylenen parganin
yazilandan ayri olmamasi ve sarki séyleme veya (nesri plaga) okuma esnasin-
da duraklama olmamasi i¢in strekli dikkat etmek gerekiyordu (Kunos 1916:
224). Kanos derleme isinde kendisine en ¢ok Kazanli Veliof un yardimei ol-
dugunu (1916: 220) belirtmektedir. Ayrica kendisine yardimei olan “caligkan
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malzeme derleyicilerinden baz: gahsiyetleri hafizasina naksettigini” vurgula-
makta, “isine destek olup, bilimsel ¢aligmalarini kolaylagtiran bazi Macar ve
Avusturyali subaylar da” kamp yagaminin askeri disiplinle ¢evrelenmis or-
tamini aragtirmacilar i¢in bir ev haline getirdiklerinden bu igin bir pargasi
gibi gortinmektedir (Kunos 1916: 226). Tek zorlugun Kinos'u zaman zaman

sikintiya sokan maddiyat oldugu anlagilmaktadir (Seres 2006: 176,181,182).

3. Ignicz Kinos’un Esir Kamplari ve Burada Yaptizi Calismalarla Tlgili
Macar Bilimler Akademisine Sundugu Raporlar ve Tiirkoloji

Kunos esir kamplari ve her iki esir kampinda yaptig: ¢alismalar hakkinda
yazdig1 raporunu 3 Ocak 1916 tarihinde yapilan Macar Bilimler Akademi-
sinin toplantisinda sundu. “Jelentés a mohamedan fogoly tdborokban végzett
tanulmanyokr6l” (Misliman Esir Kamplarinda Yapilan Incelemeler Hak-
kinda Rapor) adi altinda Akademiye sunulan bu rapor, ayni yil Budapesti
Szemle dergisinde “Tatdr foglyok tdboraban” (Tatar Esirlerin Kampinda) adi
ile yayinlanmugtir. (bk. Ek.3) Budapesti Szemlede yayinlanan rapor ile hemen
hemen ayn: igerikte olan rapor “Tatir foglyaink tiboriban” (Tatar Esirleri-
mizin Kampinda) ad1 ile daha sonra Magyar Figyel6de yayimlanmugtir (bk.
Kudnos 1916: 209-227; 1918: 140-153). Bunlar g6z 6niine alinirsa Kuanos,
Tatarlar hakkinda genis bilgiler vermektedir. O, Tatarlarin antropolojik 6zel-
liklerini belirterek, “diinyanin en cengiver halki olmas: ve akilciliklar1” gibi
ozelliklerini siralamakta ve soyle demektedir:

“Bugtinkii Tatarlarin mizaci daha ziyade onurlu bir bi¢imde
saygideger, ice doniik, beraberindekilerle dostca iligkiler iceri-
sindedir ve onlar neseli cemiyetleri severler. Dost canlis1 ama
konugkan degil, distinceli ama hirmetkar degildirler. Yazyillar-
ca geriye uzanan tarihlerinin ge¢misi, doniim noktalariyla dolu-
dur; milli kahramanlarinin bagtan sona siralanigi olaya merak ve
egilim uyanmasini saglar. Gegmisindeki pek ¢ok savag¢inin milli
kahramanliklar gerektiren yagamlar: ise efsane haline gelmistir.
Bagta Kirim ve Kazan halk séylencelerinin tarihi ge¢misleri var-
dir. Kaganlarin tarihi zaferleri, efsanelerin giincelligini korumas:
(onlar1) milli sarkilar hline getirdi. Ge¢miste yapilmig olan sa-
vaslarda gegen olaylar: bagka baska kahramanlara mal ederler-
di. Kahramanin Macarca “kahraman-bétor” soziiyle eslesen ad:
“batir’dir. O, dogatistl giliglerin buyili topraklarinda mucizevi
bir sekilde ve kahramanliklarinin sayisini arttiran stiregte miica-
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dele eder. Kahramanlik iceren olaylarin dokusu neredeyse des-
tans1 diizeye ¢ikar ve yigitce yapilan micadelenin kahramanlari,

epik kahramanlar seviyesine yiikselir.” (Kinos 1918: 148).

Kinos, Rus iktidarinin yakinhiginin Kiriml kavimlerin milli bilinglerini ve
dini birlikteligini zayiflatsa da Kazan Tatarlarinin uzun zaman 6nce uyanan
milliyetciliginin hiz kazandigini, ilk sirada milli Tatar edebiyatini Kazanli-
larin viicuda getirdigini, Musliimanlarin uyanmasina hizmet eden bu kutsal
kaltir savagini onlarin baglattigini ve Osmanlilar: etkiledigini vurgulamak-
tadir. “Kazanl Tatar esirlerin daha degerli 6zlerine yaklasma ve Tatar toplu-
munun 6nder sahsiyetleriyle neredeyse arkadas denecek sekilde yakin temasa
gecme firsati yakalayan” Kinos “bu sahsiyetlerin dillerinin edebi giiciiyle ve
wrklarinin 6zelliklerine giivenerek Osmanli’'nin karigmus dilinden ve giigli bir
sekilde gelisen Avrupa etkisi altinda gelisen edebiyatindan bagimsiz olarak
tek bir Tatar kultirt olusturulmasi i¢in ¢aba sarfettikleri” izlenimi edinmigti.
Neredeyse orada da kugiik bir Kazan kiltiirti olusmustu. Edebi sorunlar he-
vesli ama aligilmig tartigmalarin konusu héline geliyordu. Onlar dilin sadeli-
ginin 1rk farklar1 yaratan sorunlar tizerinde kafa yorarak, milli halk dilinde
soylenen Tatarca sarkilara 6diller veriyorlardi. Bunun yan: sira “esir kampi-
nin edebi pazarina” Rusyadaki yurtlarinda alismis olduklarina uygun olarak,
gizlice hazirlanan ve elle yazilan dergiler giriyordu. Brostriin ad1 Kigirek Cu-
vatki (Kugiik Teselli) idi. Dtinya savagini, Avrupa kiiltirinin tstiin olusunu,
Rus kiiltiriinin geri kaligini, insanlarin 6zgiirligini ve Islam dininin gele-
cekteki sorunlarini konu eden derginin kose yazilarinda tekrarlanan temas:
savas izlenimleri, esarete distisleri ve esir kampindaki yagamlarinin aci tath
yanlariydi. Edebiyat bolimi strekli bir stitundu. “Kadinlarin Feryad:” adiyla
yayinlanan siirlerden birisinin okuyucu ve dinleyiciler tizerinde farkli bir etki-
si vardi (Kunos 1916: 214-216). Kunos'un ifadesiyle “tipolojisinde Cerkes ve
Osmanli kaninin karigiminin bazi 6zelliklerini gésteren Kirim Tatarlarinin
edebi yasami artik yok denecek kadar azdir. Okula gidenler, okuma yazma
bilenler Istanbul kiiltiiriine meyleder, Osmanli edebiyat: ile beslenir ve ma-
nevi ihtiyaclarini da Bogaz'daki kaynaklar kargilar. Biiyik Kirimda edebiyat
alaninda entelektielligin herhangi bir izine rastlanmazken, Islamin kiiltirel
akimlari, yarimadanin yumugak kumlarinda bogulur.” (Kinos 1918: 148).

Kinos, Kirimla ilgili derlemeleri sirasinda esirlerin giivenini kazaninca on-
larin “glinliik tarzi notlarini, manevi hayatlarini yagayan Miisliiman ve Tatar
oluglarinin 1rk ve dinsel bilincine yeterince sayg: gosterilmeyen degerlerini
kendisiyle paylastiklarini belirterek” uzun aylar boyunca izlenimlerini yazan
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Kirimli Tatar esirlerden birisinin giinligiinden s6z etmektedir. (1916: 214).
“Ayaklar altina alinmig Tatarlifin kaderine matem tutan bu giinlik” bir aske-
rin esir dists stireci, Rusya'nin Tatarlar Gzerindeki baskis: ve onlarin sikin-
tilarini yansitmasi agisindan oldukea degerlidir (bk. Kunos 1918: 141; 1916:
216-219). Kinos’a gore (1918: 142) “giinliigiini sadakatle kaleme alan Tatar
asker ve onunla birlikte esarete diisen Miisliman yurtsuzlarin her biri boyle
diisiinmekteydi.” Kanos bu giinlik parcalarini savagin ilk yilinda Eger'de bu-
lunan kampta, savasin ilk yazinda yaziya gecirmeyi bagard.

Kirim efsanelerinden bahseden Kunos ,“Ekeyet” olarak adlandirilan halk ma-

sallarinin neredeyse en giizellerini derledigini vurgulayarak soyle demektedir:

“Bu tiir halk geleneklerinde efsanevi donemlere ait olay 6rgiileri
birbirine karisir ve Kirim Tatarlarinin diinyasinda Avrupanin
masal zenginliginin lafi bile olmaz. Hanlarin ogullari, sehzade-
ler, masalst ilke yollarina dogru yola ¢ikarlar ve Melek Tlona'nin
bahgesinin sihirli agaclarinda ti¢ gece boyunca uyumayan mu-
hafizlari olan Tatar Argyiluslar durur. Hging metinler igerik ola-
rak da sozlik malzemesi toplama bakimindan da biyiik firsatlar
yaratirlar. I¢lerinden pek ¢ogu bugiine kadar bilinmeyen, baz
Macarca kelimelerimizin karanlik kokenini giin 1s131na ¢ikara-
cak verilere sahiptir.” (Kinos 1916: 212).

Raporda Tatarlara ait diger folklor malzemeleri konusunda da genis bilgiler
verilmektedir. Buna gore:

“Kazan Tatarlarinin halk siiri, edebi degerler bakimindan da
Kirim ve Volga bolgesindeki Tatarlarin halk edebiyatinin trtin-
lerini gecer. Sarkilari sonu gelmeyecek kadar ¢ok, efsane ve ma-
sallar1 renkli ve folklorik degerler agisindan egleri bulunmazdir.
Kirim tiirki ve sarkilari gegmisteki duygulari o dénemdeki can-
liligiyla anlatmaktadir. Kazan melodilerinin ¢ogu, birer ciddi
diisiincenin gairce kurdugu ¢ergevesi haline gelmektedir. Kirim
Tatarlar: eglenerek, Kazan Tatarlar: ise distinceye dalarak sar-
ki séyler. Kazanlilarin tarihi gegmisine ait gelenekleri muhafaza
eden bu efsanevi soylencelerde de derin birer digtince gizlidir.
Halk séylencelerinde de soyunun bazi kahramanlarinin, halk
masallarinda ise kahramanlarin bazi olaganiistii hareketlerinin
resmigecidini yapar. Tum bunlari ise dyle bilge ve duygular ba-
kimindan gii¢li bir dille s6ylenir ki bu dilin sivelerine edebi dile
doniisen bir agirbashilik verir” (Kanos 1916: 219-220).”
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Bu bakimdan Kuanos (1916: 220) “Ak-bort (Ak Kurt) efsanesini” neredeyse
ustaca yaztya gecirdigini, Kirim Turklerinin iki sivesini zengin halk siiri mal-
zemesinde bir araya getirdigini (Kanos 1916: 211) agiklamaktadhr.

Kinos, esirlerin hiiziinlii diinyalarini tiirkiilerle ifade ettiklerini belirterek,
sik sik bunlardan o6rnekler vermektedir (bk. Kunos 1918: 142, 143, 150).
Kenyérmezd kampindaki sairlige meyilli Isa'nin, Dervis Mustafa gibi esir-
lerin hiiztinli tirkilerini dinleyen (1916: 212) Kunos esir kamplarinda gra-
mofon plaklar: sayesinde pek ¢ok tatli, buruk melodiyi 6liimstizlestirmeyi
basarmistir (Kdnos 1918: 142). Bu tath buruk melodiler “savastaki ¢arpis-
malarin yakinmalarina déniistiyor ve Estergomdaki esir yurdunda Macarca
sesler, Tatarca agit yakanlarin i¢ ¢ekislerini tekrar ediyordu (Kunos 1918: 142;
1916: 211):”

“Krakow yolunun tag sokagi / Gége yiikselir berk kalesi / Macar
askeri yagdirir bize / Celik kola ¢elik kilict / Demiryolu akar
gider / Vagonlarin ard: sira / Boyle gittik Macarlara / Esare-
te Estergoma / Ciliz dallar gibi koptuk / Feryat figan ede ede
/Macar topraginda olur mu acep / Mezarimizda bir sahide /
Polkonnik idi 6nderimiz / Dere oldu akt: al kanimiz / Karpat
daglar: arasinda / Eridi bitti hayatimiz.”

Kianos'un kaydettigi “balalaykanin tellerinden yiikselen” bir nakarat, esarette
olan insanlarin hislerini 6zetleyecek niteligi ile dikkat ¢ekicidir: “Aglama ba-
bam, aglama anam / Macar yurdu oldu esaret yuvam.” (1918: 142; 1916: 211).

Esarete digts stirecini yansitan bu satirlardan basgka, Kinos “bir Ramazan
ziyafeti sirasinda memleket 6zlemine, memleketlerinin kederle yayilan nag-

melerinde” (1918: 149-150) tanik oldu. Kinos'un ifadesiyle:

“... Dinleyicilerin buiyiik kitlesini gizemli bir sessizlik kaplad: ve
sarki okunmaya baglanir; duygular depresir, bakislar bugulanur,
dudaklar titrer. Yurt icin yakilan agitlarin acilari, 6ksiiz kalmig
olanlari hiinglir hiingiir aglatir ve evlilik sevgisine susayan du-
daklar: sikéyetlerle titreten bir esaret sarkisi ortaya ¢ikar. Zavalli
esirlerin muhayyilesinde pegelere biirtinmus kadin hayali canla-
nuir ve sevdigi kadinin egine olan 6zlemi sebebiyle bu haletiru-
hiyeye aglar. Yalta kiyilari sanki canlanir ve Bahgesaray’in yesil-
liklerinde, kadinlarin acilarini su sekilde sakiyarak sanki masals

bilbil dile gelir:
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“Yaltadan eser yel / Boran patlar denizin kiyisindan / Sel gibi
yagmur yagar / Agaglari islatir, topragini yikar / Sagimi yel olur
ugurur / Beyimin derin i¢ ¢ekisi / Sanki nehir olur ¢aglar / Be-
yimin kanli gézyas1” (Kinos 1918: 150).

“Esirlerin haletiruhiyesini dile getiren bu satirlardan” sonra on-
larin milli danslaryla ilgili bilgi vererek, onlari s6yle tarif etmek-
tedir: “Giilerken agliyorlar, agliyorken giiliiyorlar!” (Ktinos 1918:
150-151).

Kamplarda orta oyunu ve tiyatro ise esaret hayatinin bir pargasi olmustu.
Kuanos'un gozlemledigi tizere Kirim ve Kazan Tatarlar: daha asil eglencelerle
zaman gegiriyorlardi. $6yle ki:

“Halka seklinde siralanmig biytik topluluk, oyuncularinin hal-
ka seklinde meydanda goriinmesi i¢in dakikalar1 sabirla bekler.
Fantastik bir ucube yaratik yuvarlak meydanin ortasinda atlar ve
bir renk climbisi icinde Rus tniformasina, hayvan postlarina
biriinerek ve kadin giysileri giyerek oynayan grup Rus askerle-
rinin giinlik yagamlarinin tuhafliklarini taklit ederek oyunlarini
genellikle Tatarca deyimler karigtirilmig ve anlamlar: degistiril-
mis Rus dilinde sergiler. Cogu kez kagit tac1 altinda titreyen ¢ar
veya herhangi taninmig bir politikact veya bir ordu komutani,
komik sahnelerin merkezinde yer alacak ve secilen diyaloglarda
cogunlukla giincel olan Rus alt kiltirtiniin acayiplikleri ortaya
konulacaktir.”

Seyirciler arasindan “Rasputin kendini birakma”, “Goremikin
kulaklarini kabart” seklindeki tezahiirat, memnun olan seyircileri
yiiksek sesli kahkahalar atmaya sevk ediyordu. Oyunun sonun-
da, kadin kiligina girmis delikanlilarin bir adim arkasinda bitkin
disen tagl atalarin1 déndirdiikleri bir dans oluyordu. Bu esnada
hareketlenen biiytik kalabalik meydanda kigtk gruplara boli-
ntirken, glinlerini aksam gezintileriyle sonlandirirlar, askeri boru
calinir ve yurtsuzlar, rityalarinda yurtlarinin biytli gériintilerini
gormeyi umarak barakalarina donerler.” (Kunos 1918: 151).

Tiyatro oyun yazarlari, ayn1 zaman da tiyatro oyuncular: da Kirim ve Ka-
zanllardan oluguyordu. Tiyatro ekipmanlari kisa siirede hazirlanmag, sandik
odalarindan eski giysiler ¢ikmig ve Kirimli bir imamin eseri olan ilk Tatar
drama siirsel ilhamini Kirim Hanligi'nin gérkemli zamanlarindan, Ruslar-
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la olan savaglarinin tarihi ge¢misinden almaktaydi. Kadin rollerini de dogal
olarak erkekler oynadilar. Bir sezonda, Rus ve Tatarlarin toplumsal yagamin-
dan aldiklar1 komedilerle siislenmis ama ciddi arka planlari olan drama ve
trajedi dizilerinden olusan on tiyatro oyunu sahneye konuldu. Oyuncular
(kahramanlarin) yaglarina uygun ve ihtiyag hésil oldugunda kendi evlerinden
getirdigi renkli, kenarlar: tirtikli giysilerle rol yapiyorlardi. Gésteri aralarini,
Tatar muzisyenler doldurmuslar, halinden memnun olan seyirciler ise roliinii
oynayan kisilerin sozlerine ve sonuna kadar dikkatlice izledikleri hareketlere

baglanmiglard: (Kanos 1918: 152).

Kunos, Tatarlar hakkinda uzun bilgiler vermesine ragmen Bagkurt, Ttirkmen,
Kumuk, Avar, Oset ve Giirciilerden daha az soz etmektedir. Kunos’un onlar

hakkinda verdigi bilgilere gore:

“Bagkurtlar’in saf oluglarina dair memleketlerinin de gakayla ka-
risik bir Gnleri vardir. Tirkmenler kiiltir konusunda onlarin aga-
gisindaydilar, kaderciydiler. Kumuk, Avar, Oset ve Giircii olanlar
serbest esarete ciiretkr bir karst durugla dayaniyorlardi. Cihat
politikas: onlar tizerinde hig etkili degildi. Onlar kamplarin en
cesur eglenen kisileriydiler. Calgilar ¢almaya baglayinca nesey-
le donmeye baglarlar ve Ruslara 6zgi halk danslar1 yaparlardi.
Vahsi tutkular ylizlerini ve hareketlerini etkiler ve ciiretkarliklar:
¢ogu kez kanli vurugmalara sebep olur, kaynayan kanlar1 baraka

hapishanelerinde durulurdu.” (Kdnos 1918: 146-147).

Kuanos Miser’ler hakkinda ise ayrintili bilgi vermektedir (Bk. 1918: 145-146;
1916: 221-223). Eger kampinda yapilan antropolojik élgiimler sirasinda “bir
gtn farkli bir Tatar tipinin dikkat ¢ektigini” vurgulayarak onlar: soyle agikla-

maktadir:

“Olgiim masalari ve aletlerin 6niinde tiknaz, cogunlukla kisa ve
orta boyda, biyiik cogunlugu sarisin ve goz rengi maviye ¢alan
bir insan ¢esidi belirdi. Denilebilir ki Kafkaslar’in diginda Mo-
gol hatlarina sahip olmayan seyrek ve sariya doniik kahveren-
gi renkte sakallari olan yegine gruptu. Kendilerini ¢ogunlukla
“Miger”, orada burada ise “Tipter” (Tatar boy adlari) olarak ka-
bul ediyorlard:.” (Kanos 1916: 221).

Kinos’a gore “Miserler Misliiman yagsam bi¢imine en az uyanlardi. Dolandi-
riciliklar: dillere destand: ve ticari yetenekleri bilinmekte idi.” (Kanos 1918:
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145). Kunos “dis gortinist de ilging olan bu halkin dil kullanimina tanik
oldu. Ciinkii onlarin dilleri ve halk olarak yasantilar1 Gizerine o zamana dek
bilinenler eksikti. “Miser” kelimesinin kendisi de Macarlarin bakis a¢isindan
aragtirma yapan bilginleri ugrastirmisti. Bu kelime sanki “Megyer” kelimesi-
ne dil bakimindan uygun olaniydi. Ruslara karigan dilleri giderek Ruslagan
Migerler, giinlik ifadelerinde de Rusga ifadeler ve Rus¢a deyimler kullani-
yorlardi. Dilleri bagta fonetik bakimdan ilgi uyandiriyordu. [¢] sesi yerine
belirli referanslarda [cz], [c] yerine [dz], [y] yerine 6zellikle kelime basinda
[gy] sesini telaffuz edebiliyorlardi. Kiiltiir bakimindan dagiik seviyede bulu-
nan Miserler Islam dininin de daha ¢ok formalitelerini biliyorlardi.” Kanos
Migerlerden, konusu “Joka Seytani” adli masal objesiyle neredeyse ayni olan
halk masallar1 malzemesini derledi. Yer ve sahis adlarinin da yer aldig: bu
kiigiik derleme Kinos'a gére oldukea egitici idi. O, Islamiyet éncesi do-
nemleri hatirlatan gahis isimlerini ve Ruslarin verdigi yer adlarini da derledi.
Bunlardan eski tarihi donemlere ait aydinlatict bilgiler ¢ikarilabilirdi (Kunos
1916: 221-223).

Cesitli miizik aletlerinden ve onlarla olan sorunlari ¢6zmeden sasirtict bir
beceriyle anlayan Miserlerin tiirki sdyleme istekleri, oynamaya egilimli mi-
zaglari vardi. Bu 6zellikler tiirkii derlemek i¢in miimbit bir kaynak sunuyor-
du. Daha kisa, ¢ogunlukla 4 satirlik sarkilarini “cir” olarak adlandiriyorlardi.
Bunlar igerik olarak da diger Tatarlarin daha ziyade melankolik sesinden ay-
riliyordu. Kanos'un ifadesiyle “memleketlerinde biraktiklar: sevdiklerini ve
kih negseli kih huziinli maceralarini hatirlayarak Sibiryadan kéylerine, Ak
Idil boyundaki daglara, gé¢ yollarinda onlara eslik eden tiirkiileri sel gibi aki-
tiyorlardi.” Bu sayede Kinos'un yeterli sézlik malzemesiyle ve fonetik 6zel-
liklerin kaydiyla da tamamladig1 derlemeleri, 100'den fazla Miser tirkiisii ile
zenginlesmisti (Kanos 1916: 222). Kanos “esirlik kaderinin yalnizlig: i¢inde
yalnizca tiziict hatiralar1 Kama nehri boyundaki ustalarinin hafizalarinda si-
liklesen goriintiilerini uzun uzun disinerek duygularin telini titreten Mi-
serlerin, lavtalarina ses vererek dortli dizelerden olugan sarkilarini duygusal-
lagarak soylediklerini” kaydederken “onlarin nakaratinin siirekli olarak séyle

oldugunu” bildirmektedir (Kinos 1918: 146):

“Ak Itil'in suyu gaglar / Evcigimin avlusunda, / Aglayan kizlar
yas tutar / Akan sularin boyunda; / Doldurur nehirleri agidin, /
Sel bastirir gézyaslarin / Sayet gidersen uzaga / Aci verir elemin.”

Kiunos tanik oldugu Miserlerin ortaoyunu hakkinda ise su bilgileri vermektedir:
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“Miser’in biri bir glin balalaykasiyla goriindd. Sonra sag1 sakali karigmis ve
komik giysiler giymis iki ti¢ kisi komik diyaloglarla konusu tilkelerindeki reji-
min ve kamu diizeninin alaya alindig1 bir halk oyununu sergilemeye bagladilar.
Tatar kelimesini Rusca anlamiyla degistirdiler ve kah Tatar kelimesini Ruslar
yanlis anladilar kdh Rus kelimesini Tatarlar. Séziin 6zii Tatarlarin Ruscasini,
Ruslarin da Tatarcasini anladif: tek sey aralarinda barist bozan birer parga
yuvarlanan paraydi. Sarkiya balalayka eslik etti, yuvarlanmay: bekleyen para
ise oyunlarin sonuna kadar eglence konusuydu. Herkesle ve her seyle ticaret
amaciyla ilgilendiler ve herhangi bir satigla ilgili bir girisim olmadig1 icin giin
bitti ve sadece Uziici hatiralar esirlik kaderinin yalnizlig1 i¢cinde, Kama nehri
boyundaki vatanlarinin hafizalarinda siliklesen goriintilerini uzun uzun di-
sunerek duygularin telini titretti:

“Ak Itil'in suyu ¢aglar, evcigimin avlusunda, / Aglayan kizlar yas
tutar, akan sularin boyunda!” (Kunos 1916: 223)

4. Ignacz Kanos’un Raporlarinin Onemi

Igndcz Kunos ve ¢aligmalar: hakkinda yayimlanan bir takim Tirkge yayinlar-
da onun Macar Bilimler Akademisi’ne sundugu raporlar, Szilird Szilagyi'nin
Kunos hakkinda yazdig: tezi disinda® kaynak olarak kullanilmamis ya kisaca
atif yapilarak gecistirilmis ya da Kinos'un daha ¢ok Osmanli Tirkleri ile il-

gili yaptig1 caligmalar giin 1181na ¢ikmistir.® Macarcast “ A t6rok népkoltés”

olan” Tuirk Halk Edebiyat: adli eserde Tatar esir kamplarindan ¢ok kisa bir
sekilde soz edilse de raporlara atif yapilmamistir (bk. Kanos 2001: 139-140,
148-154). Halbuki Kunos'un Macar Bilimler Akademisine sundugu rapor-
lar1 I. Diinya Savagi’nda Tatar esirlerin sosyokultirel durumlarini yansitmak-
ta, Tirk diinyasina ait dil ve folklor malzemeleri hakkinda ayrintili bilgiler
vermektedir. Macarlarin Tirk dinyasina bakis agisini yansittigi gibi, savasin

biitin siddetiyle sirdigi bir donemde Macar bilginlerin kamplarindaki bi-

5 Bk. Szilagy S. (2007), Ignic Kiinos Tiirk Folklor Arastirmalarinda Bir Oncii, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitusti Tirk Dili ve Edebiyati (Eski Tiirk Edebiyat) Anabilim Dali, Ankara,
(Basilmamis Doktora Tezi).

6 Bu ¢aligmalar icin bk. Radloff, W. (1998), Igndc Kiinos, Proben Der Volkslitteratur Der Tiirkischen
Stamme VIII, Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlart: 701; Kuanos 1. (2001), Tiirk Halk Edebiyat:, Yayina
Hazirlayan: Tuncer Giilensoy, Ankara: Akcag Yayinlar;; Kanos, 1. (1998), Tirk Halk Tiirkileri,
Yayima Hazirlayan Ali Osman Ouztiirk, Tstanbul: Ts Bankas: Kiiltiir Yayinlari.; Kunos, 1. (2013),
Kazan Tatar Manileri, Yayimlayan: Zsuzsa Kakuk, Ceviren: Mustafa S. Kagalin, Ankara: Turk
Dil Kurumu Yayinlary; Hazai, G. (1976), “Ignac Kunos'un Turk Folklor Arastirmasindaki Yeri”, I.
Uluslararas: Tiirk Folklor Kongresi Bildirileri, Cilt. I, Ankara. s. 159-162.

Yy. (1999), A4 torck népkiltés, Kiinos Igndc torck nyelven tartott egyetemi eléaddsai (1925-26), Kiadta:
Tuncer Giilensoy, Forditotta Tdsnadi Edit, Budapest: Terebess Kiado.

ERDEM, Haziran 2020; Say: 78; 103-126

117



118

Melek Colak

limsel ¢aligma sevkini ortaya koydugu icin Macar Tirkolojisi ile ilgili de fikir
sahibi etmektedir (Kanos 1916: 209-227; 1918: 140-153). I. Dunya Savas
yillarinda Turkiye'de bulunan esir kamplarinda,esirler hakkinda benzer arag-
tirmalar yapilmadigi gz 6niine alinirsa®, bu iki raporun igerigi Macar Tirko-
lojisinin diinyada neden s6z sahibi oldugunu ortaya koymaktadir.

Kirim Tatar sarkilarini Igndcz Kanos’un derlemesinden yayimlayan Zsuzsa
Kakuk, 1993 yilinda Tiirk Dil Kurumu tarafindan basilan eserinde, Kinos'un
terekesinden s6z ederken esir kamplarinda derledikleri konusunda su taniti-
mi1 yapmaktadir:

“l. Kazan Tatar halk masallar1 (232 kagit) ve manileri (212 kagit). Kunos
bunlarin hepsini Eger yakinindaki kampta, masallari 1916-1917,
manileri ise 1915-1918 yillarinda derlemisgtir.

2. Miger Tatar halk masallari ve manileri (161 kagit) ve bir lugatce (15
kagit). Bunlar da 1915-1917 yillarinda Egerdeki kampta derlenmistir.

3. Kirim Tatar halk masallar1 (444 kagit). Bunlar 1915de Estergomdaki

kampta derlenmistir.

4. Kiugiik bir Kirim-Nogay ligatcesi, kisa bir nesir ve birkag tirki (24
kagit). Egerde toplanmugtir.”

“Kazan-Tatar Manileri’nin” Ttrk Dil Kurumu tarafindan, daha sonra gene
Zsuzsa Kakuk tarafindan yayinlanmas: sevindirici ise de (bk. Kanos 2013),
zengin arsiv malzemesi ve Kinos'un terekesi aragtirmalari beklerken bunlarin
ele alinmamas: Gziicidiir.'’ Zaten Kazan Tatar Manileri adli eserde de degerli
halk edebiyati malzemesinin biyiik bir kisminin daha yayimlanmadi@:” ifa-
desi, bu zengin malzemenin aragtirmacilar: bekledigi anlamina gelmektedir
(Kanos 2013: 6). Durum boyle iken Kuinos'un raporlar: da tarihgiler, dilci-
ler, edebiyatgilar hatta antropologlar agisindan 6nem kazanmaktadir (Kuinos
1916: 209-227; 1918: 140-153).

Bu konuda Miicahit OzgeliK'in eserinde I. Diinya Savast yillarinda Tiirkiyede bulunan esirler, esir
hukuku baglaminda ele alinarak esirlerle ilgili diizenlemeler ve esirlerin durumlarini diizeltmek igin
yapilan faaliyetler, iilkelerine iadeleri ortaya konularak degerlendirilmektedir. Bk. Ozgelik,M. (2013),
Birinci Diinya Savasi’nda Tirkiyedeki Esirler, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Bk. Kirzm Tatar Sarkilar: (1993), 1. Kunos'un derlemesinden yayimlayan Zsuzsa Kakuk, Ankara:
Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, s. V.

Bu konuda incelenen Yurt Konulu Tutar Cirlar: adli eserde “cirlarin alindign kitap ve makalelerde’,
s.22de, Kakukun Kunos'la ilgili eserinden alintilar yapildig: izlenimi verilse de bu kaynaga
dipnotlarda rastlanamadi. Kaynak¢ada Kakuk'un kitab: kaynak olarak yazilmis olmasina ragmen,
alintilarin sayfa numaralari gosterilmemigtir. (Bk. Sahin E. (1999), Yurt Konulu Tatar Cirlar: (Giris-
Metin-Aktarma-Dizin), Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari: 710.)

10
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Zsuzsa Kakuk “Kirim Tatar Sarkilar1” (1993: VII) adli eserde bu raporlar
hakkinda su a¢iklamay: yapmaktadir:

“Kanos tarafindan derlendigi halde 6limiinden sonra daha
bagka malzemelerin ailesinde kaybolmus olmasi muhtemeldir.
Kianos kamplara yaptigi ziyaretten ve oradaki caligmalariyla
ilgili iki rapor yazmigtir. Bunlardan biri yayimlanmistir. Tatar
foglyok tabordban jelentés a mohamedin fogolytiborokban
végzett tanulmédnyokrol- Tatar Tutsaklarin Kampinda. Misli-
man tutsaklarin kampinda yapilmis ¢aligmalar iizerine rapor.
Budapesti Szemle CLXV, 1916. Obiirti ise el yazist halinde aile-
sinde kalmistir. Bu raporlarda Bagkirtlardan, Tirkmenlerden ve
Kumanlardan da s6z edilmektedir. Onlardan derlenen malzeme
bugiin elimize gegmemistir.”

Kakuk, bu agiklamasinda Kanosun 3 Ocak 1916 tarihinde Macar Bilim-
ler Akademisine sundugu raporun (Kunos 1916: 209-227) hemen hemen
ayn1 igerikte olan ve gozden gecirilecek 1918 yilinda Magyar Figyels adli
dergide yayimlanan raporundan séz etmemektedir (Kanos 1918: 140-153).
Bu durumda Kakuk'un “yayimlanmamis” ifadesini kullandig: rapor Magyar
Figyelgde yayimlanan rapor olabilir ya da “Bagkurtlardan, Tirkmenlerden ve
Kumanlardan'” daha genis bilgi veren bir rapor ise, ad1 gegen rapor gercekten
kaybolmus olabilir. Clinkii Kinosun Budapesti Szemle ve Magyar Figyelsde
yayimlanan raporlar: incelendigi zaman, ikisinde de kisaca “Bagkurtlardan,
Tirkmenlerden ve Kumuklardan” s6z ettigi gorilmektedir (Bk. Kanos 1916:
209-227;1918: 140-153).

11 Bu kelime, “Kuman” degil, “Kumuk” olmalidir.
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SONUC

I. Diinya Savagi sirasinda Avusturya-Macaristan Imparatorluguna esir dii-
sen ve Rus ordusunda c¢arpisan Turk-Misliman (Kazan Tatarlari, Kirim
Tatarlari, Bagkurtlar, Migerler, Nogaylar, Kumuklar, Tirkmenler) askerlerin
yerlestirildigi Eger ve Kenyérmez8 kamplar1 Macar bilim adamlarinin Tiirk
halklariyla olan ortak kdken ve dil baglantilarinin aragtirilmast i¢in neredeyse
bir okul gérevini gordi. Onlara dilbilim, antropoloji, folklor gibi ¢esitli alan-
larda aragtirma yapmalar: i¢in imkénlar sundu. Bu imkénlardan yararlanan
bilim adamlarindan biri Macar Tiirkolog Ignécz Kunos idi. Kinos kamplarda
zengin folklor malzemesi toplad: ve ¢aligmalarini Macar Bilimler Akademi-
sine rapor halinde sundu. Bu raporlar zengin dil ve folklor malzemesi ige-
rirken ayni zamanda esir kamplari, esirlerin durumu, esaret hayati hakkinda
bilgiler vermektedir. Raporlar bu agidan I. Diinya Savasinin siyasi iligkiler
disinda var olan bagka bir diinyanin varligini, diger bir deyisle savagin insani
boyutunu gézler 6nine sermektedir. Kamplara giris stireci ve yapilan calig-
malar Macar Tirkolojisi'nin savas doneminde bile ne derece etkili bir gsekilde
faaliyet gosterdigini, ayn1 zamanda fikri baglamda Turancilik akiminin, bu
caligmalarin itici giicii oldugunu ortaya koymaktadir.

Raporlarin zengin dil ve folklor malzemesini i¢ermesi onun farkl disiplin-
ler agisindan da degerlendirilebilecegi fikrini vermektedir. Bu, Tirk tarihine
oldugu gibi diline, folkloruna yeni bakis agilar1 kazandirabilir. Kinos'un esir
kamplarina girisi ve yaptig1 caligmalarin arsiv belgeleri ve onun Macar Bilim-
ler Akademisine sundugu raporlar bazinda ele alinip tarih disiplini agisindan
degerlendirilmesi buna kii¢iik bir 6rnek tegkil ettigi gibi, disiplinler aras is
birligine dikkat ¢ekmek amaci giitmektedir.
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EKLER

Ek1

3 Apiemaoatan
: l‘f legageran
detreten, —

Ignéc Kanos'a Eger'deki esir kampina girme yetkisine sahip oldugunu bildi-
ren 7 Temmuz 1916 tarihli giris kart1.

(MNM EA 19821.sz: 20).
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Bakanlik Mistesar1 Vilmos Hayk'in Ignic Kanos’a yazdig 13 Eylil 1914
tarihli mektubu.

(MNM, EA, 19815 sz., 145/1962: 326).
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Ek3

-3

TATAR FOGLYOK TABORABAN.r

Torok-tatar harczosokat vetett hozzank a haboru forga-
taga. Sok ezernvi tomégét annak a harezolé elemnek, mely
fSleg Karpatunk érczfalazatanil omlott 6ssze és a mely messze
fold- és vilagrészek szazféle fajzataval keriilt legkozelebbi kbze-
lilnkbe. Két nagy esoportban nyert a mohammedan hadifoglyok
-nagy serege birodalmunkban elhelyezést. Az egyik, a kisebbik
rész, az Esztergom melletti Kenvérmezd-taborban talalta meg
barakkokban otthonat, a nagyobbik témeg, ez id§ szevint koériil-
beliil harminczezer ember, a csehorszagi Eger mellett #tott
majdnem varosnyi terjedelmfi tanyat. Akar egy-egy katona-
varos, a megfeleld kozigazgatassal és a szukséges berendezé-
sekkel. A kenyérmezéi lankdkon és az égeri vilgykatlan koze-
lében gyiijtotték egybe azokat a mohammedan vallasd és tatar
nyelvili hadifoglyokat, a kik az eurdpai Oroszorszag legnyugot-
jatél az azsiai tatar teriletek legszéls keletjéig alkotjak a
tatarsagnak szakadozott és esak nagyobb foltokban témorild
sokadalmat. A legkdzelebbi nyugotrol krimiek és kaukéazusial,
a legtavolabbi keletrdl tiirkmenek és altdjiak, maguk kozzé
ékelvén kazani, nogaji, miser, baskir és csuvas tdjszolasokon

beszél8 térzseket. Mily gazdag kulonbozdséger a kaukdazusi és L

mongoloid ember-typusoknak és mily nyelvtorténeti beesl
megdrz8i részben még ismeretlen nyelvi és népismertetd anya-
gok életeleven forrasainak. A kézeliinkbe keriild nyelvbanyak-
nak nem volt szabad kiaknazatlanul maradniok. Emberi erénk-
t&l, f6leg pedig iddnktdl telhetdleg fogtunk munkahoz, hogy

1 Jelentés a mohameddn fogoly-tdborokban végzett tanulmzinyokrélf
Felolvastatott a M. Tud. Akadémia 1916. évi janudr hd 3-ikan tartott osztaly-
ilésen.

Budapesti Szemle. CLXV. kditet, 1916, 14

Ignac Kanos'un 3 Ocak 1916 tarihinde Macar Bilimler Akademisi'ne
esir kamplari ile ilgili sundugu ve ayni yil Budapesti Szemle adli dergide
yayimlanan raporu.

(Kdnos 1916: 209).
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