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I.- INEBAHTTNIN MANASI***

inebahti (Lepanto) Deniz Savasi siiphesiz XVI. yizyihin en belirgin
deniz olaylarindan biridir. Akdeniz tarihinde 6nemli bir yer tutan bu olay
yalniz Hristiyan muttefiklerin Tarkler karsisindaki muicadelesi ve zaferi de-
gil; ayni zamanda iki kdltirun, iki dinin ve iki imparatorlugun carpisma-
sidir. 1 Cunki bu dénemde doduda sadece Osmanli imparatorlugu, ispan-
ya Krali Il. Filip’i tehdit edebilecek giice sahip bulunuyordu.

1453 yilinda Osmanhilann istanbul'u fethi ve 1492’'de ispanyol Birligi-
nin kurulmasi Gzerine bu iki devlet Avrupa’nin dofjusunda ve batisinda
guclu birer imparatorluk haline gelmislerdi. Bir yanda Hristiyan, diger
yandan islam aleminin din ve kiltir bakimindan tartisilmaz liderleri bu-
lunuyorlardi.2 Bu yiizden Osmanli ve ispanyol imparatorluklari icin Le-
panto, dunya hakimiyetini ele gecirmek amaciyla XVI1. ylzyil boyunca ya-
pilan micadelelerin sonuncusunu teskil etmektedir.

Her iki imparatorluk da, kendine baglh topraklan ve denizasin
sOmiurgelerini korumak amaci ile deniz kuvvetlerini giglendirmek zorun-
daydilar. U¢ kitada yer alan Osmanh ve ispanyol topraklari, farkh mense-
den gelme bir nidfus varligina sahip bulunmaktaydilar. Ayni zamanda,
Akdeniz’de bu miicadele devam ederken ispanya’nm denetleme ve savun-
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1 Castex, L. De Vaisseau, La bataille du XVIme siecle. Lepante et ses enseignements d actua-
lite, Paris 1914, s.13.

2 Arikan, Muzaffer, “Turk-ispanyol Miinasebetleri Bakimindan Aragon Kraliyet Arsi-
vi'nin Ehemmiyeti ve Turklerle ilgili Vesikalar”, Tanh Arastirmalari Dergisi, Ankara Univer-
sitesi, Dil ve Tarih Cografya Fakultesi, Ankara 1964, cilt 2, s.251-252.
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ma faaliyetleri Atlantik ve Pasifik Okyanuslari kiyilarina da yayilmaktadir.
Buna paralel olarak, Osmanh imparatorlugu da bélgeyi kontrol etmek

amaciyla Hint Okyanusunda Portekizlere karsi devamli bir micadele igin-
de bulunuyordu.3

iki imparatorluk arasindaki miicadele, Lepanto Savasi sirasinda zirve-
ye ulasmistir. ispanya icin, 1588’deki “Yenilmez Armada” adi ile anilan
donanma bozgunu dinya hakimiyeti umutlarinin sonu oldu. Osmanlilar
icin inebahti ve ispanyollar icin ingilizler karsisindaki yenilgi, her iki im-
paratorlukta da kesin bir geri g¢ekilme sirecini baslatti. Tarihte zirve bir
kere elde edilir ve artik bir daha tekrarlanamaz.

Akdeniz'deki bu bitmeyen savas, kisilerde ve devlet ydnetimlerinde,
biayuk bir yipranmaya neden olmustur. Savas ruhu eski devirlerdeki gibi
degildir artik, ve bu ayni zamanda Turkler i¢in de gecerlidir. Bu deniz sa-
vasindan bir sire 6nce levent gemileri derya beyleri gemilerinde timar er-
babinin ¢ogunlugu herhangi bir bahane 6ne sirerek Osmanli Donanma-
sindan ayrildilar.4 ispanya’nin Kutsal ittifaka katihmi, Venediklilerin 105
kadirgasina karsin, 31 kadirga ile sinirhi kalmisti. Oysa bu kadar yipran-
maya ragmen her iki devlet de eski prestijlerini devam ettirmek umuduyla
hala bir kag tesebbis daha gergeklestirebilmekteydiler.

inebahti’dan sonra ispanyollar, Amerika Kitasindaki giclerini takviye
etmek amaciyla Dogu Akdeniz’'deki micadelelerinden uzaklasmislardi.5
Turkler de yeni bir carpismay! dnlemek icin bir yil icinde, deniz guglerini
yenileyebildiler. Gergekten, inebahti olayinin bir defa daha tekrarlanmasi-
ni istemiyorlardi. Onlarin stratejisi, iki yil sonra kesinlesen Kutsal ittifakin
dagilmasi olasihigini beklemek oldu.

Avrupa’'da Lepanto olayina yalniz kazanilan taraftan bakilmistir.
Braudel, zaferi “teknigin ve cesaretin basarisi” olarak gdértuyordu.6 Bazilari

3 Ozbaran, Salih, “A review of Portuguese and Turkish sources for the Ottomans in
Arabia and the Indian Ocean in the 16th Century”, belleten, cilt 49, no 193, Ankara 1985,
$.65-78.

4 Celebi, Katip, Tuh/eti't-Kibar Fi Esfan'l Bikir, Terciiman 1001 Temel Eser 146, is-
tanbul 1980, cilt 2, s.140; Bkz., Robert Mantran, “La bataille de Lepante vue par un chro-
nigueur ottoman”, su eserde: Cakiers de Linguisticue d’Orientalisme et de Slavistique, no; 1-2, s.
183-189, bu makalede Katip Celebi’'nin inebahti hakkindaki yazdiklari Fransizcaya cevril-
mistir.

5 Nueva Historia de Espana. EI Ocaso de la Hegemonin Espanola. cilt 11, Edaf Ediciones,
Madrid 1982, s.67-68.

6 Braudel, “Femand, El Mediterraneo y el mundo mediterraneo en la epoea de heli-
pe 11", Fondo de Cultura Econémica, Madrid 1976, cilt 2, s.583.
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da “unutulmaz ve yuce zafer” olarak vasiflandiriyordu.7 Hristiyanlann tek-
nik Gstinltgu ve kadirga savas sisteminin bu donemde ulastigi teknik ve
taktik seviyesi tartisilabilir bir olaydir. Ayni nedenle Kibris seferi ve Le-
panto deniz savasindaki kadirga filolarinin taktik kullanimi en Ustin dize-
ye ulasmisti.8 Yalniz, XV. yizyildan itibaren Hristiyanlann Turklere karsi
elde edebildikleri en buyldk basanlarindan birinin Lepanto savasi oldugu-
nu soéyleyebiliriz.

Lepanto zaferinin haberi Venedik sehrine ulasinca ginlerce siren
kutlamalar baslamis, tim sehir San Marcos Meydaninda “Te Deum?” ayi-
nine katilmisti. Roma’da bu zafer buyuk bayramlarla kutlanmistir. Il. Fi-
lip “Ylce Tanri'nin bu savasi donanmalarimiza kazandirmasina sidkran
duyarak”, savasin kazanildigini ilan ettikten sonra bir Te Deum toéreni ya-
pilmasini emretti.9 Ancak Lepanto zaferi yalniz bu kutlamalarla degil, ay-
ni zamanda edebiyatta, resimde ve miuzikte bile 6lumsdzlestirilmistir.10 Bu
konu ile ilgili yazilan siir ve destanlar tim Avupa’da yayilmistir.

Ayni zamanda Osmanlilar igin inebahti yenilgisi cok buyik felaket
olmustur. Haber Osmanli baskentine ulastigi zaman, endise ve blyuk bir
hayret uyandirdi. Sultan yenilgi haberini aldiginda Edirne’de idi. Osman-
I'nin en Gnli tarihgilerinden biri olan Kéatip Celebi'nin anlatisina gore
“Cumada’l-adhirenin t¢unde (23 Ekim 1571) Ulug¢ Ali Pasa’nin bir adami

gelip bu korkun¢ haberi getirdi. Batin Mdidslimanlar tasalanip bu kiyam-
eti andiran bozgunun olmasindan ‘Sibhan el-Kadir el-Hakim, inne zelze-

7 Contarini, M. Gio. Pietro, Historia dille Cose successe dal principio della Guerra Mossa da
Selim Oltomano a Veneliani, fino al di'della gran giomala vittoriosa contra Turchi, Venetia 1645,
s.54.

8 Guilmartin, John Francis JR., Gunpouider and galleys. Changing technology and Mediler-
ranean ularjare at sea in the sixteenth century, Cambridge 1974, University Press, s.222. Guil-
martin bu konu hakkinda uzun bilgi vermektedir (s.221-252). Guilmartin, Lepanto ile, ka-
dirga savas sisteminde uygulanan taktiklerin gelismesinin zirveye ulastigini anlatmaktadir.
Fakat buna paralel olarak strateji alani etkisiz kalmistir. Bunu sdyle ifade eder: “Kadirga fi-
lolari kendi agdirhgi altinda yikildilar.” inebahti zamaninda gerek miuttefikler gerekse
Turkler ayni deniz savas sistemine sahiptiler.

9 Tht gaUerys at Lepanto, bkz., J.M. Alvarez Flores’in ispanyolca baskisi, Barcelona
1984, s.217. inebahtrnin anisina Toledo Katedrali’'nde her yil ayinler gerceklestirilmektedir.
Aynisi Roma’daki Santa Maria Maggiore Kilisesi'nde de yapilmaktadir.

10 Bu konu ile ilgili gesitli ve pek ¢ok bibliyografya bulunmaktadir. Bkz., Quarti, Gui-
do Antonio, La battaglia di Lepanto nei canti popolari dell'epoca, Milano 1930; Da Costa Fon-
tes, Manuel, ““The Batalha de Lepanto’ in the Portuguese Oral Tradition", Hispanic Revielv,
University of Pennsylvania, 1979, cilt 47, no.4, s.487-503.
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lete’s-saati sey’iin azim’ deye sasarak isdrca eylediler.” 1 Camilerde de Ku-
ran sureleri okunmasiyla bu felakete karsi Tanrinin yardimini diliyorlardi.

Pecevi ibrahim Efendi'ye gore, inebahti, Osmanl ve islam toplumu-
nun goérdugi en biyik yenilgiydi: “Boyle ugursuz bir savas, degil bir is-
lam devletinde, Hz. Nuh Peygamber gemi icat edeli beri dinya denizle-
rinde bile gordlmids degildir.” 2 Bir baska Osmanh tarihgisi Cantemir’e
gore “Il. Selim kara haberden ¢ok miuteessir olup ¢ gin (¢ gece go6zine
uyku girmemistir.” 13 Daha sonra Sultan askerlerini soyle azarliyordu: “Bu-
na benzer bir sey daha 6nce hi¢ olmadi. Alanin koéti oldugunu bahane
edemezsiniz, kis olmasina karsin disman Ulkemizi elde etmek amaci ile
yola ¢ikmisti. ... Bu milli ruhun ve dinT duygularin eksikliginden kaynak-
lanan bir sonuctur.” 14 Daha sonraki vakanuvislerde de konuyla ilgili ben-
zer yorumlar goridyoruz. Cantemir'e gbére olay su durumdaydi: “Sayisiz
zaferden sonra, sonunda Osmanlilar onanlmaz bir yenilgi aldilar; bu, II.
Beyazid’'in bozguna ugratilmasindan sonra, Osmanli Monarsisi'nin karsi-
lastigi en buyuk yenilgiydi.” 5 Tim bu aciklamalar gdsteriyor ki Osmanll-
lar, her carpismanin olumlu sonuclanmasina alismislar, Tannnin secgkin
kullan oldugundan sonuclan kendi lehlerine ¢evirdigine inanmislardi.

Tarkler XVI1. yuzyll boyunca karada ve denizde hizla, sayisiz yengiler
kazanmislardi, 6te yandan Avrupa hemen hemen ayni hizla gig¢ kaybedi-
yor ve Akdeniz savunmasinin Turklerin eline ge¢cmesi sonucu etkisiz kali-
yordu. Denilebilir ki, 1538 yili Eylul ayinda Osmanhlann Preveze'deki ba-
jansmdan sonra, Akdeniz'deki savas alanlannda Tdrklerin Gstinligd ke-
sinlesmisti. 16 Bu andan itibaren Tirk donanmasi Kuzey Afrika kiyilarin-
daki korsanlann yardimiyla ispanyollann italya ve Afrika’daki topraklanna

yapilan saldirilara devam etmistir. Ayni zamanda, bu saldirilar devamiyla
Papa’nm ve Venedikliler’in topraklan da kapsaniyordu. ispanyol donan-
masli, Turklerin surcL* saldirilarina karsi koyacak gicte degildi. Aynca,

1 Celebi, a.g.e., s.145.

12 Pecevi, ibrahim Efendi, Pegevi Tarihi, Kiiltir Bakanli§l Yayinlan 467, Ankara 1981,
»35%-

13 Cantemir, Demetrius, Histoire de VEmpire Ottoman, ou se voyent les causes de son agg-
randissemenl el de sa decadence, Paris 1743, cilt 3, s.i0. Turkgesi, Osmanli imparatorlugunun
Yikselij ve Co'klj Tarihi, cilt 3, s.124.

14 Selaniki’den naklen: Danismend, ismail Hami, izahli Osmanh Tarih Kronolojisi, is-
tanbul 1948, cilt 2, 1513-1573, s.410.

15 inalcik, Halil, “Lepanto in the Ottoman documents”, su eserde: Benzoni, G., Il
Mediterraneo nella seconde meta del 500 alla lucedi Lepanto, Firenze 1974, s.191-192.

16 YViel, Alethea, TheNavy oj Venice, London 1910, s.237.
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I.Francois’nin Ispanya’yl savunurken, 1542’den beri siregelen Tirk-Fran-
siz ishirliginin batinldginu saglayan kisi oldugunu ilave etmek gerekmek-
tedir. Boylece, Bati Akdeniz'den saglanan destek sayesinde 1553'de
Turklerin akinlari Elba ve Korsika adalarina kadar ulasmisti.

1560 yilinda ispanyollar yeniden Cerbe adasinda yenilgiye ugratildi-
lar. Bu olay Tirklerin Akdeniz'de elde ettikleri GUstinlagin zirvesini
gostermektedir. Cerbe’deki savasa katilan Tersane katibi Zekeriyazade'den
ogrenildigine gore Osmanlilar tarafindan baslatilan bu savas kafirlere karsi
bir Hacgh Seferi ruhu ve karakteri icermektedir. Zekeriyazade'ye gore bu,
tek Tanrr’ya inanan islam askerlerinin kilic giicii ile elde ettikleri zafer-
dir.17 Bu Tersane gorevlisinin ifade ettigi “Gaz&” fikri Osmanlilarin yayil-
ma savaglarini vasiflandirmaktadir. Ayni fikir inebahti savasiyla sona eren
Kibris Seferinin ikinci asamasinda bir defa daha bulunmaktadir. Zekeriya-
zade, Cerbe zaferini “sonunda hidayet kasirgasi, iman ehli olan askerler
tarafindan esti. Dinsiz disman bozulup kacti” 18 seklinde yorumlamakta-
dir. ispanyol gemilerinin bu yenilgisinden sonra yalnizca 64 kadirgalari
kaldi.

Daha sonra 1565'de Malta adasinin kusatilmasinda Hristiyan deniz
kuvvetlerinin harekati ¢ok sinirli kaldi. Tarkler 4 ay boyunca (18 Mayis-8
Eylul) édnemli bir Hristiyan tehdidi ile karsilasmadan kusatmayi! strdure-
bilmislerdi. 1566'da da Tdurklerin saldirilari; Chios (Sakiz), Zanta, Korfu,
Valona (Avlonya) ve Ragusa’da (Dovrovnik) devam etmisti. Bunu izleyen
yil Naxos (Naksa) adasinin alinmasi ile Tark donanmasinin gic gosterileri
daha da kuvvetlendi. 156g’da Piyale Pasa Avlonya onlerine kadar geldi.
Bunca basaridan, Osmanh Gstanluginidn genisligi  ve karakterini
gordilkten ve anladiktan sonra, inebahti yenilgisinin, istanbul’da ne kadar
saskinlik ve derin endiseler yarattigini hayal edebiliriz. Osmanh tarihgileri-
nin ¢cogu Tanri’'nin bunu Mduslimanlari gidnahlarindan dolayr uyarmak
Uzere gonderdigi bir mesaj oldugunda birlesmektedirler.

17 Zekeriyazade, Ferah, Cerbe Savasi, Terciman 1001 Temel Eser, istanbul 1980, s.68-
69. Zekeriyazade'nin hayati ile ilgili ¢ok az bilgi bulunmaktadir. Yalniz bir tersane katibi
oldugu ve Turk filosu halkinin dcretlerini vermek goreviyle, Kapudan-i Derya Piyale Pasa
kumandasinda Akdeniz’e sefere ¢ikan donanmaya katildigim bilmekteyiz. Eserinde 4 Nisan
1560'da istanbul’dan sefere gikan Tirk donanmasinin ispanyollara karsi yapti§i harekat an-
latilmaktadir.

1B Zekeriyazade, a.g.e., s.69.
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Il. - KIBRIS VE INEBAHTI

Kibris savasinin ikinci bélimini tamamlayan inebahti deniz muha-
rebesi, Adanin fethinin ikinci asamasinin askeri ve deniz harekatinin sonu
olarak gorinmektedir.

Malta kusatmasi basarisizliindan sonra Sultan Sidleyman’'in Akde-
niz’'in ikinci en 6nemli stratejik noktasi olan Kibris'in fethi icin yeni bir
sefer diizenleyecedi anlagilmistir. istanbul’da 1566 yili sonlarinda bu sefe-
rin soylentileri yayilmaga basladi. Venedik’'teki Papa elgileri Osmanl bas-
kenti'nden bu konu hakkinda gelen haberleri, Hristiyanlik merkezi olan
Roma’ya surekli gondermektedirler.9 Bu durumda sunu dogrulayabiliriz
ki, Avrupa devletleri er ya da ge¢ Osmanlilann Kibris't fethedecegini bili-
yorlardi. Buna ragmen bu saldiriyr 6nlemek amaciyla alinan tedbirler ye-
tersiz ve vakitsiz olmustur. Venedik Cumhuriyeti, Sultanla daha dnce yap-
tiklarr gorismelere guvenerekcok yavas hareket ediyordu.

Tarkler icin Kibris adasi, Malta’nin saglayamadigl pek cok stratejik
avantaja sahipti. istanbul’a yalnizca 750 mil uzaklikta ve Anadolu giiney
kiyitlarina da oldukca yakindi. Ayni zamanda Tiark dslerine yakin oldu-
gundan lojistik goriniminde fazla sorun yoktu. Bu adanin fethi ile, Ara-
bistan, Misir veya Filistin’de gergeklestirilen savaslar desteklenebilecek ve
bu amacla stratejik ve lojistik bir Us kazanilacaktir.2Z O halde Ada’'nin
alinmasiyla Dodu Akdeniz ve Levant (Sark)’taki ticaret Osmanlilann kont-
rold altina gegebilecektir.

Turklerin plani ilk olarak adanin diplomatik yollardan teslim edilme-
sini saglamaktadir. Bu amagcla el¢i Kubad Cavus konuyu mizakere etmek

19 Stella, Aldo, Nunziature di Venezia, cilt 8 (1566-1569), Roma 1963. 1566-1573 arasin-
da Venedik'teki Papa elcisi Giovanni Antonio Facchinetti, Kibns ile ilgili, Papalik Devlet
Sekreteri olan Michele Bonelli'ye asagidaki tarihlerde bilgiler sunmustur: 26 Ekim 1566,
“Selim’in Kibris Kralligini istedigi dasunulmektedir.” (s.124)525 Ocak 1567, “Sultan Kibns
seferinin gergeklestirilmesini planlamakta™— ' (s.164); 10 Mayis 1567, “Sultan Kibns seferini
seneye gerceklestirmeyi dustinmektedir.” (s.214); 9 Agustos 1567, “Kibns seferine baslanil-
mas! dusinulmektedir.” (s.258); 30 Agustos 1567, “istanbul’daki genel sdylenti Kibns seferi-
nin seneye gerceklestirilmesi dusunilmektedir.” (s.266); 27 Aralik 1567, “Kibris’a gonderil-
mek Gzere toplar hazirlamistir.” (s.331).

D Stella, Aldo, a.g.e., s.414. “Venedik Senatosu, Turklerin saldinlarinin en 6nemli
noktasi ve Venediklilerin en tehlikeli merkezi olan Ragusa’'ya yardim etmek amaciyla caba
gostermemektedir”; G.Facchinetti'nin M.Bonelli'ye Venedik'ten 21 Temmuz 1568 tarihli
mektubu.

21 Aysan, Emin, Kibns Seferi (1570-1571), Turk Silahli Kuvvetleri Tarihi, cilt 3, Gguncu
kisim eki, Ankara 1971, s.1 1.
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Uzere Venedik sehrine yollanmistir. 28 Mart 1570’de Kubad Cavus Vene-
dik Senatosu’na adanin Osmanl imparatorlugu’'na dahil edilmesi ve imti-
yaz olarak teslim edilmesi ile ilgili ultimatomu veriyordu.2 Venedik Sena-
tosu’nun yaniti olumsuz olunca dogrudan dogruya bir harp ilanini teskil
etmistir.

Kibris'in korsanlar tarafindan s olarak kullanilmasi, Misir'da isken-
deriye ile istanbul arasindaki haberlesme ve ticaretin engel odaginin olma-
si, Turklerin bu aday! istemelerinin en temel nedenleriydi. Pecevi,23 “Her
ne kadar Venedik kéafirleri ile aramizda baris yapilmis idiyse de Misir'a gi-
den gemilerin, insanlarin, tiuccar ve hacilarin, Kibris eskiyasinin saldirilari-
na ugramaktan kurtulamamis” oldugunu séylemektedir. Baska bir Os-
manh tarihgisi Zeyrek, Kubad Cavus’'un Venedige goturdigi mektuptas
korsanlarin “hacc-1 serife revan olan Muslimanlarin gemisin alup ehlin ve
gemisin ihrak-1 b’in-nar ettiklerini” yazdigini agiklamaktadir. Sorun, impa-
ratorlugun en yuksek din? otoritesine sunuldugunda Seyhilislam Ebussu-
ud Efendi islam kanunlanna goére verdigi raporda “yararli gorulup sirekli
ya da gecici bir baris yapildiktan sonra, elverisli bir zamanda bu barisin
bozulmasinda buyuk yarar gorilse, elbette bozmak vacip ve lazim olur” 2%
ifade etmisti. Boylece, Kibris savasinin temelinde, Mislimanlann, eski
Hacgh Seferi seklinde kéafirlere karsi savunulmasi bulunmaktadir.

Kibris'in fethi ile ilgili asker? hazirliklar Mart ayinin ortasinda basla-
mistir. Osmanh donanmasinin 25 kadirgalik birinci bélimu, Murat Reis
tarafindan Rodos’a géturulmuastiar. 17 Nisan'da Tirk filosu'nun 65 kadir-
galik ve 30 gemilik ikinci bdlimiu Piyale Pasa komutanhginda istan-
bul’dan ayrilmistir. Serdar Lala Mustafa Pasa ile birlikte Muezzinzade Ali
Pasa yodnetimindeki filonun dc¢linct ve en gucli grubu 16 Mayis'ta Os-
manli baskenti limanindan yola c¢ikmistir. 10 Haziran'da birlik tasimak
amaciyla Finike limanina giren Tirk donanmasinin butin gemileri, 2
Temmuz'da Kibns’in Limasol limanina varmis olmaktaydilar, 4’inde ka-
raya ¢cikma harekati baslamisti. 22’sinde Anadolu’nun glineyinden ve Suri-
ye'den cesitli birlikler getirilmistir.

Bu durumda, gucleri oldugu halde, Venedikliler Kibns’ta baslayan
saldirlyr engelleyememislerdi. 8 Agustos’ta ispanyol donanmasi yalniz

2 Aysan, E., a.g.e., s.177.

23 Pecevi, a.g.e., s.343.

24 Zeyrek, Tarih-i Feth-i Kibns, adli eserinden nakleden inalcik’in “Kibris Fethinin Ta-
rihf ManasI’ makalesinde, dipnot 2, s.26, su eserde: Kibns ve Turkler, Ankara 1964.

5 Pecevi, a.g.e., s.343-344.
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Messina’'ya yanasmisti, 31’'inde Papa filosu ile birlikte Venediklilerle birles-
mek amaciyla Girit adasina gelmistir. 9 Eylul’de Nikosia (Lefkose)'nin
Tarklerin eline gectigi gin muttefik filo Suda'’dan Kibns’a yiurimektedir.
22'sinde Tirklerin Famagusta (Magosa)'ya ilerledikleri ve Nikosia’'nin esir
edilisi haberi duyuldu. Bu durumda Marco Antonio ColonnaZ konuyla
ilgili Savas Surasini ¢agirmis, fakat hi¢c bir karar alinamamisti. Ayni gin
gemilerin limanlarina geri déniisii basladi. Ote yanda Osmanli kuvvetleri
de kisi gecirmek uUzere istanbul’a déniyorlardi. 12 Aralik’ta Osmanli do-
nanmasinin ¢ogu Hali¢’e girmis bulunuyordu.

inebahti savasinin yapildigi 1571 yilinda, Kibris’a destek sajlamak
icin Venedikliler gesitli seferlere baslamislardi. 26 Ocak’ta Marco Quirini
gemisi ile Magosa’'ya gelip erzak ve malzemeleri ile karaya ¢ikip 16 Su-
bat’a kadar Kibris'ta kaldi. Ayni sekilde Mart'in sonlarinda Muezzinzade
Ali Pasa, Kibris'in fethini kesinlestirmek icin istanbul’dan filosu ile yola
¢ikti. Ayni zamanlarda Turkler, muttefik donanmanin nerede oldugunu,
Kibris’in savunmasi igin Akdeniz'deki harekatin nasil gelisecegi ile ilgili
haber almak Uzere bir takim tedbirler almislardi. Bunun (zerine Beyler-
beyine, Sancakbeylerine ve Kadilara, Osmanh filosunun Akdeniz'deki ha-
rekatini desteklemek amaciyla donanmanin gereksinimleri olan sildh, as-
ker, malzeme ve yiyecegin saglanmasi icin emirler verilmistir.

Subat ve Mart aylarinda filonun asker? levazimi toplanmistir. Subat
ayinda Kaptan-1 Derya'ya gonderilen emirde, donanmadaki en acil eksik-
liklerin en kisa zamanda giderilmesi emredildi. Ayrica, 200 kadirgaya da-
gitmak Uzere 30 bin kisiye kadarlik bir takviye kuvvetli ile ilgili emir gel-
di.Z7 6te yandan Bosna'dan istanbul’a, Korfu yakinlardaki Venedik hare-
ketlerinden haberler veriliyordu.28 Ahyolu KadisinaX® istanbul’a yapilan
gemi ve malzeme tasimasindaki gerekli emniyet tedbirlerinin alinmasi
hakkinda emirler bildiriliyordu. Varna Kadisina burada yapilan kadirgala-
rin kirekgi, yelken gibi ihtiyaclannin tedarik edilmesi emredildi.30 Mora

2% Marco Antonio Colonna’'nin hayati ve Lepanto savasina katihmi icin bkz., Gugliel-
motti, A., Marcantonio Colonna alla battaglia di Lepanto, Firenze 1894.

27 Safvet Bey, “Singin Donanma Harbi Uzerine Bazi Vesikalar’, Tarih-i Osmani
Enciimeni Mecmuasi, istanbul, Hilal Matbaasi 1325-1327, cilt 2, 4. belge, s.561-562.

2B Refik, Ahmed, “Kibris ve Tunus Seferlerine Ait Bazi Vesikalar”, Darilfinun Edebiyat
Fakiiltesi Mecmuasi, istanbul 1927, 9. belge, s.35-36.

2 Uzuncarsih, ismail Hakki, “Kibris Fethi ile Lepant (inebahti)) Muharebesi Tirk
Devletiyle Venedik ve Muttefiklerinin Faaliyetine Dair Bazi Hazine-i Evrak Kayitlan”, Tarki-
yat Mecmuasl, istanbul 1926-1933, cilt 3, 1. belge, 5.263.

D Uzuncarsili, 3. belge, s.263.
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Beyi'ne, cevresindeki yetki ve hukium sahibi Kisileri tetikte olmalari yolun-
da uyarmasi bildirildi.3 Cezayir-i Garp Beylerbeyi Hasan Pasa’ya amiral-
lik gemisinin tim gereksinimlerine bakmak uzere talimat verildi.®2 Mart
ayl boyunca Tirk donanmasinin tedariklerini tamamlamasi, Osmanh oto-
ritelerin buyldk bir saldirisinin muattefikler tarafindan3 gergeklestirilecedi
olasihgini bildiklerini gostermektedir.

Vezir Mustafa Pasa tarafindan Sultan’a rapor edilen Quirini’'nin yap-
tg1 sefer bir takim kararlar meydana getirdi. 1571’in Subat ayindaki bir
emriyle Midilli (Mitilene) Beyi’'ne gemileri ile Rodos’a gitmesi gerektigi,
iskenderiye ve Rodos beylerinin 40 savas gemisi ile Hristiyan muttefiklerle
karsilamak (zere Kibris’a gittikleri bildiriliyordu.34 ikinci bir emirde Mi-
dilli ve Schios beylerine sipahileri ile Kibris’a c¢ikmalari buyuruluyordu.
Rodos Beyi'ne verilen bir baska emirde ise Girit'de erzak yukli 26
diasman gemisinin Kibns’a ulasmak Uzere uygun zamani bekledigi, gemi-
lerinin tim gereksinimlerinin karsilanmasi gerektigi, ve asker, erzak, yel-
ken gibi eksik olan gerekleri Aydin, Midilli ve Mentese Sancaklarindan
alabilecekleri belirtiliyordu.3 Tersane Amiri'ne kadirgalarinin tim eksikle-
rinin tamamlanmasi emri verilmisti.® iskenderiye Beyinden 4 veya 5 ka-
dirga temin edip devlete ait kolelerin ilave miurettebat olarak Rodos’taki
gemilere gonderilmesi talep edildi.37 Mayis ayinda Dobrovnik beylerine
gonderilen emirde, Papa ile ishirliginde olan yiuz Venedik kadirgasinin ya-
piminin hizlandirildigi, bu yizden adi gecen bdlgedeki guvenlik énlemleri-
nin en Uust dizeye cikartilmasi gerektigi belirtiliyordu.33 Bu emir ve
hikiumlerden de tahmin edebilecegimiz gibi gerek gemilerin gerekse Kib-
ns’in gereksinimlerinin karsilanmasinda basarili bir dizenleme yapilmistir.
Tdm bu hazirhiklar ve Turkler ile mattefikler arasindaki uzun harekat so-
nucunda Lepanto deniz savasl olacaktir.

4 Mayis ginu 124 gemilik Donanma-i Himayun deniz seferine basla-
mak {zere ikinci Vezir Pertev Pasa’nin komutasi altinda istanbul’dan yola

3l Safvet, 1. belge, s.559.

R Safvet, 3.belge, s.560-561.

B Refik, A., 1-22 numaralan arasindaki belgeler: Anadolu Beylerbeyi'ne, donanma
icin toplanacak kisilerin kayitlan ile ilgili; Rumeli Beyi'ne, dismana erzak verilmemesi ile
ilgili; Bagdat Beylerbeyi ve Defterdan’na para ve barut toplanmasi ile ilgili; Belgrad ve Se-
mendre otoriteleri’'ne top ve gille gonderilmesi ile ilgili bazi kararnameleri gériyoruz.

34 Uzuncarsili, belge 24, s.274.
3P Uzungarsili, 25. belge, s.274-275.
3P Uzuncarsili, 26. belge, s.276.
37 Uzuncarsil, 28. belge, s.278.
B Uzuncarsili, 22. belge, s.273.
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citkmistir, 6te yandan Miuezzinzade Ali Pasa Mart'in sonunda, aldigl
emirle Kibris'in korunmasi i¢in 20 kadirgasini birakarak 10 Mayis'ta 83
kadirgas! ile Haziran ayinda Pertev Pasa ile birlesmek tizere adadan ayril-
mistir.® istanbul’da bulunan Barbaros’un oglu Hasan Pasa da 20 kadir-
gas! ile donanmaya katilmasi icin yollanmistir. Bu siralarda yaklasik ola-
rak 250 gemi ile olusturulan Tirk deniz gugleri Meis ve Rodos karasula-
rinda toplanmis bulunmaktadir. Pertev Pasa, kalafat etmek ve levazim al-
mak icin Egriboz adasina yonelirken, Ulug¢ Ali Pasa da 20 kadirgasi ile
onlarla birlesiyordu.4

Tum bunlar olurken Venedik Deniz Komutanligi gorevi Sebastiano
Veniero’'ya geciyordu. Nisan ayl boyunca Adriyatik kiyilarinda dolasmakla
beraber dnemli bir olayla karsilasiimamistir. Mayis’in 1’inde, Korfu'ya
dontyordu. Daha sonra, Kibris'in kurtarilmasi icin Papa, Il. Filip ve Ve-
nedik Cumhuriyeti tarafindan imzalanan ve 25 Mayis’ta ilan edilen Kutsal
ittifak haberi alinmistir.4 ittifakin birinci maddesine gére, “bu ittifak, im-
za atan batun devletler ve katilan diger devletler icin devamli ve savunucu
bir karakter alir. Ayni zamanda, bu ittifak, Trablus, Tunus ve Libya’daki
Cezayir kenti dahil Akdeniz ve Kita’'daki batin Tdrklerin iskanlarinin tah-
rip edilmesi ve isgal edilmesi amaciyla saldirgan bir karakter almakta-
dir.”£2 Uzun gérusmelerden sonra Papa, Venedikliler ve ispanyollarin, bir
Hacli Seferi seklinde ontgiinci kez Tirklere karsi, Kibris'in yeniden alin-
masl i¢in, bir ittifak yapmalari onlar i¢in son firsatti.43

Savas, Turkler icin de dinT bir karakter kazanmisti. Mayis ayinda
Kaptan-1 Derya Miuezzinzade Ali Pasa'ya gonderilen bir raporda savasin
aldi§i bu karakteri géormekteyiz: “Kafirlerin saldiri niyeti haberleri burada

P Uzuncarsih, ismail Hakki, Osmanl Tarihi, Ankara 1983, cilt 3/1, s.16.

40 Uzungarsili, ayniyer, s.16.

4 Anderson, R.C., Naval Wars in the Levant, 1559-1853 Princeton University Press,
1952, s.34.

£ Quarti, Guido Antonio, La guerra contro il turco in Cirpo e a Lepanto. 15701571, Sta-
bilimento Grafico, Venezia 1935, s.426. Bu eser 50 yil 6nce yayinlanmis olmasina ragmen,
italyan arsivlerinde bulunan belgeleri, énemle tavsiye edilen kaynakcalari ve agiklamalari
icermektedir.

LB Turklere karsi Papalar tarafindan duzenlenen Hacgh seferi asagidaki sekilde gelismis-
tir: Birincisi Papa V.Urbano, 1344’de; ikincisi I. Murat’a karsi ayni Papa; tc¢lincusu XI.
Greorio, 1396'da; dordincisu 1V. Eugenio, 1444; besincisi Il1l. Calixto, 1455'de; akincisi II.
Pius, 1464’de; yedincisi IV. Sixto, 1472'de; sekizinci Bayezit'a karsi VIII. tnocencio; doku-
zuncu VI. Alejandro, 1501'de; onuncu X. Leon, 1520’de; onbirinci VI. Adriano, 1526'da;
ve onikincisi Ill. Paulo, 1538'de.
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(istanbulda’da) herkes tarafindan o6grenildigi zaman, ulema ve bitin
Midsliman toplulugu tarafindan dinimizin serefini, tGlkemizi ve Halifelik
topraklarini korumak amaciyla, hemen mittefik donanmasinin yerini tes-
pit edip derhal saldiriya gecilmesine karar verilecektir.” 44 Her iki ordu da
yeni ve siddetli bir etki-tepki dénemi baslamistir.

Turklerin akinlari Haziran ayinda Girit adasinda basladl. Zanta ve
Kefalonya'yr yagmalayarak Adriyatik yodninde ilerlediler ve 25 Tem-
muz'da Korfu'ya geldiler.4 Adustos’ta Dalmagya kiyilari ve adalarini yag-
maladilar, Sopoto, Dulcigno (Ulgun), Antivari (Bar) ve Lesina'yl zapt
edip,%6 ayni ayin 15’inde Kurzola'ya saldirdilar. Bu arada Ragusa'ya Hris-
tiyan donanmalarinin hazirliklari, yaptiklarinin haberi gelince Kataro ku-
satmasi birakilmistir. Avlonya’ya 16 ve Korfu'ya 30 Agustos tarihlerinde
saldirdilar. 14 Eylal'de Parga’ya saldinlmisti, bu saldiridan iki gin sonra,
Muttefik donanmasi Messina’dan ayrildi. Tarkler Preveze’den Lepanto’ya
gecerek istanbul’dan gelecek emirleri beklemeye baslamislardi.

Muttefiklerin arasinda, donanmalarin dizenlenme isi ¢ok yavas
yuratuluyordu. Don Juan filosu ile birlikte yalniz Messina'ya 24 Agus-
tos’'ta gelebildi. ispanyollar ve Venedikliler arasindaki anlasmazliklar, ha-
zirhklarin tamamlanmasini geciktiriyordu. Magosa’nin Agustos’un birinci
gunu Turklerin eline gecmesi sonucu Kibris'in fethi, muttefikler daha bir
filo dizenlemeden ve gdnderemeden, gerceklesmisti.47 Mittefik donanmasi
Juan Andrea Doria komutasi altinda 16 Eylul’de Messina’'dan ¢ikip
27’'sinde Korfu'ya varmis bulunuyordu.

Turklerin durumu, donanma kaptanina Eylul’in sonunda goénderilen
raporda soyle anlatilmaktadir: “Simdi, dismanlar hakkinda guvenilir bilgi-
ler elde ettikten sonra, Allah’a ve Peygamberimize siginarak Kéafir donan-
masina saldiriya gegilmesi emrini veriyorum. Benim emrimi alir almaz, en
uygun bir fikir birligi meydana getirip Pertev Pasa, Cezayir Beylerbeyi, di-
ger beyler, zuamalar48 ve kaptanlar ile birlesip bir Savas Surasi olusturma-
lisiniz.”49 Osmanh donanmasi inebahti limaninda demirlemis olurken

4 inalcik, H., a.g.e., s. 186-187.

% Celebi, a.g.e., s.140.

46 Braudel, F., a.g.e., 5.599.

47 Shawv, Stanford, Hislory of the Ottoman Empire and Modem Turkey, Cambridge Uni-
versity Press, 1978. cilt I, s.178.

B Zuama (Zuema): Buyuk timar sahipleri; zeamet sahipleri.

49 inalcik, H., a.g.e., s.188-189.
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muttefikler filosunun onlara karsi gelecegini kesin 6grendiler.50 Katip Ce-
lebi'ye gore, savasin éncesi ve istanbul’dan gelen emirlere gére yapilan su-
ra'da Serdar Pertev Pasa, Kaptan-1 Deryd Cezayir Beylerbeyi Uluc¢ Ali Pa-
sa, Barbaros’un oglu Hasan Pasa, Trablus Beylerbeyi Cafer Pasa, 15 San-
cak Beyi ve yuksek rutbedeki pek ¢cok vezir katilmislardi.

Kumandanlar arasinda, durumu yorumlamak konusunda derin anlas-
mazliklar belirdi. Ulug Ali Pasa, donanmanin denizde alti aydan beri
sirekli harekat yaptiktan sonra ciddi eksiklikleri olduunu vurguladi.g
Pertev Pasa’da Ulug¢ Ali Pasa gibi, kurekgi, asker ve bluyiuk sayida donan-
madan ayrilan timarhlarin eksik oldugu gérusinde idi.®Ayrica, inebah-
tr'da yalnizca muttefiklerin saldirisina karsi bir savas a¢cma taraftariydi.
Amiral, istanbul’dan gelen her turlii emire uymaya Israr etti. Sonunda,
kumandanlarin kendi fikrine gére savasmasina karar verildi.53

6-7 Ekim gecesi, mittefik donanmasi, Lepanto Kérfezi sularinda, ku-
zey ydéninden gecti. Ayin Uclinde, Magosa'nin dustagd ve Turklerin Ve-
nedikli Komutan Bragadino’ya ve subaylanna yaptiklari iskenceler haberi
geldiginde tayfalar, kesinlikle carpismaya girmek istemislerdi.%4 Haber tim
gemiler ve ozellikle de Venedikliler icin gercek bir sok oldu, 6te yanda,
Miezzinzadde Ali Pasa Hristiyan donanmalarin guctunden endise duyma-
ya baslamisti. Gelen haberlere gore ayin 6’sinda Hristiyanlar Kefalonya'ya
dogru yonelmislerdi ve Miezzinzade'nin hesaplarina gore oraya artik var-
mislardi. Fakat kesin olan bir sey de 7 Ekim’de muttefik gemilerinin ine-
bahti Kdrfezi sularinda Turk donanmalari ile karsilastigi idi.

Bu gemilerin sayilari hakkinda yalniz Avrupali ve Turk tarihgileri ara-
sinda degil, Turk tarihcilerin kendi aralarinda da farkh gorisler vardir.
Hammer® Tirk donanmasinin 240 kadirga, 40 kalite, 20 kig¢uk gemi,

P Celebi, a.g.e., s.141; Pecevi, a.g.e., s.350.

5 Celebi, a.g.e., s.142.

B Pecevi, a.g.e., s.350.

5 Celebi, a.g.e., s.143.

5 Kibns savasi ve Famagusta (Magosa)'nin Turklerin eline ge¢mesi ile ilgili bkz., Hill
George, A History of Cyprus, volime 3, The Frankish Period 1432-1571. Cambridge Univer-
sity Press, 1948, 5.950-1036.

% Hammer, Josef Von, Histoire de I'Empire Ottoman depuis son origine Jusqu’a nos jours,
Paris 1835/1843. cilt 6, s.425, Histoire de |'Empire Ottoman adi altinda 1844 yilinda Paris’te
yayinlanan ¢ ciltlik ayn bir baski bulunmaktadir. Osmanlicaya tercimesi Mehmet Ata ta-
rafindan yapilmis ve istanbul’da Hicri 1329-1337 yillan arasinda Devlet-i Osmaniye Tarihi adi
altinda basiimistir.
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toplam 300 gemi; Contarini% 200 kadirga, 50 kalite ve 20 ufak gemi, top-
lam 270; Guglielmotti57 ise toplam 282 (222 kadirga ve 60 kalite) gemiden
olustugunu anlatmaktadirlar. Osmanlilar arasinda Kéatip Celebi3 toplam
180 gemiden bahseder, Pegevi ise5B00 gemiden fazla; Selaniki 184 gemi
derken Solakzade6l 250 gemi oldugunu belirtmektedir. Turk donanmasi-
nin 225-250 gemiden, muattefiklerin ise 207 kadirga, 30 kalite ve 6 kalyon
seklinden olusan bir 243 gemilik donanmasindan bahsedebiliriz.&

Savas ¢ok kanli olmustur. Miuttefiklerin 8000 yitigine karsi, Osmanli
donanmasinda 30 bin insan 6lmistt.63 Osmanh tarihgileri 180-200 kadar
geminin kaybedildiginden bahsederler.64 Miezzinzade Ali Pasa da hayati-
ni bu savasta kaybetmistir. Yalniz Ulug¢ Ali Pasa 30 kadar gemiyi elinde
tutabilmis, ve Ege’deki adalarda bulabildigi birka¢ gemi daha 87 gemilik
bir filo halinde Aralik ayinin sonunda istanbul’a gelmistir. Cesitli yollan
dan onurlandirilmis ve Kaptani Derya tayin edilmistir. Aynca, Ulug¢ adinin
Kilig’a gevrilmesine ferman buyurulmustur.& Ote yandan Pertev Pasa ve
diger subaylar, savastaki sorumluluklari ytzinden, mallari misadere edil-
mis ve tutuklanip gérevden uzaklastirilarak cezalandiriimislardi.&

Gercekte ise Sadrazam Sokullu’'nun etkisi ve Divan'daki anlasmazlhk-
lar nedeni ile Amiral ve Pertev Pasa’'nin donanma ic¢indeki sorumluluklari
engellenmisti, ¢iinkii Osmanli donanmasi Adriyatik’te saldirilar gercekles-
tirirken bazi énlemler alinmamis, donanma Amiralliginin bazi yardim is-
tekleri yanitsiz kalmisti. Hayrullah Efendi’'nin67 eserlerinde belirttigine
gore, Sokullu Mehmed’in arzusu, Vezir Pertev Pasa’'nin yetkilerini kirmak-
ti. Pertev Pasa Kara Kuvvetleri komutaniydi. Donanmanin Amiralliginde

5% Contarini, a.g.e., s.50.

57 Guglielmotti, a.g.e., s.212.

B Celebi, a.g.e., s.143.

5 Pegevi, a.g.e., s.350.

& Danismend, t.H., a.g.e., s.404.

6l Danismend, ayniyer, s.404.

& Anderson, R.C., a.g.e., s.38; Guglielmotti, a.g.t., s.211.

63 Contarini asagidaki rakamlari vermektedir: Hristiyanlann verdigi kayiplar 7.656,
Tarklerin verdigi kayiplar 29.990; a.g.e., s.55.

&4 Pecevi, a.g.e., s.351.

6 Pecevi, ayniyet, s.351; Celebi, a.g.e., s.145.

66 Mantran, Robert, L 'echo de Lepante a Conslantinople, G.Benzoni, a.g.e., s.249.

67 Hayrullah Efendi, “Tarih”, islam Ansiklopedisi, istanbul, Maarif Basimevi, 1957, cilt
7, s.41.
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ve Baskumandanhginda iki Kara Kuvvetleri kumandani varken, yanlarinda
bu isi iyi bilen ve tecrtbeli fakat otoritesiz, iki deniz kumandani vardi:
Ulug Ali Pasa ve Hasan Pasa.® Amiral ve Ulu¢ Ali Pasa taraftarlari ara-
sinda da ciddi anlasmazliklar oldugunu gdérmekteyiz.

Donanmanin gucind olumsuz yonde etkileyen baska etkenler de var-
di. Bunlardan biri tayfalarin denizde harekat sdrelerinin ¢ok uzun olma-
siydl. Gergekte inebahti savasindan bir kag ay 6nce Adriyatik’'te yapilan
carpismalar gerilla savasi olarak adlandirabilir, ¢iinkdi yalniz Osmanh do-
nanmasinin erzak ve giclerinin tuketilmesi ile sonuclanmistir.® Ayni za-
manda bu saldirilarda 6nemli bir engelle karsilasmayinca Turkler gugclu
olduklarini, muttefikler filosunun yetersiz oldugunu sanmislardi.

Bununla birlikte kis mevsimi yaklastigi icin Turkler bu seferlerin
Hristiyan donanmalari tarafindan yapilmayacagina inandilar. Sonunda,
Timarhlarin ve Turk korsanlarinin ayrilmasi ile kirekgi ve asker sayisinda
6nemli eksiklikler olmustu,” bu olay donanmanin yapisini yenilemesinde
buayuk guclik yaratmistir.

1. - SAVASTAN SONRA YENEN VE YENILENLER

inebahti biyuk bir zafer olmasina ragmen bunu izleyen yillarda, zafe-
ri kanitlayan bir sonug ahinmamisti. Sonug agisindan Kutsal ittifak hedefi-
ne ulasamadigindan, yalnizca zafer aninin heyecani ile kalmisti. inebah-
t'nin bu anda maddi tek basansi; Papa, Venedik ve ispanya arasinda
paylasilan birkac yiiz gemi, top ve dort bin kadar esirdi. Fakat Kutsal itti-
fak’in gercek amaci olan Kibris, kesin olarak Turklerin elinde kalmisti.

Osmanh filosundaki hasarlara karsin, imparatorlujun deniz gigcleri
hemen hemen ayni durumda kalmisti. “inebahti ile Osmanlilann deniz
kudreti kesinlikle yirtilmistir,” 71 “inebahti Tirklerin deniz hakimiyetine
mezar olmustur” 72 veya “Turkler deniz kuvvetleri olarak yok edilmistir” 73
gibi soOylentiler, 6 ay gibi kisa bir zamanda donanmanin yeniden insa

Ulug Ali Pasa’nin yasami ve Lepanto savasindaki katilimi ve faaliyetleri icin bkz.,
Emir, Ali Haydar, “Kilig Ali Pasa ve Lepanto”, Deniz Mecmuasi’nin Tarih kismi ilavesi, is-
tanbul 1931.

® Braudel, a.g.e., s.600.

70 Celebi, a.g.e., s. 140-141.

71 Guglielmotti, a.g.e., s.235.

P Nueva Historia de Espana, a.g.e., s.66.

73 Conferencias sobre Lepanto (7547-1947), Madrid 1948, s.36.
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edilmesi ve inebahti'ldan sonraki Akdeniz’deki seferlerin durmasinin ne-
denlerini teskil etmemektedirler. Cunki inebahti olayl bu kadar basit de-
gildir.

1571-1572 kisinda, Avrupa inebahti zaferini kutlarken yeni Kaptan-i
Derya Kilic Ali Pasa ve Vezir-i Azam’in y6netimi altindaki Tirk donan-
masinin yeniden insa edilmesi icin baydk bir faaliyet gergeklestiriliyordu.
Bu calismalar yalniz imparatorlujun biyik tersanelerinin bulundugu Ge-
libolu ve istanbul’'da degil, Varna, Burgaz, igneada, Vize, Ahyolu, Size-
bolu Midye, Kefken, Silistre, Semendire, Samsun, Sinop, Biga, izmit,
Gemlik-Yalova, Rodos ve Antalya’da da devam etmistir.74 Sarayin bir
boélimu sekiz geminin insa edilmesine ayrilmisti. Bunun i¢in de 1572
Haziraninda Turkler, inebahtr’daki kadar giiclu bir donanmaya sahip ve
mattefik donanma saldirilarini nétrelize edebilecek gucte bulunuyorlardi.
Ayni yil, Turk filosu Akdeniz'deki faaliyetlerini ve saldirilarini normal bir
sekilde gerceklestirerek filonun tahrip olmadigini gésterdiler.

Diger yandan muttefikler, Kibris't yeniden ele gecirmek ruyasi ile ara-
larindaki anlasmazliktan birka¢ ay igin unuttular. ittifak filosunun birlikte
son faaliyeti 1572 Ekiminde gerceklesti, ve yalniz teorik olarak birlikte
olan ittifak giclerinin Kibns’i tekrar ele gegiremiyecegi kesinlesti. Ayni yi-
lin Mayis ayinda Papa V. Pio’nun 6lumiu, bir sonraki yilin Mart ayina
kadar kesin olarak Kutsal ittifak’in parcalanmasina neden oldu. V. Pio, it-
tifak’'t yalniz bir araya getirdigi icin degil, ayni topluluga Hacli Seferi ruhu
yukledigi icin de birlestirici etkendi.

Papa’'nm &limu ve ittifak devletlerinin anlasmasi cercevesindeki men-
faatleri, gercegin farkh oldujunu ve sorunun baska araclarla ¢6zilmesi ge-
rektigini ortaya cikardi. Ayni zamanda kendi cikarlari én plana c¢ikinca,
Hacli Seferi ruhu unutulmustur. ispanyollar, Dogu Akdeniz’de umduklari
basariyi kazanamayinca ordan uzaklasip Cezéyir ve Tunus’'da faaliyet
gostermeye devam ettiler. Ornegin, Venedik Senatosu, Levant'taki gikarla-
rini distnerek, Sultan’la baris icin muzakere yapmaya calistilar.

Gorusmeler kisa zamanda olumlu sonucglar vermeye basladi. 7 Mart
1573'te: tam vyetkili iki el¢i; Marc’ Antonio Barbara ve Aloisio Mocenigo,
Sultan Selim ile baris antlasmasini imzaladilar. Bu antlasma uyarinca Ve-
nedik, Zanta Adasi i¢in 500 duka olan “harag¢” 1500 duka’'ya cikarildi.
Kibris icin yillik vergi artik verilmiyecek ve savas tazminati olarak 300.000

74 Uzungarsili, ismail Hakki, Osmanl Devletinin Merkez ve Bahriye Teskilati, Ankara
1988, 5.445-446.
7 Pecevi, a.g.e., s.352; Celebi, a.g.e., s.146.
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duka verecekti ki, kisa zamanda 6dendi. Bu siralar istanbul’da yasayan
Venedik Elgisi sdyle dusiniyordu: “Turkler inebahti savasini kazanmis
goraniyorlar.” % Bu anlasmanin imzalanmasi ile Kutsal ittifak, otomatik
ve kesin olarak yikildi. 1580'de ispanya da Tiirklerle bir baris antlas-
masina vararak, Papa’nin israrlarina karsin politikasini Akdeniz’'den uzak-
lastirmistir. 77

inebahti’da gérebildigimiz tek sonug, XVI1. yiizyil boyunca siren Os-
manli’'nin biyuk yenilmezlik efsanesinin yikilmasinin psikolojik etkisidir.
Daha 6nce de gordigumiuz gibi Tirkler’in strekli zaferleri, bu efsaneyi
buyutmis, yayginlastirmistir. inebahtr’dan sonra ise Hristiyanlar Tirk
korkusundan kurtularak, bu zaferin biyuklugunun farkina vardilar.

inebahti’dan sonra, politika ve ekonomi alanindaki degisimler yalniz
savas sonucunun yansimasi degil, Akdeniz disindaki yani dunyadaki eko-
nomik ve politik degisimlerin yansimasidir. inebahtr’dan sonra ortaya ¢i-
kan yeni devlet gugcleri ile Akdeniz 6107 ve etkisiz (n6tr) bir deniz olmus-
tur. Dunya egemenlik savasi artik Atlantik Okyanusu’na kaymisti. Akde-
niz yalnizca Osmanh ve ispanyol imparatorluklarinin ve diger devletlerin
XVI1. yazyil boyunca kendi ¢ikarlari icin carpistiklari bir alan olarak kaldi.
inebahtrdan sonra Osmanli imparatorlugu Akdeniz’de hi¢ bir rakiple
karsilasmadi. Tirk Deniz Kuvvetlerinin glicli devam etmis, fakat dinya
egemenlik micadelesinde yer almamis,@ bir defa daha, bu gibi uluslar-
arasl kapsamda deniz savaslanna katilmamisti.

% Hammer, a.g.e., s.436; Sakiroglu, Mahmut. “Il. Selim’in Venedik Cumhuriyetine
Verdigi 1567 ve 1573 Tarihli Ahidnameler”, Erdem, 11/5 (1986), s.546-553.

77 Baykal, Bekir Sitki, XiX'uncu Asra Kadar Akdeniz'de Hakimiyet Davasi, Halkevi, Anka-
ra 1938, s.32.

7Nueve Hutona de Espana, a.g.e., s.68.

7 Cevirenin ekleri: inebahti Deniz Savasi Uzerine yazilanlar burada zikredilenler ile
sinirh degildir. Su kayitlarin da bir makalede muhakkak belirtilmesi gerekir.
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