
ATATÜRK İNKILÂBININ GEREKÇESİ 

İ S M E T  G Ö N Ü L A L *

B iz her vasıtadan yaln ız ve an cak  b ir görüşle 

faydalanırız. O  görüş şudur: T ü r k  m illetini m ede­

ni dü n yad a, lâyık o lduğu  m evkiye yükseltm ek ve 

T ü rk iy e  C u m h u riyetin i sarsılm az tem eller üzerin­

de, her gün ve daha çok gü çlen d irm ek.”

A tatürk, N u tu k  (1938) s. 645.

“ ... T ü rk iy e  C u m h u riyeti D evleti’n in  tem elinde öncelikle T ü r k  olm ak 

övüncü ve A tatü rkçü  d ü şü n ce yatar. B u tem elin  köşetaşlannı A tatü rk  ilke­

leri teşkil eder. B u tem el ilkelerden ve yörün geden  ne zam an  uzaklaşılm ış 

ve sapılm ışsa ü lkede h u zu rsu zlu k  yeşerm eye ve b o y  verm eye başlam ıştır. 

A tatü rkçü lü ğü , A tatü rk  ilkelerini b ilin çli ve inançlı b ir  b içim d e kab ullen ­

m edikçe, b unların  T ü rk iy e  C u m h u riyeti D evleti’n in  ana dayanakları o ld u ­

ğuna inan m adıkça ... çağdaş, uygar, esenlikli ve insancıl, istikrarlı b ir  dev­

let çarkının dönm esi o lanağı da b u lu n m ayacak tır” 1 sözün den  hareketle 

A tatürkçü  düşün cenin  tem el kayn ak ve belgeleri olan, A tatü rk  in k ılâb ın a 2 

b içim  veren ve işlerlik kazandıran, inkılâp kan unların ın  gerekçe, kom isyon 

raporları ve M eclis görüşm elerini incelem ek ve değerlendirm ek yerinde 

olacaktır. K o n u y a  b u  açıdan  bakılm adıkça yan ılm a payı da artm ış o lacak­
tır. B öyle b ir yaklaşım  ve çalışm a bir yerd e A tatü rk ’ün T ü r k  m illetini ve 

T ü rk iy e  C u m h u riyetin i nereden nereye götürm ek istediğinin de cevabını 

ortaya çıkarm aya yard ım cı o lm ak dem ektir.

* Ankara Üniversitesi, Eğitim Bilimleri Fakültesi İnkılâp Tarihi öğretim görevlisi. 

Atatürk Araştırma Merkezi A P K  M üdürü.

1 Evren, Kenan, 12 Eylül Öncesi ve Sonrası, T ürk Tarih Kurum u Basımevi, Ankara 
1981, Önsöz, s. X I-X V .

2 1961 (M adde 153) ve 1982 (Madde 174) Anayasalarının her ikisinde inkılâp kanun­
larının korunması başlığı altındaki maddeler ve gerekçelerinde “ inkılâplar” diye (çoğul) geç­
mektedir. Biz Atatürk inkılâbım ayrılmaz bir bütün saydığımızdan “ inkılâp” diye (tekil) kul­
landık.



B u yü zd en , b u  kısa çalışm ada birinci öncelik, A tatü rk  inkılâbının  te­

m el dayanağı sayılan, A n a ya sa ’n m 3 174. m addesi ve b u  m addesiyle koru­
m a altına alınan inkılâp kan un ların a verilm iştir.

İnkılâp kan unları den ilin ce, A n ayasalarla  korum a altına alınan yedi 

kan unla T ü r k  M ed en i K a n u n u ’nun yalnız ü ç m addesinin  (108, 109, 110) 
anlaşılam ayacağı da o rta d ad ır.4

A n a ya sa ’nın 174. m addesi: “ A n ayasan ın  hiçbir h ükm ü T ü r k  toplum u- 

nu çağdaş uygarlık  seviyesinin üstüne çıkarm a ve T ü rk iy e  C u m h u riyetin in  

laiklik niteliğini k orum a am acını gü den, inkılâp kan unların ın , A n ayasan ın  

halkoyu ile kab ul edildiği tarihte yürürlükte b u lu n an  hüküm lerin in , A n a ­

yasaya ayk ın  o ld u ğu  şeklinde anlaşılam az ve yo ru m la n a m a z” der.

A y n ı m addenin  gerekçesinde de “A tatü rk  inkılâplarının , A tatü rk ’ün 

am aç olarak gösterdiği, Batı uygarlık  d ü zeyin e varıştaki önem i tartışılam a- 

yacak kadar açıktır. T ü r k  m illeti b u  inkılâpların  b ilin cin e varm ış ve on lar­

la ilgili d eğ erle n d irm e lerin i... (yapm ıştır)...”

“ A n ca k  zam an  zam an  A tatü rk  inkılâplarının  anlam ın ı kavrayam ayan ­

ların belirdikleri gö rü ld ü ğü n d en , inkılâpları h im ayesine alan  1961 A n a ya ­

3 7 Kasım 1982 tarih ve 2709 sayılı Türkiye Cum huriyeti Anayasası (Resmi Gazete: 
20 Ekim 1982 tarih ve 17844 sayı ve mükerrer 9 Kasım 1982 tarih ve 17863 sayılıdır.); A y­
rıca bk. Bekir Sıtkı Yalçın-İsmet Gönülal, Atatürk İnkılâbı, K ültür ve Turizm  Bakanlığı, A n­
kara 1984. “ Doğumunun 100. yılında Atatürk yayınlan”: 21. 23 Nisan 1920’den 24 Nisan 
I98ı’e kadar Meclise inkılâp kanunu gerekçesi ile getirilen ve inkılâp kanunu adıyla çıkarı­
lan bütün kanun, karar, tamim ve bildiriler, ana kaynaklarından derlenmiştir. Bk. s. 624 
(bu kitap bundan sonra kısaca Yalçın-Gönülal diye anılacaktır.)

41 3 Mart 1340 (1924) tarih ve 430 sayılı Tevhidi Tedrisat Kanunu;.

42 25 Teşrinisani 1341 (Kasım 1925) tarih ve 671 sayılı Şapka İktisâsı Hakkında K a­
nun;

43 30 Teşrinisani 1341 (Kasım 1925) tarih ve 677 sayılı Tekke ve Zaviyelerle T ürbele­
rin Şeddine ve Türbedarlıklar ile Bir Takım  Unvanların M en ve ilgasına D air Kanun.

44 17 Şubat 1926 tarih ve 743 sayılı, T ürk Kanunu Medenisiyle kabul edilen evlenme 
akdinin evlendirme memuru önünde yapılacağına dair medenî nikah esası ile aynı kanu­
nun 110 uncu maddesi hükmü;

4 5 20 mayıs 1928 tarih ve 1288 sayılı Beynelmilel Erkamın Kabulu Hakkında Kanun;

4 6 1 Teşrinisani (Kasım) 1928 tarih ve 1353 sayılı Türk Harflerinin Kabul ve Tatbiki 
Hakkında Kanun.

47 26 Teşrinisani (Kasım) 1934 tarih ve 2590 sayılı Efendi, Bey, Paşa gibi Lâkap ve 
Unvanların Kaldırıldığına Dair Kanun.

4 8 3 Kânunu evvel (Aralık) 1934 tarih ve 2596 sayılı Bazı Kisvelerin Giyilemiyeceğine 
Dair Kanun.

896 İSM E T  G Ö N Ü L A L



A T A T Ü R  İN K ILÂ B IN IN  G E R E K Ç E Sİ 897

sasındaki h ü km ü n  yeni A n a ya sa d a  korunm ası yerinde görü lm ü ştü r” 5 de­
nilm ektedir.

1961 A n ayasası’nın 153. m addesinin  gerekçesin d e6 “T ü rk  m illetinin  

m edeni d ü n ya  m illetleri arasında lâyık  o ld u ğu  yeri alm ası ve çağdaş u y­

garlık seviyesine ulaşm ası bakım ın dan  A tatü rk  devrim lerinin taşıdığı önem  
m eydandadır.

“ M illetin  o lgu n lu ğu  ve m edeni kabiliyeti hakkındaki isabetli teşhisin 

en doğru  ifadesi olan  devrim ler, bir b ü tü n  halin de m illete m al olm uş b u ­

lunm akla  b eraber zam an  zam an  çeşitli m aksatlarla prop agan da, hattâ h a­

reketlere girişildiği görülm üştür. ...

M illi birlik ve beraberliği zedeleyici ve m illetim izin  m edeni dünyadaki 

m evkiini sarsıcı m ahiyette zararlı davranışların tekrarını ön lem ek m aksa­

dıyla, devrim lerle ilgili kan unların  A n a ya sa ya  aykırılığı iddialarının  ileri 

sürülem eyeceği b u  m add e ile hü km e bağlan m ıştır.” 7 denilm ektedir.

Ş im di A n ayasalarla  koru m a altına alınan inkılâp kan unların ın  gerek­

çelerinde ve M eclis görüşm elerin de “ Batı uygarlık  d ü zeyin e varm a, Batı 

uygarlık  ve kültürün e katılm adan  öte, b u  kültür ve m edeniyet seviyesinin 

üzerine ç ıkm a ” dem ekle ne anlatılm ak istendiğine b ir göz atalım :

I — K oru m a altına alınan inkılâp kanunlarının  ilki olan “T evh id i T e d ­

risat H akkın da S a ru h a n 8 M e b u su  V a sıf B ey ve R üfekasının  (arkadaşları­

nın) 2 M a rt 1340 (1924) tarihli teklifi kan unîsin de (yasa teklifi)9 “ B ir dev­

letin irfan ve m arifi u m u m iye siyasetinde m illetin  fikir ve hissi itibariyle 

vahdetini tem in etm ek için tevhidi tedrisat, en doğru, en ilm i ve en asri ve 

her yerd e fevaid ve m uhassenatı görülm üş b ir um dedir.

5 M G K  Sekreterliği, sayı 450, s. 64; Yalçın-Gönülal, s. 94.

6 9 Tem m uz 1961 tarih ve 334 sayılıdır. Ayrıntı için bk. SBF idari Bilimler Ens- 
titüsü’nün Gerekçeli Anayasa Tasarısı ve Seçim Sistemi Hakkındaki Görüsü. Ankara 1960. AÜ - 
SBF Yayınlan no 116-98, 102 s. Kazım  Öztürk. Gerekçeli Anayasa. Bilgi Yayınevi, Ankara 
1979, 400 s.

7 Alıntılarda yasa, öneri ve gerekçelerinin dili olduğu gibi korunmuştur. Bu, o günle­
rin şartlan altında dilimizin kullanılışını izlemek açısından önemli ve ilginçtir.

8 Saruhan: bk. İslâm Ansıklopedesı, cilt 6, s. 288-295 M anisa (Magnesia) Çağatay Ulu- 
çay; Saruhan-oğullan İslâm Ansiklopedisi, 102-103. cüz, s. 239-244. Saruhan ili adı 1927 de 
Manisa olarak değiştirildi. Turt Ansiklopedisi, cilt 2, s. 5546.

9 M eclis görüşmeleri için bk. TBMM Tutanak Dergisi, Dönem II, cilt 7, s. 26, 29,
144.
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T a n zim a tı H ayriye devrinde ... b ir ikilik vü cu d a gelm iştir. B u ikilik 
vahdeti terbiye ve tedris noktayı n azarın dan  birçok m uzır neticeler tevlit 

etti. B ir m illetin  efradı ancak  b ir terbiye görebilir. İki türlü  terbiye, b ir 

m em lekette iki türlü insan yetiştirir. B u  ise vahdeti his ve fikir ve tenasüt 

gayelerine külliyen  m u h a ld ir” 10 denilm ektedir. Ö n erin in  son unda da “ tek­
lifi kan unîm izin  kab u lü  takdirinde T ü rk iy e  C u m h u riyeti dahilin de ve b ilu ­

m u m  irfan m üessesatının m ercii yegân esi M a a rif V ekâleti olacaktır. B u n ­

dan b öyle C u m h u riyetin  irfan siyasetinden m es’ul ve irfaniyatım ızı vahdeti 

his ve fikir dairesinde ilerletm eye m em u r olan M a a rif V ekâleti m üsb et ve 

m üttehit b ir m aarif siyaseti tatbik  ed e ce k tir ...11 d iye işin önem i özellikle 
vurgulanm ıştır.

T evh id i T ed risat K a n u n u  ile inkılâplardan  birini gerçekleştiren 

A tatürk, eğitim  konusunda: “ E ğitim  işlerinde b eh em eh al m uzaffer olm ak 

lâzım dır. B ir m illetin  hakiki kurtuluşu an cak  b u  suretle olur. B u zaferin 

tem ini için  hepim izin  tek can ve tek fikir olarak esaslı b ir program  üzerin ­

de çalışm ası lâzım dır. B ence bu program ın  esaslı n oktalan  ikidir: i .  Sos­

yal hayatım ızın  ihtiyacına u y gu n  olm ası; 2. Ç a ğ ın  gereklerine u ygu n  ol­

m asıdır.

“ G özlerim izi kap ayıp  tek başın a yaşadığım ızı farzedem eyiz. ... aksine 

ilerlem iş, kalkınm ış, m edeni b ir m illet olarak, m edeni d ü n ya  üzerinde ya ­

şayacağız. B u h ayat an cak  ilim  ve fen ile olur. İlim  ve fen nerede ise ora­
dan alacağız ve m illetin  her ferdinin kafasına koyacağız. İlim  ve fen için 

kayıt ve şart y o k tu r” 12 der.

10 Gençlerin daha kolay anlamaları için gerekçeyi “Bir devletin genel kültür ve eğitim 
siyasetinde milletin duygu ve düşünce bakımından birliğini sağlamak için öğretimin birleşti­
rilmesi en doğru, en bilimsel, en çağdaş ve her yerde fayda, iyiliği görülmüş bir ilkedir. 
Tanzim at döneminde bir ikilik doğmuştur. Bu ikiliğin eğitim ve öğretimde birlik açısından 
birçok zararlı sonuçlan olmuştur. Bir milletin her üyesi (bireyi) ancak bir türlü eğitim göre­
bilir. İki türlü eğitimle bir ülkede iki türlü insan yetiştirilir. Bu ise duygu, düşünce ve da­
yanışma birliğine bütünüyle ters düşer” diye bugünün diline aktarabiliriz. Tam  metin için 
Bk. Yalçın-Gönülal s. 97-98.

"  “Yasa önerimiz kabul edildiğinde Türkiye Cum huriyetinde bütün kültür kuram ları­
nın bağlı olduğu tek yetkili makam M illi Eğitim Bakanlığı olacaktır. Bundan böyle C um ­
huriyetin kültür siyasetinden sorumlu ve kültürüm üzü duygu ve düşünce birliği çerçevesin­
de ilerletmekle görevli olan M illi Eğitim Bakanlığı, gerçek ve tutarlı bir eğitim siyaseti uy­
gulanacaktır.” denilebilir.

12 Atatürk’ün Söylev ve Demeçlen II, s. 44, Bu konuşmayı Mustafa Kem al’in Büyük Za- 
feri’ni kutlamak üzere İstanbul’dan, Bursa’ya gelen öğretmenleri, Bursa öğretmenlerine Şark 
Tiyatrosu’nda gecede yapması (27 Ekim 1922) ilginç ve anlamlıdır. Bu konuşma Kurtuluş
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“ A rkadaşlar, b u n d an  sonra pek m ü h im  zaferlere kavuşacağız. Fakat 

bu zafer, sün gü zaferi değil, iktisat, ilim  ve irfan zaferleri olacaktır. O rd u ­
m uzun  şim diye kadar istihsal ettiği m uzafîeriyetler m em leketim izi halâsı 

hakikiye (gerçek kurtuluşa) şevketm iş (yöneltm iş) sayılam az. B u zaferler 

an cak  m üstakbel zaferlerim iz için  kıym etli b ir zem in (ortam ) hazırlam ışür. 

M uzalferiyatı askeriyem izle (askerlik a lan ın daki başarılarım ızla) m ağrur ol­

m ayalım . Y e n i ilim  ve iktisat zaferlerine h azırlan alım .” 13

“ B ir m illet irfan ordusun a m alik olm adıkça m u h arebe m eydanlarında 
ne kadar parlak zaferler elde ederse etsin, o zaferlerin p ayid ar neticeler 

verm esi ancak  irfan ordusu ile kaim dir” 14 der.

“ E llerim iz deniz kıyısında ve ellerim iz zincirlerle bağlı b ir halde b u lu ­

n u yo r ve: A h  b ir kere h ü r olsak da şu deniz de b ir yü zsek  diyorduk. İşte 

b u gü n  hürriyetim izi aldık ve zincirlerim izi kırdık, den izde yü zm em ize bir 

m ani kalm adı. Fakat b ir  türlü suya girem iyoruz. A yağım ızı denize soku­
yoruz, soğuk var. D alsak  da yü zm e b ilm ediğ im iz için  batacak, b oğu la ca ­

ğız. D em ek, gaye h ü r olm aktan  ibaret değilm iş. İş, yü zm eyi öğrenm ekte 

ve kurtulm anın  çaresine bakm aktaym ış. İşte m eydan. O rd u  vazifesini y a p ­

tı. M em leketin  ilim  ve irfan erbabı, kendilerini göstersinler. B u vatanı hür 

ve m esut hale getirsinler” 15 dem ekle eğitim in, varolm aya ve varlığını 

sürdürm eye yön elik  çalışm aların  tem el ilkesi o ld u ğu n u  kesin ve öz b ir şe­

kilde açıklam ıştır.

2 —  Şapka iktisası (giyilm esi) h akkın da K o n y a  m ebusu  R efik B ey ve 
rüfekasının (arkadaşlarının) 2/479 n um aralı 15 T eşrin i sani (K asım ) 1341 

(1925) tarihli teklifi kanunîsi (yasa ö n e ris in in  esbabı m ucibesin de (gerek­

çesinde) “ H ad d i zatında h içb ir  ehem m iyeti m ahsusayı haiz olm ayan  ser­

puş m eselesi, asri ve m eden î m illetler ailesi içine girm eye azm etm iş T ü rk i­

ye için hususi b ir kıym eti haizdir. Ş im diye kadar T ü rk lerle  sair m eden î ve 

asri m illetlerin  arasında b ir alâm eti farika m ahiyetinde telâkki edilm ekte

Savaşı bitmeden Mustafa Kem al’in inkılâplar ve eğitim konularında düşündüklerini göster­
mek bakımından da ilginçtir. Bu sözle gerekçeyi birleştirerek deriz ki: öğretim in  birleştiril­
mesi Türk milletinin gelecekte hür, mesut ve medeni bir toplum olarak yaşaması ve varlığını 
sürdürmesinin yolu ancak ve yalnız, duygu, düşünce ve dayanışmada birlikten geçer.

13 Atatürk’ün Söylev ve Demeçleri II, s. 7 1, Alaşehir’de halkla yaptığı konuşmada

14 Abbas Gökçe, Atatürk ve Adalet Reformu. “ Devrim Yasaları ve 1961 Anayasası.” A da­
let Bakanlığı yayınları: 52, Ankara 1981, s. 66.

15 Atatürk’ün Söylev ve Demeçleri. Tamim ve Telgrafları. Haz. Sadi Borak-Utkan 
Kocatürk, Türk İnkılâp Tarihi Enstitüsü, Ankara 1972, s. 30-31, Bk. dipnot 12.
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olan m evcut serpuşun tebdili ve yerine m eden î ve asrî m illetlerin kâfîesi- 

nin m üşterek serpuşu olan şapkanın ikam esi lü zu m u  taayyün  etm iş ve 

m uhterem  m illetim iz b u  m edenî ve asrî serpuşu iktisa eylem ek suretiyle 

cüm leye n ü m u n ei im tisal teşkil eylem iş o ld u ğu n d an  ... kan u n u n  k ab u lü n ü  

... derken, kan un da d a 16 M a d d e  i. —  “T ü rk iy e  B ü yü k  M illet M eclisi aza­

lan  ile idarei u m u m iye ve m ah alliyeye ve b ilu m u m  m üessesata m en sup 
m em urin  ve m üstahdem in , T ü r k  m illetinin  iktisa etm iş o ld u ğu  şapkayı 

giym ek m ecb uriyetin dedir” 17 denm ektedir.

A y n ı tarihli A d liy e  E ncüm en i M azb atası d a  “ M eden iyetin  b ütün  ica- 

bât ve zaruriyâtın ı idrak ve kab ul etm iş olan  T ü r k  m illetinin, m edeni m il­

letlerin m üşterek kisvelerinin vasf-ı bârizi olan şapkayı iktisa hususunda 

gösterdiği tehâlük ve tezahürü tesbit ve b u n u  ifade eden ... gerekçe ile 

E n cüm en im ize gelen kan un un  m üstacelen  m üzakere edilm esi ricasıyle ...” 

der. N iğd e M illetvekili ve D ah iliye E n cü m en i Reisi E b u b ek ir H âzım  im za­
sıyla M eclise gelen D ah iliye M azb atasın d a  da “ M ed en i m illetlerin  öteden 

beri giym ekte o ld u k la n  şapkayı T ü rk iy e  C u m h u riyeti halkı ... bu lâzım e-i

16 Gerekçede: “Gerçekte hiçbir özel önemi olmayan serpuş sorununun, çağdaş ve me­
deni milletler ailesi içine girmeye kesin kararım vermiş olan Türkiye için özel bir önemi 
vardır. Şimdiye kadar Türklerle öteki medeni ve çağdaş milletlerin arasında bir bellilik (alâ­
meti farika) gibi sayılan, şimdiki başa giyilen şeyin, değiştirilmesi ve yerine medeni ve çağ­
daş milletlerin hepsinin ortak olarak başlarına giydikleri şapkanın giyilmesi (getirilmesi) ge­
reği belli olmuştur. Sayın milletimizin, bu medeni ve çağdaş örtüyü başına giymesi herkese 
(kültür alanında ilerlemek yolunda olan milletlere) öm ek bir davranışı olmuştur.”

1 “T B M M  üyeleri ile genel ve özel idareye (yerel idareye) bağlı bütün kurum ve ku­
ruluşlarda çalışan memur ve hizmetliler, Türk milletinin (halkının) giymiş olduğu şapkayı 
giymek zorundadır” dendiğine bakılırsa, halkın, bazı memur ve hizmeüilerden önce şapka 
giydikleri anlaşılır. Kanunun görüşüldüğü oturumda, Bursa mebusu Nurettin paşa’nm tak­
ririnden “ Mebusini muhteremeden bazı zevat taraflarından şapka iktisâsı hakkında bu teklifi 
kanuni yapılırken vatanda bu hususta bir muamele mesbut değilmiş gibi re’sen bir teklifte 
bulunulmaktadır. Halbuki İcra Vekilleri Heyeti 2 Eylül 1341 (1925) tarih ve 2413 sayılı bir 
kararname tanzim ve bunda memurine şapka iktisası hakkında kanun mahiyetinde mukar- 
rerat ittihaz ve neşir ve tatbik etmiş ve ahali ya da teşmiline çalışılmakta bulunmuştur. ... 
(Üstelik) geçen sene de yalnız adliye memurlarının hem de makamlarına münhasır ve mah­
sus bulunan kıyafetleri bile Meclisi A lî’den çıkan bir kanuna müstenit idi ki, bu dahi icra 
vekilleri heyeti’nin umum memurini devlet hakkında hotbehot karar ittihazına selâhiyettar 
olmadığına delildir. ... 2. M ebusini kiramın, malûmu âlileridir ki, memur değil, doğrudan 
doğruya efradı halktandır. Hukuk tabiiyei ammeden fazla masuniyeti teşriiye ile de haiz te- 
maii hürriyet bulunm aktadır.” (Yalçın-Gönülal, s. 102-103) sözlerinden anlaşılacağı üzere 
Bakanlar Kurulu Karariyle memurların şapka giymeleri sağlanmıştır. Halkın da şapka giy­
mekte olduğu da bilindiğine göre (Atatürk’ün Kastamonu Gezisi ve Şapka Devrimi. Kastamonu 
il kutlama komitesi, Ankara 1982, s. 32 vd. 100. yıl yayınları) burada şapka giymekten kaçı­
nan “ Sayın milletvekillerinden birkaçı”dır. İşte bunlar şapka giymeyeceğiz yerine, mebusla-
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m edeniyeyi ... b i’t-takdir elyevm  um u m i den ecek  b ir tarzda şapka giym ek­

te o ld u ğu n d an  ...” 18 der.

M u stafa  K em a l, 1927 E kim in de b u  olayı açıklarken:

“ E fendiler, m illetim izin  başında, cehil, gaflet ve taassubun  ve terakki 

ve tem eddün  düşm anlığın ın  alâm eti farikası gibi telâkki o lu n an  fesi atarak 
onun yerine b ü tü n  m edenî âlem ce serpuş olarak kullanılan  şapkayı giy­

m ek ve b u  suretle, T ü r k  m illetinin, m edeni hayatı içtim aiyeden, zihniyet 

itibariyle de, hiç b ir farkı olm adığını gösterm ek bir lâzım e id i” 19 dem işti.

7 A ğustos 1925’te de İn eb olu ’da halka:

“ Efendiler, T ü rk iy e  C u m h u riyetin i tesis eden T ü r k  halkı m edenidir. 
T arih te  m edenidir, hakikatte m edenidir. Fakat ben sizin öz kardeşiniz, ar­

kadaşınız, b ab an ız gibi m edeniyim  diyen  T ü rk iy e  C u m h u riyeti halkı fik­

riyle zihniyetiyle m edeni o ld u ğu n u  ispat ve izhar etm ek m ecb uriyetin de­

dir. M ed en iy im  diyen  T ü rk iy e  C u m h u riyeti halkı aile h ayatıyla  yaşayış 

tarzıyla m edenî o ld u ğu n u  gösterm ek m ecburiyetin dedir. V elhasıl m eden i­

yim  diyen T ü rk iy e ’nin, hakikaten m ed en î ve m ütekâm il insanlar o ld u ğu ­

nu fiilen gösterm eye m ecb u rd u rlar” 20 dem işti.

İki gün  sonra d a  K a sta m o n u ’da:

“T a b irim i m azu r görün üz. A ltı kaval üstü şişhane diye ifade o lu n ab i­

lecek b ir kıyafet n e m illîd ir ve ne de beynelm ileldir. ... A rkadaşlar, T u ra n

nn dokunulmazlığı vardır. Her Türk hür doğar, hür yaşar gibi saptırmacalarla mugalata- 
kanunun çıkışını engellemek istemişlerdir.

18 “ Medeni milletlerin öteden beri giymekte oldukları şapkayı, Türkiye Cum huriyeti 
halkı da ... medeni olmanın gereği, bugün yaygın denecek bir biçimde giymekte olduğun­
dan ...” Şapka giyilmesine ilişkin kanunun Dahiliye Encümeni mazbatası 25 teşrini sani 
1341 (1925) Kasım tarihlidir. Bk. Türkiye Büyük M illet Meclisi Zabıt Ceridesi II. Dönem, 
cilt 19, s. 22 vd.

“ Milletvekilleri Ankara’ya geldikleri günlerde, yatacak yer bulmak müşküldü. Bunun 
için muallim mektebi (öğretmen okulu şimdiki Ulus M eydanındaki Şehir Çarşısı, Cihan 
Çarşısının bulunduğu yerde) yanan M aarif Vekâleti binası yatakhane olarak tahsis edilmiş, 
büyük bir koğuşta yerlere yataklar serilerek yatakhane vücuda getirilmişti.

Mebusların adedi (Meclisin) ilk açılış günü 115 olup, M eclis’te bizzat merak ederek 
saydım: 50 mebus kalpaklı, 41 mebus fesli, 21 mebus fesli idi. Bk. M azhar Müfit Kansu. 
Erzurum’dan Ölümüne Kadar Atatürk’le Beraber. II. T T K . Ankara 1968, s. 570. O  yıllarda ka­
palı yerde bile başı açık oturmak alışkanlığı pek yaygın değildi. Bk. Devletimizi Kuranlar. 
(albüm) T B M M . Ankara 1985.

Nutuk 1938, s. 644.

20 Mustafa Selim İmece (Der.) Atatürk’ün Şapka Devrimınde Kastamonu ve İnebolu Seya­
hatleri ... 1925. T T K , Ankara 1959, Türkiye İş Bankası Atatürk ve Devrim Serisi 6, s. 45.
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kıyafetini araştırıp ihya eylem eğe m ahal yoktur. M ed en î ve b eynelm ilel kı­

yafet bizim  için çok cevherli, m illetim iz için lâyık  b ir kıyafettir. O n u  iktisa 

edeceğiz. A ya k ta  iskarpin veya fotin, bacakta  pantolon, yelek, göm lek kra­

vat, yakalık , caket ve bittabi b unların  m ü tem m im i olm ak üzere başta sipe­

ri şem sli serpuş, b u n u  açık  söylem ek isterim . B u serpuşun ism ine şapka 

den ir” 21 diyecektir.

Ç o k  duyarlı b ir konu d a  kadın  giyim i konu suydu. M u stafa  K em a l 

K astam on u  konuşm asın da çarşaf ve peçeye de değinm işti.

“ Bazı yerlerde kadın lar görüyorum  ki, başına bir b ez veya b ir peşte- 

m al veya b u n a  m üm asil b ir şeyler atarak yü zü n ü  gö zü n ü  gizler ve yan ın ­

dan geçen  erkeklere karşı ya  arkasını çevirir veya yere oturarak yu m u lu r. 

B u tavnn m an a ve m edlû lü  nedir? E fendiler m edeni b ir  m illet anası, m il­

let kızı b u  garip şekle, bu vahşi vaziyete girer m i? B u  hal m illeti çok 

gü lün ç gösteren b ir  m anzaradır. D erh al tashihi lâzım d ır.” 22

“ M eselâ karşım da kalabalığın  içinde b ir  zat görüyorum  (eliyle işaret 
ederek). B aşında fes, fesin üstün de bir yeşil sarık, sırtında bir m intan, 

onun ü stün de ben im  sırtım daki gibi b ir ceket, daha alt tarafını görem iyo­

rum . Ş im di b u  kıyafet nedir? M ed en i bir insan, bu alelacaip  kıyafete girip 

dün yayı kendine g ü ld ü rü r m ü ?” 23 dem iş, bayan  ve erkeklerim izin  giyim i­
nin en azından  m eden î d ü n yad a  artık a lay  konusu o ld u ğu n u  “acı ve ger­

çekleri” bü tü n  çıp laklığıyla  ortaya koym uş oluyordu . M ustafa  K em a l ka­
rarlıdır. H er inkılâp gibi, bu d a  tavizsiz yürütülecektir.

M u stafa  K em a l şapka giydirilm esi olayı için şöyle b ir açık lam a yapar:

“ B u n u n  (fesin kaldırılm asını), T akriri Sükûn  K a n u n u ’nun cari olduğu  

zam an d a yaptık. B u cari kan un  olm asaydı y in e yapacaktık. Fakat b u n d a 
kan unun  m eriyeti de sühuletbahş (kolaylaştırıcı) o ldu denirse b u , çok d oğ­

rudur. F ilhakika, T a kriri Sü kû n  K a n u n u ’nun m eriyeti, b azı m ürtecilerin, 

m illeti vâsi m ikyasta tesm im  etm esine (zehirlenm esine) m eydan  b ırakm a­
mıştır. 24

21 A.g.e., s. 46.

22 Atatürk’ün Kastamonu Gezisi ve Şapka Devrimi, İlk Kutlama Komitesi Adına, M ehmet 
Baytimur, Aziz Demircioğlu, Haşan Çelikoğlu, Ankara 1982.

23 Bem ard Levvis, Modem Türkiye’nin Doğuşu, Çev. Metin Kıratlı, T T K , Ankara 1970,
s. 68.

24 Bem ard Levvis, A.g.e., s. 269-270.



T akriri Sükûn  K a n u n u ’nun desteğine dayanan  b ü yü k  reform cu bile, 
çarşafa karşı kan un  çıkarm aya cesaret edem edi. B ü yü k  şehirlerde eğitim li 

sınıflar arasında zaten  benim senm iş olan  çarşafsız gezm e adeti, d iğer yer­

lerde yavaş b ir  gelişm e gösterdi.” 25

Şapka inkılâbı kıyafet inkılâbının  başlangıcı ve ön em li b ir  parçasıdır. 

B u inkılâptan ön ce halkın  belli b ir kıyafeti yoktu. II. M a h m u t d ön em in ­

den beri din adam larıyla  m em u rlan n  kendilerine özgü  belli b ir giyim leri 

vardı denilebilir. M em u rların  setre ve pantolon, y in e m em u r ve askerlerin 
b aşlarına kavuk yerine fes giym eleri kab ul edilm işti. O  dön em d e de fes 

giym enin  şeran caiz olm adığın ı ileri sürenler o lm u ştu .H alk  için  başı 

örtm ek açısından b içim  olarak h içbir zoru n lu lu k  yoktu. İsteyen fes, keçe, 

külah, kalpak giyeb iliyordu  (A n ado lu d a  poşu, ağer, börk, m endili de ek­

lersek, her kafada başka b ir örtü çeşidi vardı: b u  yü zd en  halka başı b ozu k  

derlerdi.) İlm iye sınıfından olanlar sanklı fes, tarikattan olan lar (tarikatçılı­

ğın gereği ve istediği) türlü  cins ve b içim d e başlarını örterlerdi. O y sa  şim ­
di b u  kan u n la  m edeni o lm aya  lâyık ve kararlı olan  T ü r k  m illetinin , her 

m edeni insan gibi, dış gö rü n ü m ü yle  de m edeni olm ası isteniyordu.

3  —  T ek k e  ve Z aviyelerle T ü rb elerin  Şeddine ve T ü rb ed arlık larla  Bir 

T a k ım  U n vanların  M e n  ve ilgasın a  D air K a n u n  hakkın da K o n y a  m eb usu  

Refik B eyin 2/478 num aralı teklifi k a n u n isi26 “ ...A sri ve m edeni m uhitle­

rin hiçbirinde artık bu gibi kurun-i vustaî hadise ve m üesseselere (O rta­

23 A.g.e., 270 vd. dipnot: 12’de anılan Jaeschke’nin makalesinden alıntı. “Bununla be­
raber bazı yerlerde çarşaf giymeye karşı belediye yasaklar koydu” diyor.

O ysa özellikle kırsal bölgede kocalarına yardım eden Türk kadınlan yüzü gözü kapalı 
çarşaf giymezlerdi. Tarlada, dağda üstüne düşecek görevleri yapacak (çift sürme, ata binme, 
ot biçme, bulgur dövme, ot taşıma, inek otlatmak vb.) kıvraklık ve açıklıkta (işine yatkın) 
giyinirlerdi. En klasik örneği “ Ulus M eydanındaki M ermi Taşıyan T ürk Kadını" heykelidir. 
Şimdi doksanını aşmış anamın anlattığına göre “ Biz çarşaf zaten giymezdik. Çünkü çarşafla 
ne ata binilir, ne ekin biçilir, ne de ot taşınabilirdi, koyun, inek sağılamazdı. Biz şehre 
inerken, şehirli gibi giyinin derlerdi. Biz de çarşaf giyerdik. O nun için çarşafsızlığa kolay 
alıştık” der. Ç arşafa  Sivas yöresinde “ bürük”, “ büm ük” derlerdi.

26 Tekke, zaviye ve türbelerin kapatılmasına ilişkin kanunun görüşmeleri için bk. 
Türkiye Büyük Millet Meclisi Zabıt Ceridesi II. Dönem, cilt 19, s. 282, 30.11.1341 tarihli
17 Oturum  Tutanaklan “Arkadaşlar, çok açık söylemek mecburiyetindeyiz. Zam an zaman 
milletin huzur ve sükununu ihlâl eden ve kayi ve hadisat işte böylece tahrikat neticesi ol­
muştur. İşte burada, bu kürsüde söylenilen sözler olmuştur. Bu kürsüde kastı irtica ile 
söylenen sözler muhakemesi noksan vatandaştan ızlâl ve ifa etmiştir. Ne günahı vardı Si- 
vas’da asılan Necati’nin, ne günahı vardı Erzurum ’da asılan birkaç masumun? Doğrudan 
doğruya Nurettin Paşa tarafından verilen takrir memleketin dört köşesine yayılmış ve “Efen­
diler görüyorsunuz ya, bu kanun Teşkilâtı Esasiye Kanununa münafidir, bu kanun hürriye­
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çağdan  kalm a olay ve kurum lara) teh am m ü l ed ilm ed iğin d en ” ; D ah iliye 

E ncüm en i M azb atasın d a  d a ”... T ü rk  m illetinin , teceddüt, terakki ve 

üm ran yo lu n d a  b ü yü k  h ainler teşkil eden ve b ir takım  halkın  d im ağın d a 

öldürü cü  hurafeler yaşatan  ve ferdî saiyin ön ün e geçerek atalet ve m eske­

net âm ili olan b u  m ün asebetlerin  b ir  cehalet ve irtica m erkezi olarak ika 

ettikleri m azarrat n am ah d u t ve b u  hal tarihen de halen  de m üsbet ve 

m ütehakkik  b u lu n m akla  ...” 27 denm iştir.

T ek k e , ve zaviyelerin  kapatılm asından am aç, bazı ç ıkar çevrelerinin 

kendi inançları doğru ltu su n d a halkı isat etm em esini engellem ekti. B öylece 

inanç d oku n u lm azlığ ı ile dem okratik  seçim  ve yön etim e gösterm elik çıkar 

çevrelerinin baskılarını en aza indirm ekti. B u  C u m h u riyetin  sağlıklı yaşa­

m asına en kalıcı yaklaşım  dem ekti. A tatü rk ’e karşı görüşlülerden b ir  kıs­

mı, çok yanlış olarak tekke ve zaviyelerin  kapatılm asını A tatü rk ’ün  İslâm  

dinine en azından  k oru yu cu  olm adığını söylem ek şaşkınlığını bile göster­

m işlerdir.

4  —  T ü r k  halkı dış görün üm , tutum  ve davranışıyla çağın  insanı ol­

m uştu. A n ca k  tem el yaşam a anlayışı ve aile hayatını değiştirm ek çok  zor­

du. B u kon u ya ilişkin yasa önerisinin M eclise  getirilm esinin b ü yü k  patırtı­

lar koparabileceğin in  göze alınm ası gerekiyordu. A ile  hayatı yen iden  ele 

alın ınca kişi hu ku k u  ve b u  h u ku k a ilişkin tüm  anlayış ve sistem in yen iden  

düzenlenm esi kaçınılm az olacaktı. M ustafa  K em a l M eclis A çış K o n u şm a ­
larında T ü rk  m illetinin  hem en her geçen gün m edeniyet yo lu n d a  ilerle­

m ekte o ld u ğu n a, m edeni d ü n ya  m illetleri arasında layık  o ld u ğu  yeri a la­

cağına inandığını, m edeniyet yo lu  dışında b ir kurtuluş yo lu  b u lu n m ad ığ ı­

nı, sağlam  b ir m illet yapısına, sağlam  bir aile yapısından  gidilerek ulaşıla­

bileceğini anlatm ış, m illetvekillerini b u  y o ld a  inan dırm aya ve ayd ın latm a­

ya çalışm ıştır:

ti vicdana münafidir, fakat ne yapayım kabul etmişlerdir, giyiyorlar” denmiştir. Paşa mille­
tin içine nifak kundağı sokmuştur, denilmektedir.

Görülüyor ki gerçekte önemli gözükmeyen ama milli kültürümüzü ilerde (bugünlerde) 
etkileyecek olan inkılâp kanunlarının kabulü, uygulanması ve yerleşmesi sanıldığı gibi kolay 
olmamıştır.

27 “T ürk  milletinin yenilik, ilerleme ve kalkınma yolunda büyük engel olan ve bir ta­
kım masum halkın kafasında öldürücü hurafeler yaşatan ve kişinin çalışmasını durduracak 
durgunluk ve uyuşturuculuğuna yol açan bu kuramların bir cahillik ve gericilik yuvası ola­
rak ortaya koydukları zararlar sayılamayacak kadar çok olduğu gibi, bu durum geçmişte ol­
duğu kadar bugün de bütün çıplaklığıyla ortadadır.” denmiştir.
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i M a rt 1339 (1923) gü nkü “ D ö rd ü n cü  toplantı yılın ı açış konuşm asın­

da: B u gü n  d ö rd ü n cü  m illi sen em iz h u lû l eylem iştir” 28 B u yılın  b ir  harp 

yılı olm ası kadar b ir  barış yılı olm ası d a  akla geliyor. E ğer barış yılı olur­
sa “B ir sulha kavuşarak, o zam an  b ü tü n  m en ab ii kuva ve sem erei istihsa- 

lâtım ızı inkişafatli dâhiliyeye m üteveccih  m esai üzerin de teksif ed eceğiz.” 29 

A yn ı kon u şm ad a ilk kez adliye, kan unları özellikle m edeni kan u n u m u z 
olan m ecelle ile A n a d o lu ’da b ir “ H u k u k  H ü kk âm  M e k teb i” açılacağın dan  

söz e d iy o r .30 13 A ğustos 1923 gü n lü  II. D ö n em  A çış K on u şm asın d a: “ Bizi 

d iğer m edeni m illetler sırasından geri bıraktıran adlî, siyasî, İktisadî ve 

m ali zincirler kırılm ıştır, parçalanm ıştır. E fendiler, b u gü n e kadar istihsal 

eyled iğim iz m uvafîakiyat, b ize an cak  terakki ve m edeniyete doğru  bir yol 

açm ıştır. Y o k s a  terakki ve m edeniyete îsal etm iş değildir. B ize ve ahfadı­

m ıza düşen vazife bu yol üzerin de tereddütsüz ilerlem ed ir.” 31 “T ü rk iye  
D evletinin, b u  yen i m üesseselerin istinad eylediği esaslar, m ahiyeti itiba­

riyle kendine tekad d ü m  eden tarihi m üesseselerin  esaslarından b aşk a d ır .32 
1 M art 1340 (1924) II. D ö n em  B irinci toplantı yılı açış konuşm asında: 

“H ü kü m et, asri ve m edeni idarenin  b ü tü n  icabatı basit ve seri b ir suretle 

m em lekette tetbik ve inkişaf ettirecektir.” 33 A d lî telâkkim izi, ad lî kanunla- 

n m ızı, ad lî teşkilatım ızı b izi şim diye kadar şuuri, gayri şuuri, tesir altında 
b u lu n d u ran , asrın icab atın a gayri m u tabık  revabıttan b ir  an evvel kurtar­

m aktır (bravo sesler, alkışlar). M illet, h er m ü tem ed d in  m em lekette olan 
terakkiyatı adliyen in, m em leketin  ihtiyacın a tevafuk eden esasatını istiyor. 

M illet, seri ve katî adaleti tem in eden m edeni usulleri istiyor (alkışlar). 

M illetin  arzu  ve ihtiyacın a tabi olarak ad liyem izd e h er gü n  tesirattan cesa­

28 Atatürk’ün Söylev ve Demeçleri I, s. 273, Mustafa Kemal T B M M ’nin açıldığı 1920 yılı­
na milli yıl der, onu izleyen yıllan ikinci milli yıl (1921), üçüncü milli yıl (1922) diye ad- 
landınlarak 1923 yılına da dördüncü milli yıl diyecektir.

29 “O  zaman bütün gücüm üzle (güç kaynaklarımızla) ve bütün elde ettiğimiz ürünleri­
mizi iç işlerimize yönelik çalışmalarda yoğunlaştıracağız, diyerek banşta yapılacak çok işleri­
mizin varlığına değiniyoruz. Bk. A.g.e., s. 274 vd.

30 “Y eni sene zarfındaki tasavvuratı adliyemiz meyanında tadil ve ihzan kavanin ko- 
misyonlan vardır. Şimdiye kadar kanun halinde tedvin edilmemiş olan veraset, vasiyet gibi 

ahkâmı hukukiyemizin kanunu medenimiz olan mecelleye ilâvesi ve mecellenin de ihtiyaca- 
tı asriyeye muvafık bir şekilde tadil ve ıslahı, maksatlanyla her biri beşer zattan mürekkep 
ceman yedi komisyon ifayi vazifeye davet olunacaktır. Bundan başka istikbali adliyemizi te­
min maksadiyle Anadoluda asri esaslar dairesinde bir hükkâm mektebi vücuda getirilmesi 
düşünülmektedir.” A.g.e., s. 282.

31 A.g.e., s. 306-307.

32 A.g.e., s. 309.

33 A.g.e., s. 315.
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retle silkinm ek ve seri terakkiyata atılm akla aslâ tereddüt o lu n m am ak 

lâzım dır. H u k u k u  m edeniyede, h u ku ku  ailede takib edeceğim iz yol ancak 

m edeniyet yo lu  o lacaktır (bravo sesleri, alkışlar). H u ku kta  idarei m aslahat 

ve hurafelere m erbutiyet, m illetleri uyan m aktan  m en eden  en ağır b ir ka­

bustur. T ü rk  m illeti, üzerinde kâbus b u lu n d u ra m a z.” 34 Fakat nakâfı ka­

nunların  devam ın a m üsaade etm ek yü zü n d e n  m illetin  m âru z b u lu n d u ğu  

m üşkülatın  b ir an evvel izalesi gayri kabili tehir zaruriyat cüm lesindendir. 
M eclisi Â lî ’ye  takdim  edilecek olan C e za  K a n u n u , K a n u n u  M ed en i ve T i­

caret K a n u n u n u n  b u  senei içtim aiye esnasında tedvin ve neşr olun m asın ­

daki m üstaceliyeti bilhassa ifade etm ek isterim.

H ayatı u m u m iyem izi yeni baştan  tanzim  edecek olan b u  esasî kan un ­

lar, m uasır m edeniyetin  kan unları züm resinden  olm ak tabiîd ir.” 35

X I X . yüzyıl O sm a n lı reform cuları h u k u k  alanlarını şeriatın ve onu 

uygulayan ların  egem en liğin den  uzaklaştırm ış b u lu n u yord u . 8 N isan  

1924’te M ustafa  K em a l daha ileri gitm iş ve şer’ iye m ahkem elerini kaldır­

mıştı. B u  değişikliklerden sonra b ile  şeriat, kişi ve aile h u ku ku n u n  çoğu  

alan ların da hala yü rü rlü kte kalm ıştı.

O sm a n lı ıslahatçıları aile ve kişi h u ku ku  kon u ların da şeriat açısından 

hukukçuların  yetkisine dokunm am ıştı. M u stafa  K em a l b u n a son verm eye 

kararlıydı. 1924 başların da A d a let B akanı Seyyit B ey, 1917 A ile  H u k u k  

K ararn am esi’ nin yen iden  ele alınm asını teklif ediyordu. F akat M ustafa  

K em a l ne kadar m odernleştirilm iş olursa olsun şeriata d ayan an  bir kan u ­

na ilgi d u ym u yo rd u .

D u m lu p m a r’d a  30 A ğu stos 1924’te yaptığı b ir konuşm ada:

“ ... şunu da katiyetle beyan  etm eliyim  ki, m edeniyetin  esası, terakki ve 
kuvvetin tem eli, aile hayatın dadır. B u  hayatta fenalık, m u h akkak  İçtimaî, 

İktisadî, siyasî aczi m ucip  olur. A ileyi teşkil eden kadın  ve erkek un surla­
rın h u ku ku  tabiiyelerine m alik  olm aları aile vazifelerini idareye m uktedir 

b ulun m aları lâzım eden d ir.” 36

B irkaç gün  sonra, 11 E ylü l 1924 te yirm ialtı h u k u kçu d an  kurulu  bir 

kom isyon, İsviçre M e d en i K a n u n u n u  T ü r k  ihtiyaçların a adapte etm ek

34 A.g.e., s. 317.

35 A.g.e., s. 327.

36 Bem ard Levvis, Modem Turkıyemn Doğuşu, s. 271.
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göreviyle işe koyu ldu . T a m am la n a n  M ed en i K a n u n  17 Ş u b at 1926’da 

m eclisce oylan dı ve 4 E kim d e yü rü rlü ğe girdi.

T ü rk iy e ’n in gelişm esinde b u  değişikliğin  ön em i üzerinde ne kadar d u ­

rulsa, y in e de pek m ü b alâğa  olm az. Ş im di ilk defadır ki, b ir inkılâpçı şeri­
at b ilginlerinin  d o k u n u lm a z alan ı olan  ailevî ve d ini hayatın  m ahrem iyeti­

ne girm eye cesaret etm işti, — hem  de gizlice değil, açıktan  açığa— T ü rk  
M ed en i K a n u n u y la  çok kan lılık , talâk — kadın  hürriyet ve vakan n a karşı 

b ü tü n  eski e n g e lle n  k ald ın ld ı. O n la n n  yerine, her iki taraf için  de eşit 

haklarla  m edeni evlilik ve b oşanm a geldi.

B u n u n la  b erab er kale yan lm ıştı. B ir dizi yen ilgilerden  sonra, u lem a 

son kudret ve etki kalelerinden de atılm ışlardı, h u k u k  ve on u  uygu layıcı 

yü rü tm e m ercileri, on lan n  gü cü n ü  edebiyen  kırm ak üzere kararlı b ir çaba 

gösterm ekte idi. M u stafa  K em a l h u k u k a  ilişkin am açlan n ı, 5 K a sım  1925 

te A n k ara ’ da yen i H u k u k  O k u lu n u n  açılışında yaptığı kon u şm ada açıkla­

mıştır:

T a le b e  E fendiler ve H u k u k  m üntesibi Efendiler.

Y e n i h u k u k  esaslann dan , yen i ihtiyacım ızın  talep ettiği kan unlardan  

bahsederken “h er inkılâbın  kendisine m ahsus m üeyyidesi b u lu n m a k  zaru ­

ridir” h ikm etine, yaln ız b u  h ikm ete işaret etm iyorum . B eyh u d e b ir  sistem 

tem ayü lü n d en  nefsim i tahzir ederek, fakat T ü rk  m illetinin  m uassır m ed e­

n iyetin  vasıta lan ndan  ve feyizlerinden m üstefid  o lm ak için  lâakal ü çyü z 

seneden beri sarfettiği gayretlerin  n e  k ad ar elem li ve ıstıraplı m evani karşı­
sında h eb a o ld u ğu n u  kem ali teessür ve intibahla gö zön ü n e alarak söylüyo­

rum .

M illetim izi inhitata m ah kû m  etm iş ve m illetim izin  feyyaz sinesinde 

devir eksik o lm am ış erbabı teşebbüsü, erbabı cehd ve h im m eti en n ihayet 

m eftur ve m ü n h ezim  etm iş o lan  m enfi ve kahir kuvvet şim diye kadar eli­

n izde b u lu n an  h u k u k  ve on u n  sam im i m uakkipleri olm uştur. ... T ü rklerin  

1453 zaferini, yan i İstan b u l’u n  fethini tasavvur b u yu ru n u z. B ü tü n  bir ci­

hana karşı İstan bu l’u  eb ediyen  T ü r k  câm iasm a m aletm iş olan  kuvvet ve 

kudret, takriben aynı senelerde icad edilm iş olan m atbaayı T ü rk iy e ’ye  ka­

b u l için  erbabı h u ku ku n  m eş’u m  m ukavem etin i iktiham a m u kted ir ola­

m am ıştır.

K ö h n e  h u k u k u n  ve m üntesip lerinin , m atbaanın  m em leketim ize gir­
m esine m üsaade etm eleri için  ü ç yü z  sene m ü şah ad e ve tereddüt etm eleri­

ne ve leh ve aleyhte pek  çok kuvvet ve kudret sarfetm elerine ıstırar hasıl
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olm uştur. B ü tü n  b u  hâdisat, erb ab ı in kılâbın  en b ü yü k  fakat en sinsi has- 

mı canı, çü rü m ü ş h u ku k  ve on u n  b îderm an  m üntesipleri o ld u ğu n u  göste­

rir. ...

B ü sbü tü n  yen i kan un lar vü cu d e getirerek eski esasatı h ukukiyeyi te­

m elinden hal etm ek teşebbüsün deyiz. . . .37

B u yeni kan unların  en önem lisi şüphesiz M ed en i K a n u n  idi.

A d liy e  V ekâletin ce tanzim  ve tevdi olun an , İcra V ekilleri H eyetinin  20 

K ân u n -u  evvel 1341/20 A ralık  1925 tarihli içtim aın da tezekkür ve M eclis-i 
Â lî’ye  arzı tasvip edilen K a n u n u  M ed en i L âyıh ası’nın  üst yazısı, Başvekil 

İsmet [İnönü] P aşa ’n ın im zasıyle M eclise  gönderilm işti. Y a zı ekindeki 

dönem in A d liye  V ek ili M a h m u t E sat [B ozkurtj’un im zasını taşıyan esbabı 

m ucibe lâyihasında "... d in ler lâyetegayyer h ü k ü m ler ifade ederler. H ayat 
yürür; ihtiyacat süratle değişir. (O ysa) değişm em ek, d inler için b ir zaruret­
tir. B u itibarla dinlerin  sadece b ir  vicdan işi olarak kalm ası, asn  hâzır m e­

deniyetinin  esasatından ve eski m edeniyetle yen i m edeniyetlerin  en 

m ühim  farikalarından birisidir. ... M illî hayatı içtim aiyen in  nazım ı olan ve 

yalnız on d an  m ülh em  bu lu n m ası icap eden m üdevven b ir kan un u m ede- 

ni’den T ü rk iy e  C u m h u riyetin in  m ah ru m  kalm ası, ne asn  hâzır m edeniyeti 

icabatıyla  ne de T ü r k  ihtilâlinin  istilzam  ettiği m an a ve m efhum la kabili 
telif değildir. A sn  hâzır devletini, iptidai siyasi teşekküllerden ayıran fari­

kalardan birisi de cam ianın  m u kadderatın da tatbik edilen  kavaidin  taknin 

edilm em iş olm asıdır. ... C u m h u riyet, T ü rk  adaletini, b ir keşm ekeş ve yo k ­
luktan ve pek iptidai vaziyetten ku rtan lm asın ı inkılâbının  ve asn  hâzır m e­

deniyetinin icabatına m uvafık b ir  T ü r k  K a n u n u  M eden isin in  vü cu d e geti­
rilm esini ve takninini zaruri k ılm ıştır ....

U n u tm am a k  lazım dır ki, T ü r k  m illetinin  karan, m uasır m edeniyeti 

bilâ k ayd ü  şart tekm il prensipleriyle kab ul etm ektir. B u n u n  en bariz ve 

canlı delili inkılâbım ızın  kendisidir. M u â sır  m edeniyetin  T ü r k  cam iasıyla

37 Bem ard Levvis, A.g.e., 272-273 Ayrıca bk. Atatürk ve Adalet Reformu. Adalet Bakan­

lığı Yayınlan yeni seri: 52, Ankara 1981. Esat Şener, Atatürk’ün İnsanlara O n ur Kazandır­
ması, s. 15-27, Ergun Özsunay, “Yabancı Hukukun Benimsenmesi Yoluyla bir Çağdaşlaş­
ma Modeli: Kemalist Hukuk Devrimi Üzerine Gözlemler ve Değerlendirmeler” , s. 31-59, 
M. M uhtar Çağlayan, “Siyasi Tarih Açısından Anayasamızın Geçirdiği Aşamalar ve 
Atatürk’ün Gerçekleştirdiği Hukuka İlişkin Devrimler”, s. 97-131 (123-127), Mustafa Aygün, 
“Özel Hukuk Açısından Hukuk Devrimi”, s. 135-170, Necdet Yaltuk, “ Hukuksal Devrimler 
Açısından Atatürk” , s. 173-191. A. Bülent Gürel, “ Hukuk Devrimi ve M edeni Ceza K anu­
nuna Getirdiği Yenilikler” , s. 215-163.
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kabili telif o lm ayan  n oktalan  görülüyorsa b u , T ü r k  m illetinin  kabiliyet ve 
istidadındaki noksandan değil, onu fuzuli b ir surette ihate eden kurun-i 

vustaî teşkilat ve m üdevvenat ve m üessesattandır.

Şu ciheti işaret etm ek lâzım dır ki, m uasır m edeniyeti a lm ak  ve b e­

nim sem ek k ara n y la  yü rü yen  T ü r k  m illeti, m uasır m edeniyeti kendisine 

değil, kendisi m uasır m edeniyetin  icabatm a her ne pahasına olursa olsun 

ayak u yd u rm ak m ecburiyetin dedir. Y a şa m a k  kara n n d a  olan b ir m illet için 
bu, şarttır.

A srı h â zın n  m edeni m illetlere tanıdığı tekm il h u ku k u , cihanı m edeni­

yetten b ilâ  k ayd ü  şart talep ederken b u  hu ku ku n  istilzam  ettiği vezaifı 

m edeniyeyi d e T ü r k  m illeti yeni K a n u n u  M edenisi ile kendi eliyle ken di­

sine tahm il etm iş b u lu n u yor. B u  kan un  lâyihasının  m an alan n d an  birisi de 
budur. T ü rk  K a n u n u  M ed en i L âyihası m evkii m er’iyete va z’edildiği gün, 

m illetim iz o n ü ç asnn  kendisini çeviren itikadatı sakîm esinden ve te- 

zeb zü b lerin d en  kurtulm uş, eski m edeniyetin  kap ılan n ı kapayarak hayat ve 

feyz bahşeden  m uâsır m edeniyetin  içine girm iş b u lu n a ca k tır” 38 der.

38 “Dinler, değişmez kurallar getirir. Hayat yürür, ihtiyaçlar hızla değişir ve artar. 
(Oysa) değişmemek dinler için temel ilkedir. Bu yüzden dinlerin salt bir vicdan işi olarak 
kalması, çağdaş uygarlığın temel ilkelerinden ve eski medeniyetle yeni medeniyetin en 
önemli ayırıcı niteliklerinden birisidir. Türkiye Cum huriyetinde Milli (millet) toplumsal ha­
yatı düzenleyen ve yalnız ondan esinlenmesi gereken, derli toplu (derlenmiş) bir medeni 
kanunumuz bulunmaması, ne çağdaş medeniyetin gereğiyle ne de T ürk ihtilâlinin getirdiği 
anlam ve kavramla bağdaştınlamaz. Çağdaş devleti, ilkel siyasal kuruluşlardan ayıran başlı­
ca niteliklerden birisi de, toplumun geleceğinde uygulanacak kuralların yasalaştınlmış (ka­
nun haline getirilmiş) olmasıdır.

Cum huriyet, T ü rk  adaletinin bu karmaşıktan ve çok ilkel durumdan kurtarılmasını in­
kılâbın ve çağdaş medeniyetin gereklerine uygun yeni bir T ürk M edeni Kanununun ivedi­
likle yapılması ve yasalaştırılmasını zorunlu kılmıştır. Unutm am ak gerekir ki, T ürk milleti­
nin karan, çağdaş medeniyeti, kayıtsız şartsız, bütün ilkeleriyle kabul etmektir. Bunun en 
belirgin ve canlı delili inkılâbımızın kendisidir. Çağdaş medeniyetin T ürk toplumu ile bağ­
daşmayan noktalan görülüyorsa bu, Türk milletinin yetenek ve becerikliliğindeki eksiklikten 
değil, onu gereksiz yere saran Ortaçağ kurum ve kuruluşlardandır.

Şunu da belirtmek gerekir ki, çağdaş medeniyeti almak ve benimsemek karanyle 
yürüyen T ürk milleti, çağdaş medeniyeti kendisine değil, kendisi çağdaş medeniyetin gerek­
lerine her ne pahasına olursa olsun, ayak uydurmak zorundadır. Yaşam ak karannda olan 
bir millet için bu, şarttır.

Çağımızın medeni milletlere tanıdığı bütün haklan, medeni dünyadan, kayıtsız şartsız 
isterken bu haklann gerektirdiği medenilik görevlerini T ürk milleti yeni M edeni Kanunla 
kendi eliyle kendisine yüklemiş bulunuyor. Bu yasa tasansımn anlatmak istediği de budur. 
M edeni Kanun Tasansı yürürlüğe girdiği gün milletimiz 13 yüzyıldır kendisini kuşatan 
yanlış anlamalar ve kanşıklıklardan kurtarmış, eski medeniyetin kapılannı kapayarak hayat 
ve feyz (kıvançta birlik) getiren çağdaş medeniyetin içine girmiş bulunacaktır.
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So n u n d a “ ...A d liye  V ekâleti, b u  kan un u h azırlam akla, inkılâp ve ka­

nun h u zu ru n d a m illi vazifesini ifa etm iştir.” d iyen  A d liye  V ekili M a h m u t 
Esat B ey ’in  gerekçesi, A tatü rk  inkılâbının  değerli ve anlam lı belgelerinden 

birisidir. O , İzm ir M illetvekili olarak M e clis ’te yaptığı ilgin ç ve ateşli ko­

nuşm alarla  inkılâbın  başlıca sözcüleri arasında y er alm ıştır.

K â zım  [Ö zalp] Paşa başkanlığın daki 17.2 .1926 gü n k ü  otu ru m d a M a h ­

m ut Esat B e y ,39 b u  kan un  hakkın da şöyle der: “A rkadaşlar; b u  kan unlar 

inkılâbın m ân a ve m elhum ların ı tesbit edeceklerdir. B u itibarladır ki, b ir 

an evvel neşri, T ü r k  m illeti için hayatî b ir zarurettir. B u n lar bir an evvel 

tatbikat sahasına girm edikçe, kararlarım ızla vü cu d e getirilen inkılâp, 

b ü yü k  b ir m an a ifade etm eyecek ve on dan  tam am iyle istifade m ü m kü n  

olm ayacaktır. İnkılâbın  m an a ve m efh u m u n u  tesbit eden b u  kanunların  
intişariyledir ki, T ü r k  halkı, inkılâbın  feyzlerinden istifade edecektir. İnkı­

lâp yo lu n d a  can veren ve h en ü z topraklar a ltında gözleri kap an m ayan  in­
kılâp şehitlerini b u  eserler, tatm in edebilir fikrin deyim .”

A tatü rk ’ün in kılâp la ilgili b irkaç sözün ü anarak yazım ızı bağlayalım  

dedik:

“ H er inkılâp hareketinin, ister başta, ister sonra olsun, yap m ak zoru n ­

da o ld u ğu  şey, kendisine u ygu n  yasal ve siyasal düzen i kurm aktır. İlk  ba­

kışta yaln ız b ir biçim sel değişiklik  gibi görülen  b u  yasalaştırm a, düzen in  

kökleştirilm esi ve yerleşm esinin  tem el k o şu lu d u r.40

39 Yalçın-Gönülal, s. 147-154.

40 Prof. Dr. H. Nail K ubalı’ya göre “Devrim, bir kavram bir olay olarak toplum düze­
ninin, benimsenen bir dünya görüşüne, tarihî bir süreç içinde maddi ve manevi her 
yönüyle, tam uygunluğunu ve böylece bir medeniyetten diğer medeniyete geçişi, çağdaş 
olarak sağlamak maksadıyla köklü reformlar şeklinde yapılan hızlı ve şiddetli atıhmlardır.” 
Devrim Tarihi, s. 55. “H er devrim, belli bir çağın, uygarlık ve kültür çevresinin oluşturduğu 
düşünce, inanç ve görüşlerini benimseyen, o çağ ve uygarlık çemberinde yaşayanların az 
çok sapmalarla ortaklaşa benimsediği bir görüşten kaynaklanır. Biz bu ortak görüşe dünya 
görüşü deriz.” Kubalı, A.g.e., s. ı.

“ Dünya görüşü, insanoğlunun belli bir çağda, belli bir uygarlık çevresinde soyut ve 
somut, kişisel ve toplumsal, duygusal ve ussal, maddi ve manevi her türlü etkenlerle erişe­
bildiği, kavramlar aracılığı ile varlık ve olayları değerlendirme biçimi ve ölçüsüdür.” Kubalı, 
A.g.e., s. 2.

Hayat anlayışı, değerler sistemi, davranış, düşünüş, inanış biçimidir. İdeoloji, dünya 
görüşünün soyutlanmış, kalıplaşmış biçimidir. Ortaçağın dünya görüşü koyu bir bağnazlık, 
akla ve deneye önem vermeyen dogmatik bir görüştür. Bk. İsmet Gönülal, Atatürk ve Türk 
Toplumu “ Devrim Tarihinin Tem el Kavramları,” Ankara 1981, Türkiye Zirai Donatım K u ­
rumu Yayınlan 2, 100. Y ıl Armağanı, s. 21-23.
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T ü r k  inkılâbı nedir? B u  inkılâp kelim esi ilk an d a belirlediği ihtilal an ­

lam ın dan  başka, on dan  dah a  geniş b ir değişikliği kapsar. B u gü n kü  devle­

tim izin  şekli, yü zyıllard an  beri süre gelen eski şekilleri ortadan kaldıran en 
gelişm iş tarz olm uştur. B ü y ü k  m illetim izin  hayatının  akışında oluşturduğu  

bu  değişiklikler, herhangi b ir ihtilalden çok  fazla, çok yüksek  olan  en m u ­
azzam  in kılâp lardır.” 41

“ İnkılâp, m evcut m üesseseleri zorla  değiştirm ek dem ektir. T ü r k  m ille­

tini son yü zyıllard a  geri b ırakm ış olan  m üesseseleri y ıkarak yerlerinde, 

m illetin en yüksek  m ed en î icaplara göre ilerlem esini tem in edecek yeni 

m üesseseleri koym uş olm aktır.” 42

“ U çu ru m  ken arında b ir ülke ... türlü  düşm anlarla  kanlı boğuşm alar... 

y ıllarca süren savaş ... O n d a n  sonra içeride ve dışarıdan saygı ile tanınan 

yeni vatan, yen i sosyete, yen i devlet ve b unları başarm ak için  arasız dev­

rim ler ... İşte T ü r k  devrim inin kısa b ir ifadesi. ...” 43

“ İn kılâbın  tem ellerini hergün  derinleştirm ek, desteklem ek lâzım dır. 
B irbirim izi aldatm ayalım . M ed en i d ü n ya  çok ilerdedir. B u n a yetişm ek, o 

m edeniyet dairesine dahil o lm ak m ecburiyetin deyiz. M e d en î o lm ayan  in­

sanlar, m ed en î olanların  aya k la n  altında kalm aya m aru zd u rlar.” 44

“ B iz b ü yü k  b ir  inkılâp yaptık. M em leketi b ir çağd an  alıp  yeni b ir  ça­

ğa götürdük. B irçok  eski m üesseseleri yıktık. B unların  b in lerce taraftarı 

vardır. Fırsat beklediklerini u n u tm am ak lazım . En ileri dem okrasilerde b i­
le rejim i k oru m ak için, sert tedbirlere m üracaat edilm iştir. B ize gelince, 

inkılâbı koruyacak tedbirlere d a h a  çok m u h tacız .” 45

“ K a n  ile yap ılan  in kılâplar daha sağlam  olur, kansız inkılâp ebedileş­

tirilem ez. Fakat b iz  inkılâba erişm ek için  lü zu m u  kadar kan döktük. Bu 

kan lan m ız, yaln ız m u h arebe m ey d a n lan n d a  değil, ayn ı zam an d a m em le­

ketin dahilin de de döküldü. T em e n n iye  d eğer ki, b u  dökülen  kan lar kâfi 
gelsin ve b u n d a n  sonra kan  d ökü lm esin .M esu t inkılâbım ızın  a leyh in d e fi­

kir ve his taşıyan lan  aydın latıp  doğru y o lu  gösterm ek m ünevverlere düşen 

m illi vazifelerin en m ühim i ve en birincisid ir.” 46

41 Utkan Kocatürk, Atatürk’ün Fikir ve Düşünceleri, 1984, s. 71.

42 İsmet Gönülal, Atatürk ve Türk Toplumu, s. 25.

43 Atatürk’ün Söylev ve Demeçleri 1, s. 365.

44 Utkan Kocatürk, Atatürk’ün Fikir ve Düşünceleri, s. 68.

45 Utkan Kocatürk, Atatürk’ün Fikir ve Düşünceleri, s. 78.

46 Atatürk’ün Söylev ve Demeçleri 2, s. 68.
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“ A rkadaşlar, T ü r k  m illeti çok b ü yü k  vak ’alarla  ispat etti ki, yen ilik  se­

ver ve inkılâpçı b ir m illettir. Son senelerden önce de m illetim iz yenileşm e 

yo llan  üzerinde y ü rü m eye, sosyal inkılâba teşebbüs etm em iş değildir. F a­

kat hakiki neticeler görülm edi. B u n u n  sebebini araştırdınız m ı? B en ce se­

bep, işe esasından tem elinden  başlanm am ış olm asıdır. B u  hususta açık 

söyleyeceğim , b ir top lum , b ir m illet, erkek ve kadın denilen  iki cins insan­

dan m eyd an a gelir. K a a b il m id ir  ki, b ir kütlenin b ir parçasını ilerletelim , 

d iğerine m ü sam ah a edelim  de kütlenin hepsi yükselm e şerefine erişebil­

sin? M ü m k ü n  m ü d ü r ki, b ir top lu lu ğu n  yan sı topraklara zincirlerle bağlı 

kaldıkça d iğer kısm ı göklere yü kseleb ilsin .” 47

“ Y a p tığ ım ız  ve yap m akta  o ld u ğu m u z inkılâp lan n  gayesi, T ü rk iye  

C u m h u riyeti halkını tam am en  çağım ıza u ygu n  ve b ütün  m an a ve b içim iy­

le m edenî b ir top lum  haline ulaştırm aktır. İnkılâplarım ızın  tem el prensibi 

b u d u r.” 48

“ T ü rk  m illetine, T ü r k  C u m h u riyeti devletine karşı yap m ağ a  m ecb u r 

o ld u ğu m u z ödevler bitm em iştir ve bitm eyecektir.

B u d ü n yad an  göçen T ü r k  m illetine veda edeceklerin  çocu klan n a, ken ­
disinden sonra yaşayacaklara, son sözü b u  olm alıdır: “ B en im  T ü r k  m illeti­

ne, T ü r k  C u m h u riyetin e, T ü rk lü ğ ü n  istikbâline ait ödevlerim  bitm em iştir, 

siz on lan  tam am layacaksın ız. S izde sizden sonrakilere ben im  sözüm ü tek­

rar ed in iz.”

“ B u sözler b ir ferdin değil, b ir T ü r k  u lusu  d u ygu su n u n  ifadesidir.

B u n u  her T ü r k  b ir parola  gibi ken din den  sonrakilere m ü tam ad iyen  tekrar
etm ekle son nefesini verecektir. H er T ü r k  ferdinin son nefesi, T ü rk  u lu su ­

nun nefesinin sönm eyeceğini, on un  ebedi o ld u ğu n u  gösterm elidir.” 49

S O N U Ç : A tatü rk  inkılâbının  gerekçesi, A tatü rk  dön em in de inkılâp 

k an un u gerekçesiyle m eclise gelen ve yasalaşan kan unların  gerekçelerinin 

bileşkesidir. B ir b ü tü n d ü r, p arçalan am az ve saklanam az. P arçalan m aya 

kalkışıldığında yörün gesin den  saptın lm ış, başka b ir doğru ltu d a yön len d i­
rilm iş olur. Y ö rü n g e d en  saptırılınca, T ü r k  kültürü  ve dolayısıyla  T ü rk  

m illeti için  çağdaş m edeniyet seviyesinin üstün e çıkm ak şöyle dursun, çağ­
daş m eden iyete u laşm ak, katılm ak b ile  sözde kalır.

47 Utkan Kocatürk, Atatürk’ün Fikir ve Düşünceleri, s. 98.

48 Utkan Kocatürk, Atatürk'ün Fikir ve Düşünceleri, s. 72-73.

49 Atatürk’ün Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, cilt 4, s. 575-576.
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T ü r k  m illetinin  çağdaş k ü ltü r ve m edeniyet d ü n yasın d a  lâyık  o lduğu  

yerini a labilm esi, dahası çağdaş kültür ve m edeniyette kendisinin  d e b u ­

lunm ası gerektiğine ve k on u m u n a u ygu n  yerini alacağına inanm ış olm ası, 

gençliğin  yaşam a sevinci ve güven ce kayn ağı olacaktır.

N asıl ki b ir noktadan  eşit uzaklıkta noktaların  geom etrik yeri çem b er­
se, A tatü rk çü lü k  denilen  belli b ir noktadan  eşit uzaklıkta olan noktaların  

geom etrik yeri de A tatü rk  yolu , A tatü rk  inkılâbı den en  çem b erd ir dem ek, 

A tatü rk  yolu, A tatü rk  inkılâbıyla  eşdeğer, eşanlam lı dem ektir.

A tatü rk ’e göre m illi ü lkü , çağdaş m edeniyetin  üstüne çıkm aktır. Bu 
nasıl gerçekleştirilecektir. M ustafa  K e m a l’in cevabı: “ M illetim izin  yüksek 

karakterini, yo ru lm az çalışkanlığını, fıtri zekâsını, ilm e bağlılığın ı ... m üte­

m adiyen ve her türlü vasıta ve tedbirlerle besleyerek inkişaf ettirm ekle ...” 50

“ A tatü rk  inkılâbı, aslında T a n zim a t’tan b u  yan a  T ü r k  aydınların ı u ğ­

raştıran tem el b ir soruya, T ü rk iy e  nasıl kurtulur? sorusun a verilm iş radi­

kal (köktenci) b ir cevaptır. B u cevap, tarihsel nedenlerle d ağılm aya  yüz 
tutm uş im paratorluğun  külleri ve yıkıntıları içinden yeni b ir devlet, yeni 

b ir top lum , yeni b ir  insan yaratarak  T ü r k  m illetine kaybettiği kendine 

güven d u y gu su n u  aşılam ak, halkın  kırılm ış gu ru ru n u , o n u ru n u  onarm ak, 
u luslar top lu m u n d a T ü rk iy e ’ye  saygın b ir yer sağlam ak, T ü r k  m illetini 

her an lam ıyla  çağdaş (uygarlık) b ir d üzeye ulaştırm ak azm in i yan sıtır.” 51

İn kılâbın  yararlı ürünlerini elde etm ek için hangi yollardan , nasıl ge­

çilebileceğine ilişkin görüşlerin  uygulam ası dem ek olan yazı, kültür, m et­

rik ö lçü ler ve d iğer birim leri içeren İnkılâp K an u n ların ın  gerekçeleri başka 

bir yazıda ele alınacaktır.

50 Atatürk’ün Söylev ve Demeçleri 2, 29 Ekim 1933, s. 272. (10. Y ıl Söylevi).

51 Bülent Daver, “Atatürk ve Sosyo-politik Sistem Görüşü” Çağdaş Düşüncenin Işığında 
Atatürk, Eczacıbaşı Vakfı Yayınlan, İstanbul 1983, s. 247.




