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Bu makalede, Turk kiiltiir, sanat ve edebiyat ile ilgili eserlerin Ttirkge
digindaki dillerde, 6ncelikle cok konugulan diinya dillerinde, yayimlan-
masini destekleyen TEDA (Tiirk Edebiyatinin Diga Agilimi) Projesi
baglaminda yapilan ¢eviriler ile bu proje iginde 6nemli bir paya sahip
olan Orhan Kemale ait eserlerin cevirileri ele alinmistir. Turk kiiltir,
sanat ve edebiyatini entelektiiel hedef kitle ile bulugturmak amaciyla
diinya dillerine yapilan Orhan Kemal ¢evirilerinin bu proje icindeki
orant, yillara gére dagilimi ve hangi dillere ¢evrildigi gibi sorulara ce-
vap aranmustir. Ayrica, Orhan Kemal'in 72. Kogus adli eseri ve Alman-
ca gevirisi karsilagtirmali bir sekilde incelenerek gérevi, 6zgiin metni
onceden okumak ve “metin ¢6ziicti” rolilyle metni alimlamak, bagka bir
deyisle, metni yeniden yorumlamaktan ibaret olan ¢evirmenin eserde
gecen Turkgenin kaliplagmig dil birimleri arasinda yer alan atasozleri
ve deyimleri Almancaya ne 6lglide aktarabildigi ve hedeflenen “egde-
gerligi” ne derece sagladigi ayrintili bir sekilde irdelenmistir. Eserin
Almanca gevirisi 6rnekleminde kiltiirel dgelerin ¢evrilebilirlik sinirla-
r1 konusuna dikkat ¢ekmeye ¢aligilmigtir.

Anahtar sozciikler: Tirk edebiyati, TEDA, Turk yazarlar, Orhan

Kemal, ¢eviri

ecen yizyilin sonlarina dogru olumlu ve olumsuz baglamda sik¢a isit-
meye bagladigimiz kiiresellesme hareketi, i¢inde bulundugumuz 21.
yiizyilda yasamin her alaninda etkisini hala yogun bir sekilde hissettirmekte-
dir. Ulkeler arasindaki sinirlarin artik neredeyse sadece harita tizerinde kal-
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dig1, “birlesik bir Avrupa” ve “kiiresel bir diinya’dan s6z edildigi bu dénem-
de, toplumlar arasinda oncelikle iktisat, siyaset, teknoloji, askeriye ve bilim
alaninda kurulan iligkiler yogunlagmis ve bunun bir sonucu olarak ¢evirinin
6nemi ginimiizde daha da artmugtur.

Diinyaya agilabilmek, toplumlar arasinda saglikli iligkiler kurabilmek, her
seyden O6nce yabanc kiltiirleri iyi bilmek ve tanimak sayesinde miimkin ol-
maktadir. Bir toplumun edebi eserleri, o toplumun kiiltiirini yansitmaktadir.
Dolayisiyla geviri sayesinde farkl: tilkelerin, kiltirlerin edebi eserlerini oku-
yarak, onlar hakkinda bilgi edinmek mimkiindir. Ceviri, edebiyatlar aras:
etkilesim agisindan 6nemli oldugu kadar, tilke edebiyatlarinin zenginlesmesi
agisindan da 6nemlidir. Bu geviriler sayesindedir ki, kargilagtirmali ¢aligmalar
yurttilmek suretiyle Tiirk edebiyat: ile diger edebiyatlar arasindaki etkilesim,
benzerlik ve farkhiliklar saptanabilmektedir. Nitekim ¢ogu okur, edebiyat kla-
siklerini ancak ¢evirileri sayesinde okuyabilmektedir. Dolayisiyla ¢eviri olma-
dan bir diinya edebiyatindan s6z etmek mimkin degildir.

“Dinya Edebiyat:” (Alm. Weltliteratur) kavram: Aydinlanma Cag1 distinir-
lerinden Christoph Martin Wieland’a dayaniyor olmakla birlikte, ancak 1827
yilinda Goethe tarafindan yogun olarak kullanilmistir. Goethe’nin zihninde
tasarladig diinya edebiyat: kavrami, bir anlamda kisinin digeri hakkinda bil-
gi sahibi olmasi, uluslarin birbirine anlayis gostermesi, bolgecilik (6zerklik)
¢abalarinin dengelenmesi, milliyetcilik rizgarlarinin yatigtirilmas: anlamina
geliyordu. Boylelikle, diinya edebiyat: kavrami sosyal ve siyasi bir islev yerine
getirebilecekti, daha dogrusu yerine getirmeliydi. Goethe’ye gore diinya ede-
biyati, yazar ve metinler arasinda bir aligveris, bagka bir deyisle uluslararas:
fikir aligverisi anlamina geliyordu. Diinya edebiyatina girecek olan eserler ise,
ulusal ve bolgesel sinirlar: fazlasiyla agan ve ayni zamanda diinya genelinde
insanlar i¢in 6nem arz eden eserlerdi.

1. Cevirinin Tiirkiye'deki ve Tiirk Edebiyatindaki Yeri

Tirkiye'de yayimlanan kitaplarin biiytik bir boliimiintin ¢eviri oldugu goz
oniinde bulundurulursa, ¢evirinin Ttirk edebiyatindaki yeri ve 6nemi kolayca
anlagilacaktir. 1940’11 yillarda dénemin Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yicel
zamaninda Tercime Birosu araciliiyla, Sabahattin Eyiiboglu ve Nurullah
Atag bagkanliginda Bat1 ve Dogu edebiyatlarindan Tiirkgeye biiytik bir ¢eviri
hareketi gerceklestirilmigtir. Bu baglamda 365 farkli yazardan yaklagik 850
eser Turkgeye kazandirilmigtar.

Boylesi kapsamli ve planl bir sekilde yuritilen bir geviri faaliyetiyle Cumhu-
riyet tarihinde ikinci kez karsilagilmaktadir. Ustelik bu kez, Tiirkce eserlerin
farkli dillere ¢evrilmesi saglanarak bir anlamda Turk edebiyat, kiltir ve sa-
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nati diger kiiltirlere tanitilmaktadir. Tirkiye Cumhuriyeti Kiiltir ve Turizm
Bakanligi'nca 2005 yilinda baglatilan TEDA Projesi ikinci ¢eviri hareketi
olarak nitelendirilebilir. Birinci geviri hareketinde diinya edebiyatinin seckin
eserleri Tirkceye cevrilirken, ikincisinde, Tiirk edebiyatinin 6nemli eserleri
diinya dillerine ¢evrilmektedir.

Tirkiye'de ceviriye verilen degeri yansitmasi agisindan, dizenlenmekte
olan ¢eviri atélyeleri ve verilmekte olan Tarabya Ceviri Odiilleri’nin kisaca
belirtilmesinde fayda gorilmektedir.

T.C. Kiltiir ve Turizm Bakanligi-Kiitiphaneler ve Yayimlar Genel Midir-
ligii ve Uluslararast Ceviri Fonlari, Vakif ve Ceviri Merkezleri ile CEV-BIR
ve Ceviri Dernegi isbirligiyle 2006 yilinda Tiirkge-Ingilizce ile baglayan ge-
viri atélyelerine, 2011 yilinda Tiirkge-Almanca ile Turkge-Fransizca eklen-
mis ve bugiin Arapca, Cince, Ispanyolca, Italyanca, Lehge, Rusga, Cocuk ve
Ilkgenglik Edebiyat: da dahil olmak tizere, bu ceviri atélyelerinin sayisi ona
ulagmigtir. Bu atdlyelerde, alaninda uzman bir ya da birden fazla moderat6rin
bagkanliginda Gstat ¢evirmenler ile geng ¢evirmenler, hatta ¢evirmen adaylar:
bulusmakta ve yaklasik on giin boyunca, tizerinde ¢alistiklar: bir eserden ha-
reketle deneyimlerini paylagmaktadirlar.

Ayrica, ilki 2010 yilinda olmak tizere ti¢ yildan bu yana diizenli olarak verilen
“Tarabya Ceviri Odiilleri” birer biiyiik 6diil ve birer tesvik 6diiliinden ibaret-
tir. Bu odiiller, Turkiye'de edebi ¢eviri alaninda verilen en buyiik para 6dili
olup, Tirk¢eden Almancaya ve Almancadan Tirkceye edebiyat alaninda ni-
telikli ceviri yapanlarin 6zendirilmesini amaglamaktadir. Béylece Almanya ve
Tiirkiye arasindaki distinsel ve kiilttrel aligveris desteklenmekte ve edebiyat
cevirmenlerinin kiltiirleraras: elgiler olarak oynadiklari 6nemli role dikkat

cekilmektedir.

2. TEDA ve Orhan Kemal Cevirilerinin Proje I¢indeki Yeri

Bu makalenin asil konusunu tegkil eden Orhan Kemal ¢evirilerine ge¢me-
den once, TEDA baglaminda bugiine kadar yapilan ¢eviriler hakkinda kisa
bir bilgilendirme yerinde olacaktir. Bu proje ¢ergevesinde bugiine kadar 414
farkl: Turk yazara ait 940 farkli eser 63 farkli tilkede 420 farkli yayinevi ta-
rafindan 58 farkli dilde yayimlanmis ve bu baglamda toplam 1648 destek
verilmistir (bkz. Tablo 1).
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Tablo 1
TEDA Baglaminda Cevrilen Eserlerin
Yillara Gore Dagilimi

Orhan Pamukun 2006 yili Nobel Edebiyat Odiiliinii almas: ve Tiirkiye'nin
2008 Frankfurt Kitap Fuari’'na konuk tlke olarak katilmasi, Turk edebiyati-
na gosterilen yogun ilginin temel nedenleri arasindadir. Devaminda TEDA
Projesi bagvurularinda gerek sayisal, gerekse yazar, eser ve tilke cesitliligi ac1-
sindan 6nemli oranda artig olmusgtur. Nitekim Tiirk edebiyatina gosterilen bu
yogun ilgi ayni sekilde Orhan Kemal'in eserleri i¢in de s6z konusudur (bkz.

Tablo 2).
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Tablo 2
Orhan Kemal'in Cevrilen Eserlerinin
Yillara Gére Dagilimu

TEDA Projesi baglaminda basta roman ve siir olmak tizere tarih, tiyatro ve
gezi-inceleme tirtinde eserler desteklenmistir. En ¢ok destek verilen diller
arasinda Almanca, Bulgarca, Arapg¢a, Arnavutga, 1ngi1izce, Fars¢a, Makedon-
ca, Fransizca, Bognakga ve Yunanca 6ne ¢ikmaktadir. Bugtine kadar yapilmig
olan ¢eviriler incelendiginde, 56 farkli dil arasinda 230 eser ile Almancaya

kazandirilan eserlerin ilk sirada geldigi dikkat ¢ekmektedir (bkz. Tablo 3).
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Bu eserlerin 222’si Almanya, 7’si Isvigre ve 11 Avusturyada yayimlanmistur.
Tablo incelendiginde, Almancaya yapilan cevirileri, Tirkiye’nin komgulari
olan tlkelerin dillerinden Bulgarca ve Arapgaya yapilan gevirilerin izledigi
ortaya ¢tkmaktadir.
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Tablo 3

TEDA Baglaminda Cevrilen Eserlerin
Dillere Gére Dagilimi

Eserleri diinya dillerine ¢evrilmek ve yayimlanmak tizere TEDA tarafindan
desteklenme karar1 alinmig Tirk edebiyat: yazarlari arasinda en ¢ok talep go-
ren isimler Orhan Pamuk, Orhan Kemal ve Ahmet Hamdi Tanpinar olmug-

tur (bkz. Tablo 4).
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Tablo 4

TEDA Baglaminda Cevrilen Eserlerin
Yazarlara Gore Dagilimi

12 Ekim 2006 tarihinde Nobel Edebiyat Odiili'nii kazanarak Nobel Odiilii
kazanan ilk Turkiye Cumbhuriyeti vatandas: olarak tarihe gecen Orhan Pa-
muk, 87 destekle en ¢ok ¢eviri destegi alan yazardir. Eserleri 32 ayri dile

cevrilmistir. Yazarin Masumiyet Miizesi adl eseri 14 dilde ve Kara Kitap adli
eseri 11 dilde yayimlanmugtir.
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Yazdig1 toplumcu gergekei romanlariyla Tiirk edebiyatinda ayri bir 6neme
sahip olan ve bu y1l dogumunun 100. yili kutlanan Orhan Kemal ise en ¢ok
ceviri destegi alan yazarlar arasinda ikinci sirada yer almaktadir. TEDA Pro-
jesi kapsaminda bugtine kadar 18 farkli ilkeden bagvuran 23 yayinevine Or-
han Kemal'in 21 eserinin 15 farkli dilde (bkz. Tablo 5) yayimi i¢in 59 adet
destek verilmistir. Yazarin Baba Evi adli eseri 10, Cemile adli eseri ise 7 ayr1
dile ¢evrilmisgtir.
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Tablo 5
Orhan Kemal’in Cevrilen Eserlerinin
Dillere Gore Dagilim1

Ugiincii sirada gelen Ahmet Hamdi Tanpinar ise toplam 55 destek almustir.
Eserleri 33 ayr1 dile ¢evrilmistir. Yazarin 25 ayri dile gevrilen Saatleri Ayarla-
ma Enstitiisii adli eseri ayni zamanda, TEDA tarafindan en fazla desteklenen
eser olmustur.

3. 72. Kogus ve Almanca Cevirisi

Oncelikle, Orhan Kemal'in 1938 yilinda bes yil
hitkiim giydigi ve Bursa Hapishanesinde kaldig:
dénemde yakindan tanidigi tutukluluk yasaminin
72. Koguga yansidig1 belirtilmelidir. Yazar, 1954 y1-
linda 6nce uzun hikéye formunda yazdig1, ardindan
oyunlastirdigi bu eserle 2. Diinya Savasi yillarinda
Tiirkiyedeki cezaevi sartlarini anlatmaktadir. Yazarin
amact, burada yasanan yogun sefaletin dahi insanlik
onurunu yok edemeyecegini vurgulamaktir. Eser-
de yarattign Ahmet Kaptan adli karakter tizerinden,
umut ve aydinligin hi¢bir zaman yitirilmemesi gerek-
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tiginin alt1 tekrar tekrar ¢izilir. Dolayl da olsa, Tiirkiyede o yillarda toplum i¢in-
de su yiiziine ¢ikan smifsal uguruma ve hiikiim siiren esitsizlik ve adaletsizlige
kosut olarak iyice belirginlesen toplumsal ¢okise okurun dikkati ¢ekilmektedir.

Bu eserin bir bagka dile ¢evirisi s6z konusu oldugunda, ¢cevirmeni 6zellikle
zorlayan U¢ etken mevcuttur. Konu cezaevi ve mahpuslar, 6zellikle de ku-
marbazlar olunca, dogal olarak bunlarin kendi aralarinda gelistirdikleri kimi
ifade bicimleri dikkat ¢ekmektedir: 4dembaba, seytan: giir olmak, Araplar:
gulmek vb. Zorluk yaratan bir diger etken de, eserde ¢ok sayida kaliplagmig
dil biriminin kullanilmis olmasidir: birinin kanini yerde koymamak, sttt ha-
ram olmak, 6te diinyada iki eli yakasinda olmak, ¢ingene evinde musandira
vb. Unutulmamalidir ki, atasozii ve deyimlerin bir dilden bagka bir dile ¢evi-
risi s6z konusu oldugunda, zorluklarla kargilagilabilmektedir. Bunun nedeni
ise, bu kaliplagmig dil birimleri araciligiyla aktarilan farkli bir kiltire, Gstelik
de o kiltiiriin daha 6nceki kugaklarina ait yargi, gézlem ve yasam sartlari-
na ¢evirmenin yabanci olmasidir. Dolayisiyla, farkli bir kiltirt yansitan bu
sozlerde kullanilan dilsel imgeler, ¢evirmene zorluk yaratabilmektedir. An-
cak bilinmelidir ki, ana dili Turkge olan kisiler dahi, bu sozlerin dogru yerde
kullanimi konusunda ya da bagkalar: kullandiginda, onlari anlamakta zorluk
¢ekebilirler. Bunun da nedeni, “gésterilen’den bagka bir de “kastedilen”in bu-
lunuyor olmasidir ve gosterilen her zaman kastedilen olmayabiliyor. Gii¢ de
olsa ilk iki maddede belirtilen kaliplagmis dil birimlerini erek dile ¢evirmek
olasidir. Eserin dil agisindan bir diger belirgin 6zelligi de Dogu Karadeniz
agzinin yogun bir sekilde kullanilmasidir (ayrintilar i¢in bkz. Demir). Ne var
ki, eserin bagkahramani olan kaptanin kullandigi bu Rize agzinin erek dile
yansitilmasi mimkin degildir: “Kalacaguz burda deyrum sa!”(2013: 19),“Ha
ne diye dévdiin buni, da!” (46),“ Alin su on liray1. Gidun baggardiyana. Versin
bir buyuk ampul!” (62) vb.

Unutulmamalidir ki, ¢evirmek demek “diiz bir aktarim degil, bir metni bagka
dilde yeniden yazmak’tir (Bora 2011: 34). Bagka bir deyisle, bir metnin, i¢inde
olustugu kaynak-kultir ortamindan, farkli olan erek-kiltiir ortamina aktaril-
masi demektir. Bu aktarim sirasinda, metin erek-kultiir kogullarinda kismen
“benzegtirilecek” (Alm. assimilieren) ve kismen de “yabancilagtirilacak’tir
(Alm. verfremden) (ayrintilar i¢in bkz. Koller 1981). Amag ise, erek-kiltiir
alicilarina bir yabanci yazar ve eserine, yazarin amag ve bigemine iligkin bir
yaklagim sunmaktir.

Yazarin bilgisi, birikimi, diinya ve sanat goristi 6zgiin metnin tiretimi agama-
sinda belirleyici bir 6neme sahiptir. Bir metnin amacina iligkin verilerin, tire-
ticisine ve zamanina iligkin bilgilerden edinilebilecegi diisiincesinden hare-
ketle, 72. Kogusun Almanca ¢evirisinde, kitabin sonunda erek-kiiltir alicilars,
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yani Alman okurlar i¢in metnin yazari hakkinda ayrintili bir bilgilendirmeye
yer verilmistir.

Ayni sekilde ¢evirmenin bilgisi, birikimi, diinya ve sanat goristiniin yani sira
onun yazardan ve eserden beklentisi de 6zglin metnin erek dile ¢evirisi aga-
masinda 6ne ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, artik kitabin yazari hakkinda verilen
bilginin yani sira kimi yayinevleri kitabin ¢evirmeni hakkinda da kisa bir bil-
giye yer vermektedir. Nitekim 72. Kogusun Almanca ¢evirmeni Achim Mar-
tin Wensien, 1951 yilinda Eskisehirde dogmus, cocukluk ve ardindan orta
ogrenim yillarimi Turkiye'de gecirmistir. Sosyoloji egitimi almig olan Wensi-
en, Almanyada ¢evirmen ve yazar olarak yagamini siirdiirmektedir.

4. 72. Kogugs'ta Yer Alan Kiiltiirel Ogeler ve Cevrilebilirlik Sorunu

Orhan Kemal’in bagyapitlarindan biri olan 72. Kogus adli eser incelendiginde,
eser goreceli kisa olmasina ragmen (98 sayfa) yiiziin Gizerinde kaliplagmus dil
birimine yer verildigi saptanmustir. Atas6zleri ve deyimlere 72. Kogus'ta boyle
yogun bir sekilde yer verilmis olmasini, eserde yer alan kahramanlarla ilinti-
lendirmek mimbkiindiir. Bu baglamda Basil Bernstein'in Eksiklik Kurami’na
(Alm. Defizithypothese) dikkat ¢ekmekte fayda var. Dar Kod’u (Alm. rest-
ringierter Kode) kullanan toplumun alt katman tyeleri s6z kullanimi sirasin-
da kaliplagmis dil birimlerine géreceli olarak daha sik yer vermektedirler. Bu
durumu Friedrich Maurer ve Hans Naumann su gekilde agiklamaktadirlar:

Leute von geringerer Bildung verwenden Sprichworter mehr oder weni-
ger zur Ersparung eigener Denktitigkeit, wihrend Gebildete eher zu ei-
genen Formulierungen fihig sind. (aktaran Rohrich ve Mieder 1977: 79)

[Fazla egitim gormemis insanlar atasozlerine, az ¢ok diisiinme zahme-
tinden kurtulmak i¢in bagvururlar, oysaki egitim gérmiis insanlar diistin-
celerini daha ziyade bizzat kendileri ifade etme yetenegine sahiptirler.]

Bagka bir deyisle, kahramanlarin egitim seviyelerinin disiik oldugu ve alt sosyal
katmanlardan geldigi yapitlardaki atasézi ve deyim yogunlugu, kahramanlarin
egitim seviyelerinin yiiksek oldugu ve st sosyal katmanlardan geldigi yapitlar-
daki ataso6zii ve deyim yogunlugundan agik bir sekilde daha ytiksektir. Nitekim
koy kokenli sanatgilarca (Yagar Kemal, Fakir Baykurt, Kemal Bilbasar, Talip
Apaydin, Mahmut Makal vb.) gelistirilen ve “kdy romani” diye adlandirilan,
Trk kéytntin ve koylistntin anlatildigy eserlerde atasozleri ve deyimlerin daha

stk kullanildiklar: dikkat cekmektedir (ayrintilar i¢in bkz. Saglam 1994).

Tirkgenin kaliplasmis dil birimleri arasinda yer alan ve bir kismi Turk kilti-
rine 6zgl olan 72. Kogustaki atasozleri ve deyimlerin Almancaya ne 6lctide
aktarilabildigi ve hedeflenen esdegerligin ne derece saglanabildigi konusu aras-
tirildiginda, olugturulan bitiince bes baslik altinda simiflandirlmigtir. Mevcut
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ornekler incelenerek, i¢inde oriintilendikleri baglam itibariyle en uygun olan-
lar se¢ilmigtir.

4.1. Erek Dilde Birebir Karsilig1 Olan Kaliplagmig Dil Birimleri

Kendisini kim, nasil bir tutabilirdi onlarla? Kan giitmekten gelmis o.
(2013:5)

Wer kénnte so masslos sein und ihn mit solchen Leuten vergleichen? Er
war wegen Blutrache eingebuchtet worden. (2010: 13)

Babani oldiirenleri unut, onlar1 Allah’a havale et. (2013: 14)
[...] er solle den Mordern seines Vaters vergeben und sie dem Gericht
Gottes iiberlassen. (2010: 23)

“Bog ver ama, basa ¢tkamazsin sonra. Bunlara elini veren kolunu ala-
maz!” (2013: 23)

“Was heisst das, ist schon vorbei? Es wird dir tiber deinen Kopf hinaus-
wachsen. Gibst du denen den kleinen Finger, dann wollen sie gleich
den ganzen Arm haben!™ (2010: 35)

4.2. Erek Dilde Farkli Kargihigi Olan Kaliplagmig Dil Birimleri

Tavukgu: “Herifin arkasindan az atip tutmazdin ama.” (2013: 9)
“Aber hinter seinem Riicken war deine Zunge immer locker

gewesen?, argwohnte der Hithnerdieb. (2010: 18)

“Niyesi var mi, seytanim giir oldu da yuttum mu, ¢h be! (2013: 11)
“Was heisst hier warum? Wenn der Teufel mein Geselle wire’, wiirde

ich das Geld verschlingen, und dann ...” erwiderte Berbat. (2010: 20)

Marizlemezse tekerine boyuna tag koyacak, islerini bozacakti. (2013: 37)
Ohne diese Lektion, wiirde er weiter Sand in das Getriebe streuen*

und seine Pline gefihrden. (2010: 51)

Birbirine komsu olan ya da aralarinda kiltir akrabaligi bulunan tlkelerde,
kaliplagsmis dil birimlerinin bir dilden 6tekine gecisi ¢ok sik rastlanilan bir
olaydir. Farkli dillerde birbirinin ayni ya da benzer bi¢imlerde bulunabilen
bu dilsel birimlerin hangi dilden alindiginin tespit edilmesi gii¢, neredeyse
imkansiz bir konudur. Ne var ki, farkl: kilttrlere ait kaliplagmis dil birimleri

Bu ataséziiniin Almancadaki dogru kargiligi “Gibst du denen den kleinen Finger, dann wollen sie gle-
ich die ganze Hand haben”.

2 Birebir cevirisi “sana sirtin1 dondi md, dilin hemen ¢oziliiverirdi”.
Birebir ¢evirisi “seytan yoldagim olursa eger”.

Birebir cevirisi “digli kutusunun igine kum serpmek”.
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arasinda rastlanabilen bu biytik benzerliklerden hareketle, iki kultir arasin-
da mutlaka kargilikli bir etkilesmenin yaganmus olmas: gerektigi gibi bir sonug
¢tkarilmamalidir. Benzerlikler konusundaki yegine neden bu olamaz, ¢linki
gegmiste aralarinda kayda deger bir iligki bulunmayan, hatta farkh dil ailelerine
mensup dillerde bile benzerlik ve értiigmelere rastlanabilmektedir. Bu konuda
asil belirleyici olan husus, insanlar nerede yasarsa yasasin, hangi dili konugur-
sa konugsun, yerytziindeki benzer olaylar ve sartlar karsisinda birbirine yakin,
hatta kimi zaman 6zdes bir tutum igine girerler. Bunlar dile aktarilirken de,
birbirine kosut ya da 6zdes anlatim yollarina bagvurulur. Farkli toplumlara ait
bu dil birimleri arasindaki benzerlik, Tanri’'nin yeryiiziindeki biitiin insanlara
bahgetmis oldugu ve Armagan Ethemoglu'nun “evrensel insan” diizleminde
her insanda ayn1 oldugunu savladig: o tek akla isaret etmektedir (ayrintilar igin
bkz. 1987). Nitekim ¢ok sayida Tirk atasézii ve deyim, tasidiklar: evrensel de-
gerler bakimindan diinyada birgok ulusunkiyle benzerlik gostermektedir.

4.1. maddesi altinda yer alan 6rneklerde oldugu gibi, eger s6z konusu ka-
liplagmus dil birimleri 6diingleme yoluyla tlkeden ilkeye, dolayisiyla dilden
dile yayilmigsa, bu takdirde bunlarin diger dillerde birebir kargiligini bulmak
muimkindir ve ilgili erek dile ¢evirirken de gii¢likle karsilagilmaz. Yok eger
4.2. maddesi altinda verilen 6rneklerde oldugu gibi, s6z konusu kaliplagmig
dil birimleri sadece o dile 6zgi ise, bu durumda onlar: erek dile gevirirken,
erek dilde var olan bagka bir imgeyle karsilamak durumunda kalinir. Nitekim
72. Kogusun ¢evirmeni Wensien, bu baglik altinda verilen érneklerin dayan-
digi iki ayr1 imleme diizlemini, yani diiz anlam (Alm. denotative Bedeutung)
ile yan anlam (Alm. konnotative Bedeutung) diizlemlerini birbirinden ayira-
bilmis ve asil “kastedilen”in ne oldugunu kavrayabilmistir. Sonug itibariyle,
erek dildeki okurda, yani Alman okurda benzer ¢agrisimin olmast igin, ge-
virmen kendisine, benzer bir durumda bir Alman yazarin kendini nasil ifade
edecegi sorusunu sormus ve Tirkce drnekleri erek dilde var olan bagka imge-
lerle karsilamaya ¢aligmugtir.

Yukarida verilen 6rneklerde de gorildigi uzere, kaynak dilde bulunan kimi
kaliplagmis dil birimlerinin erek dilde birebir ya da farkli kargiliklar: buluna-
bilmektedir. Her iki durumda da ¢eviride “6zdevimlilik’ten s6z etmek mim-
kindir. Bagka bir deyisle, cevirmen “bir toplumsal durumda olagan olarak
beklenen bir uyari” olusturmugtur (Garvin 1982: 29). Bu durumda, metin
erek-kultir kosullarinda kismen “benzestirildiginden”, erek dil okuyucusu
okuma siireci boyunca hi¢ bélinmez.
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4.3. Erek Dile Birebir Cevrilen Kaliplagmig Dil Birimleri

“Ya yutulursan?”

“Yutulursam ne degisir? Eski tas eski hamam. Yutarsam ya? Yiiz elli
lira olur g yiz, alt1 yiiz, bin, iki bin, bes bin, on bin, ytiz bin, milyon!”
(2013:11)

“Und wenn er dich verschlinge”, sagte Kaya Ali.

“In dem Fall bliebe alles beim Alten: altes Badezimmer, alte Schépf-
kelle. Aber wenn ich es verschlinge, wiirde das Geld sich vermehren,
zweihundert-, sechshundert-, tausend-, zehntausend-, hunderttausend-

fach!” polterte Berbat. (2010: 20)

“Ne anlayacak? Gezdigi Antep, yedigi pekmez!” (2013: 25)
“Tja, keine Ahnung! Er treibt sich rum in Antep und sucht nach der
Traubenmelasse, sagt man.” (2010: 37)

Detler eceli gelen képek siyer cami duvarina. (2013: 39)
So heisst es doch, wenn dem Hund seine Zeit abgelaufen ist, wiirde er
an die Mauer der Moschee pissen. (2010: 54)

Yukarida verilen 6rnekler incelendiginde, kaynak dilde verilen kaliplagmis dil
birimlerinin erek dile birebir ¢evrildigi dikkat ¢ekmektedir. Gergi birinci ve
Uclincl 6rnekte ¢eviri iletisimsel islevini koruyabilmistir. Wensien, ilk 6r-
nekte séylem i¢inde gecen Turkge deyim ile ne anlatilmak istendigini Alman
okurun kavrayamayacag: endisesiyle, ¢eviriye kaynak tiimcede bulunmayan
ve Turk¢e deyimin yan anlamsal imleme diizlemine isaret eden bir ilavede
bulunmustur: “In dem Fall bliebe alles beim Alten: altes Badezimmer, alte
Schoptkelle.” [Bu durumda hersey eskisi gibi kalir: eski tas eski hamam.]
Ugiincii 6rnekte ise, erek dil okuru iki ayri imleme diizleminin, yani diiz an-
lam ile yan anlam dizlemlerinin yapisal bilesimine dayanan bu ataséziinin
6ziinud zor da olsa kavrayabilecek, ancak kafasi yine de bir parca karisacaktur.
Ciinki bu atas6zi, kopek imgesi tizerinden bu hayvanin Tirk toplumu iginde
ve Islam dinindeki yeri konusunda ipuglari icermektedir. Unutulmamali ki,
Alman toplumu i¢inde kopegin konumu ve Alman okurlarin dil ara diinya-
sindaki (Alm. sprachliche Zwischenwelt) képek imgesi ok farklidir. Tkin-
ci ornek ise erek dil okurunun yabancisi oldugu Tirkge dilbirliginin yagayss
bi¢imi ve kiltir tarihi hakkinda ipuglari igermektedir. Erek dil okurunun
bu 6rnekte yer alan imgeyle ne anlatilmak istendigini kavramas: mimkiin
goziikmemektedir. Wensien, bu grupta yer alan 6rnekleri erek dile birebir
aktarmistir. Ancak onun erek dile yapmis oldugu bu ¢eviriler artik birer ka-
liplagmus dil birimi olma 6zelligi tasimamaktadir. Ciinkd erek dilde birebir
kargilig1 olmayan bu ve buna benzer kaliplagmis dil birimlerini olugturan
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sozciikleri birebir ¢evirerek, bunlarin kaynak dildeki islevinin erek dile ak-
tarilmasi, bagka bir deyisle, muhafaza edilmesi mimbkiin degildir. Bunun da
nedeni, kaliplasmig dil birimlerinde yer alan dilsel imgelerdir. Her ti¢ 6rnek
de bir Turk okur i¢in gerek diz anlam, gerekse yan anlam dizleminde bir
anlam ifade ederken, bir Alman okur i¢in durum bdyle olmayabilir. Eger Al-
man okur, bu kaliplagmis dil birimlerinin yan anlamsal diizlemine yabanci ve
onlarin hangi baglamda kullanildigini bilmiyor ise, bu durumda “gosterilen’i
algilayacak, ancak asil “kastedilen’in ne oldugunu kavrayamayacaktir.

Kaliplagmis dil birimlerinin erek dile bu sekilde birebir ¢evirisi, erek dil oku-
runda bir ¢esit 6zel ilgi de uyandirabilir. Bu sekilde sézctigi sézctigline ya-
pilan ceviriler “odaklama” teskil eder. Odaklamay1 “toplumsal bir durumda
ekinsel olarak beklenmeyen, bu nedenle, 6zel ilgi uyandirabilen bir uyarict”
olarak tanimlayan Garvin, bu konuda su a¢iklamada bulunur: “bu tiir ¢eviride
bildirinin iletisimsel iceriginden ¢ok, deyimlenme bi¢imi ilgimizi ¢eker ve
kendisi i¢inde ilgi uyandirma niteligi ona estetik bir islev yukler” (1982: 29).

Konu atasozleri ve deyimler ve tstelik bunlarin odaklama teknigiyle ¢e-
virisi olunca, Almanya'da yagayan Tirk yazarlardan biri olan Emine Sevgi
Ozdamar’in 1992 yilinda Almanca yayimlanan Das Leben ist eine Karawan-
serei adli romanina deginmekte fayda var. Yazar bu eserinde, i¢inde yasadig:
cokkultirli ortama uygun bir anlatim teknigi gelistirmis ve Tirkge digi-
nip Almanca yazmistir. Eserinde yer verdigi Tirkce atasozleri, deyimler ve
deyisler genellikle birebir, sozcigi sozcigline Almancaya cevrilmistir, daha
dogrusu Almancaya oldugu gibi taginmigtir. Dolayisiyla roman, aligitlmig Al-
mancadan ¢ok farkli bir dilde kaleme alinmistir. Yazarin amaci, Almanyada
icinde yasanilan ¢okkiltirlaliga bir anlamda dile de yansitmakti. Nitekim
bunda da bagarili olmus ve romani 1991 yilinda Ingeborg Bachmann Odii-
lii ve 1993 yilinda Walter Hasenclever Odiilivne layik gérilmistiir. Ancak
bilinmeli ki Ozdamar, romaninda yer verdigi ve Tiirk kiiltiiriinii yansitan bu
kaliplasmis dil birimlerini Alman okuruna aktarirken “hi¢bir ¢eviri kuralina
uymadif: i¢in [yaptig1 is] ¢eviri sayilamayacak[tir]” (Kuruyazici 1999: 12).
Nitekim romanin Almanca orijinalinde farkli bir dil kurgusuyla yansitilmaya
caligilan ¢okkiiltiirlilik, Tirkce ¢evirisinde ortadan kaybolmus, dolayisiyla
romanin orijinalinin Alman okuru tzerinde biraktig1 etki Turk okuru i¢in
s6z konusu olmamugtir.

Ozdamar gibi Wensien de bilingli bir sekilde odaklama teknigine bagvurarak,
erek dil okuyucusuna farkli ifade bi¢imi tizerinden yabanc: kiltiir ortamini
iletmek i¢in c¢aba sarf etmis olabilir. Fakat g6z ard1 edilen 6nemli bir husus
vardir. Bu tiir edebi eser ¢evirileri s6z konusu oldugunda, okuyucuya yabanci
kultir ortamini iletmek amaciyla odaklama tekniginden yararlanmak bir
taraftan kabul edilebilir. Ancak diger taraftan dikkatlerden kagirilmamasi
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gereken husus, “Gezdigi Antep, yedigi pekmez!” 6rneginde oldugu gibi, erek
dil okuyucusunun bu derece “yabancilagtirilmis” bir metni ne dereceye kadar

dogru alimlayip ¢ozebilecegidir (ayrintilar i¢in bkz. Koller 1981).

4.4. Erek Dile Betimlenerek Aktarilan Kaliplagmig Dil Birimleri

Kenan boyle seyleri coktan unutmustu. Sagirdi, yadirgad: ilkin, sonra
etekleri zil ¢alarak Kaptan'in boynuna sarildi: (2013: 23)

Kenan waren solche Gesten fremd geworden. Zunichst war er tber-
rascht, dann umarmte er den Kapitin iiberschiumend vor Freude.
(2010: 35)

Gene biliyorlard: ki, bu dimenle digar: ¢ikmak, birkag saat meyhane,
genelev dolasip eglenmek demektir! Onun i¢in, Bobi’nin zarma bak-
makta gikarlar: vardi. (2013: 44)

Deshalb hatte jeder grosses Interesse daran, Niyazi zu gefallen, damit er
eines Tages seine Sonderwiinsche erfiillen konnte. (2010: 59)

“Diyorlar ki, agamiz gibi aga yok. Allah her tuttugunu altin etsin, kesesine
Halil ibrahim bereketi versin ya, mangaldaki kémiirlerin sicakligi cam-
sz pencerelerden ugup gidiyor diyorlar senin anlayacagmn...” (2013: 68)
“Sie sagen, unser Gebieter sei einmalig. Alles, was er anfasst, moge Gott
vergolden. Mége Gott deinen Geldbeutel fiillen, damit verhindert
werde, dass die wohlige Wirme, die der Kohleherd spendet, aus dem
nicht verglasten Fenster entweicht.” (2010: 89)

Yukarida verilen 6rnekler incelendiginde ise, kaynak dilde verilen kaliplagmisg
dil birimlerinin erek dile ¢evrilmedigi, aksine betimlenerek aktarildig: dikkat
¢ekmektedir. Ornegin, “birinin zarina bakmak” ifadesi hapishanede, 6zellikle
de kendi aralarinda kumar oynayan mahpuslar arasinda kullanilan bir ifade
bi¢imidir. Mahpuslarin, ayn1 sekilde kumarbazlarin kendi aralarinda gelis-
tirdikleri bu dilin bir “6zel dil” olarak nitelendirilmesi yanls olmaz. Boylece
mahpuslar kendi aralarinda bir gruplagsma, butiinlik, gizlilik ve soyutlama
tesis etmeye calismaktadirlar. Ugiincii 6rnekte, her ne kadar, Islam’a gére bir
peygamber, Musevilik ve Hiristiyanliga gore ise bir din buytgi olarak kabul
edilen (Halil) Ibrahim Peygambere dolayli yoldan bir gonderme varsa da,
asil gonderme halk arasinda yaygin olan, Halil ve Ibrahim adinda iki kar-
des arasinda cereyan ettiine inanilan bir olaya iligkindir. Dolayisiyla, Turk
kultirinin bir Grind olan ve iki kardes arasinda gecen bu olayin anlatildig:
hikayeye, hedef dil okuru yabancidir. Bu érnekte, cevirmen bu kaliplagmus dil
biriminin yan anlamsal diizlemini dogru alimlamis ve onun hangi baglamda
kullanildigini, bagka bir deyisle, asil kastedilenin ne oldugunu ¢6zmiis ve ve-
rilmek istenen mesaj1 hedef dile betimleyerek aktarmaya ¢alismugtir.
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4.5. Erek Dile Yanhs Aktarilan Kaliplagmig Dil Birimleri

“Niyesi var m1? Diin arkandan atip tutanlar para kokusunu alinca ytzii-
ne gillip seni tavlamaya hazirlantyorlar. Dikkat et!” (2013: 12)

“Gestern listerten sie noch tiber dich. Und nun haben sie dein Geld ge-
rochen. Jetzt werden sie keine Gelegenheit auslassen, dich in die Pfan-

ne zu hauen’.” (2010: 21)

“Aslin1 yitirene haramzade derler aslanim!” (2013: 20)
“Hoér zu, mein Lowe, wer sein ganzes Eigentum verspielt hat, den
nennen wir einen Spielverderber.” (2010: 31)

“Fakir fukaraya tencere mi kaynatir?”

“Kurban ederler!” (2013: 35)

“Wiirde dieser und jener fiir Arme und Geschundene Speisen ausge-
ben.”

“Nein, diese hitten sie geschlachtet als Opferlimmer.” (2010: 49)

Cevirmen, bu grupta yer alan her ti¢ kaliplagmis dil biriminin yan anlamsal
diizlemine yabanci olup,onlarin hangibaglamda kullanildigini bilmediginden,
bu sozlerdeki “gosterilen”i algilamis, ancak asil “kastedilen’in ne oldugunu
kavrayamamugtur. Orneklere bakildiginda, birine Gmit vererek kandirmak,
kendine baglamak, aldatmak anlamina gelen “birini tavlamak” deyimi hatali
bir sekilde, Almancada birini kirip gecirmek, mahvetmek anlamina gelen “je-
manden in die Pfanne hauen” deyimi ile karsilanmaya ¢aligtlmigtir. Ayni ge-
kilde, Turk¢ede ge¢misini inkér etmenin fena bir sey oldugunu belirten “aslin
yitirene haramzade derler” atasézii de yanls alimlanmis ve Almancaya “tim
varint yogunu kumarda kaybedene biz oyunbozan deriz” diye betimlenerek
aktarilmaya ¢aligtlmigtir. Cevirmenin bu 6rnekte, atasézinin diiz anlamsal
dizleminde betimlenen durumu hedef dile aktarmaya ¢alistig1 goriilmekte-
dir. Bagka bir deyisle, “aslini yitirmek” ifadesi hatali bir sekilde “varini yo-
gunu kumarda kaybetmek” olarak alimlanmugtir. Ugiincii ve son érnekte ise,
“kurban ederler” deyimi eserde diz anlamsal dizlemde, bagka bir deyisle bir
canliy1 kurban etmek anlamina gelen “kurban kesmek” olarak degil de, kendi
ctkar: i¢in birini veya bir seyi feda etmek, birini bir seyden mahrum etmek
anlamina gelen “birini bir seye kurban etmek” olarak kullanilmistir. Dolay:-
styla, cevirmenin bu deyimi betimleyerek “onlari birer kurbanlik koyun ola-
rak keserlerdi” diye Almancaya aktarmasi hatalidir. Yapilan bu hatalarin pek
¢ogu, kaynak metnin hatali yorumlanmis olmasindan kaynaklanmaktadir.
Cevirmen, eserde yer alan ataszi ve deyimlerin yan anlamini, onlar1 ancak
soylem icindeki baglam ya da metnin diger kisimlari ile iligkilendirdigi tak-

°  Birebir cevirisi “birini tavaya kirmak”.
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dirde dogru ¢ozebilir. Unutulmamali ki, belirli bir kiiltiire mensup bir ¢evir-
mene gore dogru sayilan bir yorum, bagka bir kiiltiire mensup ¢evirmene gore
yanlis sayilabiliyor. Bunun nedeni ise, “her kiiltiiriin o toplumda neyin dogru
neyin yanls sayilacagini diizenleyen kendi davranis norm ve uzlagimlarina

sahip” olmasidir (Vermeer 2008: 38).

Ayrica belirtilmeli ki, sdzciiklerin mutlak bir anlami yoktur, s6zctikler ancak
baglam icinde anlam kazanirlar. Dolayisiyla yazinsal bir metin s6z konusu
oldugunda, konu “biitiinciil” olarak ele alinmalidir. Bagka bir deyisle, biitiin
ancak kendini olugturan 6gelerden hareketle yorumlanabilir ve anlagilabilir;
ayn1 sekilde her 6ge de yalnizca biitiinle birlikte yorumlanabilir ve anlagilabilir.

5.Sonug

Sonug olarak su sdylenebilir. Cevirmen, 72. Kogus'u 6nceden okumus ve “me-
tin ¢6ziict” rolilyle metni alimlamig, bagka bir deyisle, metni yeniden yorum-
lamugtir. Bu stirecin ardindan ise, tipki “metin treticisi” olan yazarin basta
yaptig1 gibi, cevirmen 6zgiin metni bagka bir dilde yeniden tretmistir. Ancak
unutulmamali ki, Vermeer’in de vurguladig: gibi,  ‘esdegerlik’ kaynak-metin
ve erek-metin arasinda degil, bir kaynak-metin yorumuyla bir erek-metin
arasindaki 6nermedir” (2008: 72). Dolayisiyla 4.5. maddesi altinda erek dile
yanls aktarilan kaliplasmis dil birimlerine verilen 6rneklerde, ¢evirmen bu
dil birimlerinin dayandig iki ayr1 imleme diizlemini, yani diiz anlam ile yan
anlam diizlemini birbirinden ayiramamis ve asil “kastedilen’in ne oldugunu
kavrayamamugtir.

Kaliplagmis dil birimlerinin ¢evirisi s6z konusu oldugunda, ¢evirmenin baga-
rili olabilmesi i¢in, sirastyla bu dil birimlerini i¢inde 6runtilendikleri baglam
itibariyle ¢6ztimlemeli, kullanilan imgeleri saptamali, bunlarin yan anlamsal
diizlemini, bagka bir deyisle asil “kastedilen”in ne oldugunu ortaya ¢ikarmali
ve erek dilde var olan bagka bir imgeyle karsilamalidir.

—_
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Kaliplagmig Dil Birimlerinin Cevirisi
(atasozleri ve deyimler)

van anlamsal diivzlcm
(dogru geviri)

Kaynak dil U Erek dil

diiv. anlamsal diizlecm
(hatah ¢eviri)

Cevirmen toplumsal, gercekgi bir yapit olan ve neredeyse her sayfasinda bir,
hatta birden fazla kaliplagmis dil biriminin yer aldig1 72. Kogus'u, dolayisiyla
bizzat Orhan Kemal’in 1940 yilinda hapishanede kaldig: donemde yakindan
tanidig: sefalet i¢indeki tutukluluk yagamini Almancaya oldukga bagarili bir
sekilde aktarmay1 bagarmigtir. Ancak unutulmamali ki, her yorumun ister is-
temez birtakim bireysel ve 6znel nitelikler tagtyacag gerceginden hareketle,
bir ¢eviri hi¢ arzu edilmese de kaynak-metinden sapar, dolayisiyla hedeflenen
“esdegerlik”ister istemez kismidir (ayrintilar icin bkz. Vermeer 2008: 73-76).
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ABSTRACT
A Turkish Novelist in the Path of World Literature: Orhan Kemal

The TEDA (Outreach of Turkish Literature) Project supports
the pieces about Turkish culture, art and literature to be published
in languages other than Turkish, especially in the widely spoken
languages in the world. This article addresses the translations made
in the context of the TEDA Project as well as the translations of
the pieces of Orhan Kemal which take a big share in the project.
'The article also examines, within this project, the share of the Orhan
Kemal translations that aim to bring the Turkish culture, art, and
literature together with the intellectual target audience. Additionally,
the article analyzes the distribution of these translations over time as
well as their languages. Furthermore, Orhan Kemal’s novel 72. Kogus
and its German translation are analyzed comparatively. Thereby, the
extent of the achievement of the translator -whose mission is solely to
read the original text and to perceive it in his role of “text decoding”,
or in other words re-interpreting- in transmitting the specific phrases
into German and in providing the targeted “equivalence” are examined
in detail. In reference to the German translation of this novel, the
article also points to the limits of translatability of cultural elements.

Keywords: Turkish literature, TEDA, Turkish authors, Orhan Kemal,

translation



