MANTIKCI BABA-OGUL
AHMET CEVDET, ALT SEDAT

NECATI ONER*

Ahmet Cevdet (Pasa) (1822-1895) 19. Asirda yetismis taninmis
bir devlet ve bilim adamimizdir. Devlet adami olarak, Cevdet Pasa,
Maarif Meclisi Azahgi, Divan-1 Ahkam-1 Adliye Reisligi, Devlet
Surasi Reismuavinligi, Valilik, Dahiliye, Maarif ve Adliye Nazirlk-
lari yapmis; bilim adami olarak da, Medhéal-i Kavéid, Beyanu'l
Unvan, Belagat-1 Osmaniye, Kavaid-i Osmaniye, Takvimii’l-Edvar, Mecel-
le-i Ahkam-1 Adliye, Tarihi Cevdet, Kisas-I Enbiya, Adab-1 Sedad, Miyar-i
Sedad gibi eserler kaleme almistir.

Ali Sedat (1857-1900) Ahmet Cevdet Pasa’nm ogludur. Hayati
hakkinda fazla bilgimiz yoktur, 6zel 6gretim gordiagu, bir ara Hukuk
mektebinde mantik okuttugu bazi ansiklopedilerde vyazilidir. Ali
Sedad bu yazida ele alacagimiz Mizanu'l-Ukdl fi-1 Mantik ve'l
Usal adli mantik kitabini 1885 de yayinladi. 1888 de yayinlanan
Lisanu'l-Miz&dn adhh mantik kitabt ile bu dénemde yayinlanan
Kavéaid-i Tahavvulat fi Harekat-1 JCerrdt adh fizik kitabinin yazarinin
adi ile Fransizca’dan cevrilen Hesab-1 Tefazult ve Tamami adli eserin
ceviricisi de Ali Sedat'dir. Bu son ¢ kitabin Cevdet Pasanin oglu
Ali Sedat’a mi yoksa ayni formasyona sahip o devirde baska bir Ali
Sedat’a mi ait oldugunu tesbit edemedim.

Ahmet Cevdet Pasa yazdigi mantik kitabinin adini ogluna
izafeten Miyar-1 Sedad koydu. Ali Sedat da babasinin bu iltifatina
tesekkldr etmek icin Mizanu’'l-Ukul'u yazdi. Her iki eserin de mantik
tarihimizde onemli yerleri vardir.

Bu kitaplara dayanarak baba-ogul olan iki mantikgimizin man-
tikla ilgili fikirlerini belirtmeden &6nce aralarindaki bir yazismayi
nakledecegim: Bu yazismada Ali Sedat eserini bir yazi ile babasina
sunmus, babasi da eseri inceleyerek fikrini beyan etmistir.1

* Prof. Dr. Necati Oner, Ankara Universitesi, ilahiyat Fakiltesi, Felsefe
ogretim Uyesi ve Atatlirk Kultir Merkezi Baskan Yardimcisi.
1 Bu yazilar Mizanu’l-Ukul f1’lI-Mantik ve'l-UsQl'un basinda bulunmaktadir.
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Ali Sedat’in sunus yazisi
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Ahmet Cevdet pasanin cevabi
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ALT SEDAT’IN SUNUS YAZISININ
SADELESTIRILMIiS SEKLI

Sirf &ciz istifadem icin yazilmis ve lutfedilip aciz adimla adlan-
dirllmis olan “Miyar-1 Sedad” ve “Adab-i Sedad” adli iki kiymetli
eser Ovinmeme en biyuk sebep oldugu halde buna karsilik borcum
olan tesekklrun yerine getirilmesine glicum yetmiyor.

Bunun icin bu borcun ddenmesini, o eserlerin gdsterdigi yolda
yani mantik ve miunazarada ilerleme§e calismak seklinde dustnerek
bunlari anlamaga ve bdylece o dogruluk dl¢lisiinden istifadeye calis-
mistim. O istifadenin ise sekil ve manalarin hafizaya yerlesmesinden
ibaret olmasi adi gegen eserlerin kiutiphanede diger eserler arasinda
bulunmasindan pek de farkli olmayacagindan “Miyar”in, 6l¢istni
tespit ettigi sahalarda kullanilmasiyla gayesinden istifadeye gayret
olunmustu. Gercekten bu yolda kendimce ¢ok buyuk istifadeye ve
hakikatleri anlamakta bir yardimciya sahiboldum ki bunun izahi,
dastincemin hal tercimesini yazmayi gerektirdigi i¢in bir de bu
sekilde bas agritmaktan c¢ekindim.

Kisacasi bu eser vasitasiyla distncemin sevk oldugu tarafa
meylederek mantik biliminin incelikleri UGzerinde c¢alistim. Cesitli
mesleklerce mantik meselelerinin nasil gérildigind arastirdim. Bu
cimleden olarak bugtn teknik ve sanatlarin merkezi olan Avrupa’da
gecerli olan mantik’t da g6zden gecirdim ve bizim mantik’la karsi-
lastirdim. Bu yolda topladigim bilgileri “miyar” a vurdum. Halis
ayarh olanlari ayirmaga gayret ettim.

Diger taraftan devir de bu calismanin meyvesini toplamaga
musaittir. Muzminlerin Emiri ve Yerylzdinun Halifesi Sultan Gazi
ikinci Abdulhamid Han (Allah onun bekasini devam ettirsin) Efen-
dimiz Hazretlerinin sayelerinde Hukimdarhga layik vezir himaye-
sinde, bilimlerin gdérdigu tesviklerle az zamanda kaydettigi iler-
lemeleri tarif ve izaha gerek gostermez. Niyet ve maksatlarinin ha-
yirhihig1 belli olan Padisah Cenaplarinin arzusuna uygun olarak
o yolda hizmet etmek kullugun geregi oldugundan, er ge¢ bu vazife-
nin yerine getirilmesine baslamak mukadder oldugu gibi bahsi gegen
arastirmalarin neticesinden herkesin faydalanmasi da dusunilerek
bu eserin yazilmasina baslandi ve Mizanu’'l-Uknl fi’l-Mantik ve'l-UsQl
adr verildi.

Padisah Hazretlerinin bilgiyle dolu devrinde ortaya konan
nice glzel eser arasinda bunun pek degersiz ve karinca isi bir sey
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oldugu acik ise de, bu da varsin bilim ve huner sahasinda bir karin-
canin eseri oluversin.

Aciz maksadim, Miyar-1 Sedad’'m neticesi olan bu aciz eserle
o Ol¢iyu kullanacak olanlara yol gostermek ve Mantik bilimini mu-
kemmel olarak ©6gretmegi (zerine alan o kurallar mecmuasindan
faydalanmak arzusunda kolaylik saglamaktan ibarettir.

Onerme, nicelik bildiren kelimeler ve kiyas gibi mantiklin esas
konulari Miyar't Sedad'da. mikemmel oldugundan tafsilat isteyen-
lere oraya muracaati kolaylastirmak Uzere burada, s6zi edilen
bahisler kisa olarak yazilacaktir ve pek cok yerleri Miyéar-1 Sedad'm
bahislerini 6zet ve kisaltmaktan ve bazi ctmlelerini hemen hemen
oldugu gibi nakletmekten ibaret olacaktir.

Bilinmektedir ki bir aralik sofist firkalari ortadan cekildiginden
mantikta mugalata konusunun ve diger bazi konularin uygulanma-
sinin azalmasi Uzerine Tbri-i Haldun'un Tarih’inde de belirtildigi gibi
muteahhirin mantikg¢ilar, o bahislerin tzerinde fazla durmaz olmus-
lardi. Halbuki zamanimizda ilim ve teknik gelistikce hikim meseleleri
de ¢ogalip filozoflarin goris ve dusinceleri tabiatiyle gesitli olmustur.
Bu sirada tekrar sofist gruplarin da meydana cikmasiyla soéziu edilen
konularin kiymeti artmistir. Bu sebepten bu kitapcikta mugaléta
bahsine de ayrica yer verilmistir. Mantik’'in bilimlere uygulanmasin-
dan ibaret olan metod (usOl) bizde hentz bir araya getirilip arindi-
rilmamistir. Avrupa’da ise simdiki bilimsel gelismenin esasi ve butun
bilimlerin giris ve temeli sayilan UsQl'in, muhtasar olarak toplanip
yazilmasina ve ser’'? ilimlerin usOlinin de bunlarin uygun yerinin
belirlenmesine gayret edilmistir. Zamanimizin mihim gelismelerinden
olan mantik’in cebire uygulanmasi ve mantik makinesi gibi dustnce
ve goruse dair bazi guzel islerden olan bulus ve kesiflerin mantik
bakimindan, meleke ve maharete bir derece yardim etmesi hatira
geldikten baska, bazi yeniciler tarafindan bu buluslar mantik’in
esasinin degismesini gerektiren gelismelerden sayildigindan bunun
bir mubalagadan ibaret oldugu ise okunmasi ve incelemesiyle ortaya
cikacagindan ek olarak onlardan da biraz bahsetmek uygun goril-
mustar.

Simdilik yazilabilen bazi pargalari takdim edilmekte vakitleri
oldugu bir zamanda okunmasina tenezziil edip de agiklanan mak-
sadin elde edilmesine elverdigi onaylandigr zaman kendimi aciz
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ismime nisbet edilen Miyar-1 Sedad ile hakli olarak 6ginmege
layik olmus sayacagim.

Ahmet Cevdet Pasa’nm Cevabinin Sadelestirilmis Sekli

Bundan bir muddet 6nce Maarif-i Umumiyye nezaretinde kurulan
komisyonun uygun goérmesi ve teklifiyle butin okullarda okutulmak
icin mantik’a dair Osmanl diliyle bir kitap yazmistim.

Sen o zaman sadece matematik ve felsefe ile mesguldin. Mantik
ise bilimlerin miyari (él¢isi) oldugundan okunmasi muhim ve gerekli
oldugu icin seni bu glizel dalda calismaya tesvik dusincesiyle bahsi
gecen kitap senin adina nisbet edilerek Miyéar-1 Sedad diye isimlendi-
dirilmis ve bu maksadi tamamlayici olmak {izere Adaba dair Adab-i
Sedad adli kitap kaleme alinmisti.

Simdi mantik biliminden bir kitap yazmag: basarman Miyar-i
Sedad3n yazilmasi i¢in harcanan calisma ve emegdimin mukafati
saylilabilecegi icin bence ne derece seving ve 6giinmege sebebolacagmin
aciklanmasina ihtiya¢c gérmidyorum.

Oncelikle matematikle ugrasmakta hata etmemis ve bir yanhs
yola girmemis oldujunuz da bu eserinizle sabit olmustur.

Gercekte mantik bilimi, felsefi bilimlerin girisi yerinde oldugu
icin diger bilimlerden 6nce okunmasi gerekirse de geometri bilimi
bunun disindadir. Cinku geometrik deliller, mantik kurallarina gore
tertip edilmis olarak o kadar acik ve o derece stupheden beridir Ki
mantik okumamis talebelerin zihinleri, onlari teredditstiiz kabul eder
ve yeni baslayanlar geometrik sekilleri yazi tahtalari Uzerine cize
cize mantik sekillerini de kolaylikla zihin levhalarinda siralama
kabiliyetini kazanirlar. Zihinleri geometrik sekillerle dogru dusin-
mege alismakla diger dallarda tahsil yaparken faydasiz hayaller
icine dalip kalmazlar.

Bundan dolayr her bilimden o6nce cebir ve geometri okutmak
eski filozoflarin &adeti idi. Hattd eskiden yazilmis olan mantik’a
ait kitaplarda geometri'den misaller verilegelmistir.

Bu ciimleden olarak talebelerin elinde bulunan Semsiye metninde
nazar? 6nermeyi anlatmak i¢in tc¢genin U¢ acisi, iki dik aciya esittir
misali verilmistir. Misalin, kendisi i¢cin misal verildigi seyin en acik
boélimlerinden olmasi gerektiginden Semsiye metninin, ©nceden
geometri okumus olan talebelere okutturulmak tzere yazilmis oldugu
anlasiliyor. Seyyid Serif de Hasiye-i Kiibra’sinda her bilimden &6nce
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geometri okutmak ge¢mislerin adeti oldugu i¢in mantik kitaplarinda
boyle geometriden misaller vermekte olduklarini anlatmistir.

Oklid’in kitabinda bulunan sekillerden fazla bir sekil bulunama-
dig1 gibi Aristo’nun kitabinda bulunan kiyas ve tirlerinden ve 6ner-
melerin kurallarindan baska bir sey bulunamaz.

Fakat “bilimlerin ¢ogalmasi distncelerin birbirine karismasi
iledir” kaidesince geometrinin uygulamalarindan nice faydal
bilimler ortaya ciktigi gibi mantik biliminin uygulamalarindan da
nice faydali bilgiler elde edilebilecedi inkadr olunamaz. Bu yolda
Avrupa mantik¢ilarinin elde ettikleri faydalardan en cok takdir ve
begenilmege layik olan, usGl (metot) bahsini mantik bilimine ilave
etmeleridir. UsOl her nekadar eski filozoflarin eserlerinde var ise de
her bilimin usdlind mantik’a uygulayarak yazmamislardi. Avrupa
mantikcilari ise bu uygulamayi yaparak her bilimin usdlind tesbit
edip yazmislardir.

Hakikati gdren bir goz ile bakilirsa bu da esasen yeni bir sey
degildir. Cunkd bilimlerin us(le uygulanmasi dusincesi ilk 6nce
fukahd arasinda ortaya c¢ikip fikih usQli adiyla bir bilim meydana
getirilmistir ki islami bilimler icinde en ok dikkat isteyen kiymetli
bir bilimdir.

Bunun gibi hadis bilminin usQli toplanarak hadis us@liu bilimi
meydana getirilmistir.

Kelam bilimi de islam akaidinin us0li demektir.

Bu boyle olmakla birlikte Avrupa mantikgilarinin felsefi bilim-
uslllerinden herbirini mantik’a uygulamak suretiyle ustlini arastira-
rak usdlin ash olmak uzere ayri bir fen meydana getirip mantik’a
ilave etmeleri bilimsel gelismelerden sayilmaktadir.

Mantik'in cebir'e wuygulanmasina gelince, gerek insanlann
aralarindaki konusmalarda ve gerek bilim ve teknikte kullanilan ve
gecerli olan énermelerde aranilan konu ve yiklemin birbirine baglan-
masinin bilinmemesine dayandig! icin 6nemli bir gelisme sayilamaz.
Mantik makinesi ise bir nevi oyuncaktan ibarettir. Fakat bu konularin
incelenmesi ve Uzerinde dusunulmesi Osmanli Maarifine yeni bir
ilave oldugundan senin bu eserin Padisahimizin gizelliklerle dolu
zamaninda yeni yeni meydana ¢ikan makbul eserlere guzel bir ila-
vedir.

Hemen kitabini tamamlamaya c¢alis. Allah muvaffak eyleye.

Ahmet Cevdet
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Simdi bu yazismalara vesile olan mantik kitaplarinin 6zelligini
belirtip sonrada bu yazilar 1si1§1 altinda iki mantikgimizin degerlen-
dirilmesine calisacagim:

Miyar-1 Sedad'm bas tarafinda belirtildigine gore, eser idadilerde
okutulmak uzere yazilmis bir mantik ders kitabidir.

Bilindigi gibi, mantigi bilim olarak ilk tespit eden Aristo olmustur.
Aristo’'nun mantik kitaplarinin Arapca’ya cevrilmesi ile islam din-
yasinda mantik ¢alismalari baslamistir. Ceviri devrinden sonra mantik
alamnda telif eserler de yayinlanmistir. Biyiik islam mantikcilari
arasinda Farabfi, ibn-i STna, Fahrettin Razi ve Seyyid Serif’'in adlari
m sayabiliriz.

islam mantikgilari mantik anlayisinda Aristocudurlar. Mantik
konularini islerken Aristo’ya bagh olmakla beraber, Aristo tefsirci-
lerinden, Stoalilardan da yararlanmislardir. Yazilan eserlerde,
mantik konularinin dizenlenmesindeki farklilikla, yapilan ek ve ¢iI-
karmalar Aristo mantiginin niteligini degistirecek olciide degildir.
Van der Berg’in dedigi gibi “islam disiincesinde manti§in esasim
Grek tefsircilerinin Stoaci ve Yeni Eflatuncu temaydllerle degismis
Aristo mantigi teskil eder.” 2

Farabi— ibn-i STna gelenegine uygun olarak ele alman Aristo’nun
mantik anlayisi 20. asira kadar 6gretim kurumlanmizda hakim ol-
mustur.

islam medreselerinde okutulan mantik kitaplari ¢ok cesitli ise de
bunlar arasinda klasik diyebilecegimiz su Uc¢ eser vardir:

1 — Esiriddin Mufaddal b. Omer el-Ebheri (0. H. 663-M.
1264) nin lsagoji'si; ikincisi Ali b. Omer el-Katibi el-Kazvini (0. H.
675-M. 1276) nin Risale-i Semsiyye fi’'l-Kavaidiu'l-Mantikiyye'si  ve
Ucuncusi de Abdurrahman el-Ahderi’nin 1533'te yazdi§i EI-Sullem
el-Munervak adli manzum eseridir3.

Bu kitaplar daha cok 6gretim amaciyla yazilmis ve metafizik
konulardan oldukcga arindiriimistir, bunlar arasinda en ¢ok tutunan
isagojidir. Sonraki mantikgilar bu kitab1 esas olarak eserlerini
yazmislardir.

2 Van der Berg, Encylopedie de Vislam, Mantik maddesi.

3 H. Ragip Atademir, Porphirious ve Ebherinin isagojileri. Dil ve Tarih Cog-
rafya Fakultesi Dergisi 1V. s. 463.
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Islam medreselerinde bilim dili Arapg¢a oldugu icin mantik
kitaplari da Arapc¢a yaziliyordu. Mantik kitaplarinin Tirkce yazil-
masina 19. asrin 2. yarisindan itibaren rastliyoruz. Bu arada oldukca
¢ok denecek sayida Turkge mantik kitabi yazilmistir. Bunlarin ana
kaynad! lIsagojidir. isagoji ya tercime edilmis ya serh edilmis veya
onun plani ele alinarak yeniden vyazilmistir. iste Ahmet Cevdet
Pasa’'nin 1877'de yayinladigi Miyar-1 Sedad bu seri igerisindedir.

Cevdet Pasa bu eserinde gelenede uygun olarak giriste sozi
(lafiz) ele almis, kelimelerin farkli deléletlerini gostermistir. Daha
sonra mantik konulari Tasavvurat ve tasdikat diye iki ayri bdlimde
incelenmistir.4 Tasavvurat béluminde 5 tumel ve tanim; tasdikat
béliminde de dnerme, kiyas ve ispat sekilleri yer alir.

Miyar-1 Sedad, Ebheri'nin Isagojisinin plani ele alinarak yazil-
mistir. Ebheri’nin kitabi ise ibn-i STn&’nm mantik eserlerinin bir
kisaltmasidir.5 Cevdet Pasa’nm mantik kitabinin o6zelligi, Tirkge
olarak kaleme alinmis olmasidir. idadilerde ders kitabi olarak yazildigi
icin konularin ayrintilarina girisilmemistir. Bol misaller ve kolay
anlasilir bir Gsldpla kaleme alinmistir. Miyéar-1 Sedad i¢cin geleneksel
tarzda bizde yazilmis en iyi kitaptir demek miubalaga sayilmaz.

Cevdet Pasa ispatin dayandi§i oncullerdeki 6nerme tirlerini
anlatirken bir konuda kendinden o6nceki mantik¢alardan farkl bir
aciklama yapiyor. Bu aciklamayr yaparken fikrin kendisine ait ol-
dugunu “rey-i itikad-1 fakire gore” diyerek belirtiyor.

Geleneksel olarak mantik kitaplarinda ispatin dayandi§r dncul-
lerdeki 6nerme cesitlerinde “yakiniyyat” * bedfhiye ve nazariyye diye
ayrilip incelenirken bedthiyye’'nin “evveliyyat, fitriyyat, muiusahedat,
hadsiyyat, mucerrebat ve mutevatirat” diye alti tir anlatilir. Fakat
bunlar aralarinda bir ayirmaya tabi tutulmazlar. Cevdet Pasa *“be-
dihiyye (apaciklik) yi “bedihiyye-i akliyye” (akli apaciklik) ve “bedi-
hiye-i hariciyye (dis apaciklik) diye ikiye ayiriyor.

Akl apaciklik: Bu cins 6nermelerin tasdiklerinde akil harice
danismaz. Diger mantikgilarin “evveliyyat” ve “fitriyyat” dedikleri

4 ibrahim Makdour, Mantigin tasavvurat ve tasdikat diye iki ayri bélime
ilk defa Farabt tarafindan ayrildigini séyliyor. Bkz. ibrahim Madkour, L’Orgation
d’Aristo de dans le Monde Arabe, s, 54.

5 ibrahim Madkour, a.ge., s. 292.

* Yakiniyyat: Gercede uyan sabit ve siphe gotirmeyen onermeler.
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apaciklik bu turdendir. Bu apacikligin 6lgiisi Cevdet Pasa’ya gore
“bir sey hem vakidir hem gayri vakidir olmaz” 6énermesidir. Bu esas
Onermede su dort apaciklik ¢ikar: “vaki vakidir”, “gayr-1 vaki gayr-i
vakidir”, “vaki gayri vaki degildir” ve “gayr-1 vaki vak-i degildir”
Apacik dnermeler bu doért énermelerden birine dayamr.

Dis apaciklik: i¢ ve dis duyular vasitasiyla hilkmolunan éner-
melerdir. “musahedat”, “hadsiyyat”, “miucerrebat” ve “mutevatirat”
bu turdendir. Bu 6nermelerde bazan hatalar olabilir.6

Cevdet Pasa bu ayrimi yaptiktan sonra bu tdr dnermelerin
tahliline girisiyor. AklT apacikligin, adlarini zikretmiyor ama, 6zdeslik
ve celismezlik ilkelerine dayiyor. Buna temel olarak gdsterdigi ana
onermeler aslinda bu ilkelerin ifadesidir. Bu tir apagikhigin “ulim-u
mitearife” dedigi bilimlerde olduguna sik sik isaret ediyor. Bu arada
aritmetik ve geometride bu dnermelerin hakim oldugunu séyluyor.
Bu ifadelerde “ulim-u mutearife”den matematigi kastettigi anlasi-
liyor. Buna mantigi da ilave etmek lazimdir. Cevdet Pasa'ya gore
buradaki apagiklik akla dayah oldugu icin zorunludur. Dis apacgik-
likta akl? bir zorunluluk yoktur.

Boylece Ahmet Cevdet Pasa, akil dogrusu ve olgu dogrusu ay-
riligina dikkati cekmis oluyor. Bilindigi gibi bu ayrim ilk defa agikga
Leibniz tarafindan yapilmisti.

Cevdet Pasa akli apagiklik dedigi akil dogrusu zorunlu oldugu
icin istisna kabul etmeyecegini, hattd buna ters disen mdcize ve
kerametin de olamiyacagim soyluyor.

“Binéen-ala zalik bedthiyat-1 akliyyeye munafi bir hadise nakil
ve rivayet edilse bile bedaha reddolunur.”

“Meseld maQcize ve keramet gibi harikGlade bir sebep ile i¢ctimai
nakizeyn vuku buldu denilse kabul ve tasvip olunamaz.” 7

Dis apaciklik icin bu zorunluluk yoktur, “bedihiyat-1 hariciyyede
mahmalin mevzua stbutu akla zaruri degildir. Bu cihetle bedihiyat-i
hariciyye istisna kabul edilebilir’.8

Bu ifadelerde Cevdet Pasa’nm tabiat bilimlerinde kanunlarin
zorunlu degil de olumsal (contengent) oldugu fikrinde bulundugu
sonucu ¢ikartlabilir.

6 Ahmet Cevdet, Miyar-1 Sedad, s. 100-107.
7 Ahmet Cevdet, a.g.e., s. 106.
8 Ahmet Cevdet, a.g.e., s. 107.
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AKIT apaciklik alaninda istisnanin olmamasi insan bahis konusu
oldugunda dogrudur. Bu konuda mdcizenin de olamiyacag! iddiasl,
mutlak varhk olan Allah’in gicindn sinirlandirilmasi seklinde olaca-
gindan boyle bir iddia mutlak varlik fikrine uymaz. Allah karsisinda
her seyin muimkin olmasi mutlak varhgin mutlakhgr geregidir.

Mizanu'l-Ukul fT’'I-Mantik ve'l-Us@1*: Ali Sedat’in bu eseri, Avru-
pa'daki yeni mantik akimlarimda icine alan ilk Tarkcge telif mantik
kitabidir. Bu eserin fikir tarimihizdeki yerini iyi belirtebilmek igin
Avrupa’daki mantik akimlarint o zamanki durumuna bir gézatmak-
ta fayda vardir.

Rdnesansla beraber gelismeye baslayan tabiat bilimleri bir
metod meselesi ortaya koyuyordu. ilk defa Petrus Ramus (1515-
1572) mantigr bolimlere ayirirken kavram, hikim ve akil yurit-
meden sonra metod bahsini mantiga eklemisti. 9

Aristo mantiginin esasim kiyas teskil eder. Kiyasin metod olarak
yetersizligi sebebiyle Bacon (1561-1626) ve Descartes (1596-1650)
kiyasa karsi koyup yeni metodlar aradilar. Yenicagin bu iki gucla
filozofunun metod Uzerine dikkatleri ¢cekmesinden sonra bilimlerde
metod meselesi mantigin 6nemli bir bélimd haline geldi. Mantigin
bu doérdincl bdlumu ilk defa sistematik bir farkla Port-Royal (1612-
1694) mantiginda islenmistir.

Yenicagda bilimlerin metod sorunlarinin ©6nem kazanmasi
bilhassa o6gretim amaciyla yazilan mantik kitaplarinda, mantigin
ana boélimleri ihmale ugramis, bilimlerin metodlari konusu genis
yer almistir. Bdylece mantik adi altinda daha cok bilim felsefesini
ilgilendiren konular islenmistir. Bu durum bir¢ok yerde glinumuze
kadar devam etmistir.

Mantik kitaplarina metod bahsinin eklenmesi mantigin esasina
birsey ilave etmemis, onda bir degisiklik yapmamistir. Bizzat mantik
alaninda, Aristo mantiginin disindaki gelismeler, mantigin sembol-
lestirilmesi yolunda olmustur. Bu yeni mantik calismalarina, lojistik
veya modem mantik adi verilebilir.

Modern mantigin ilk habercisi olarak Raymond Lulle (1235-
1315) goralur.10 Lulle mantigi mekanik bir sanat olarak kabul ediyor,

* Bundan sonra bu kitaptan bahsedilirken kisaca Mizanu’l-Ukul diyecegiz.
9 T. Katorbinski, Lecons sur I'Histoire de la Logique, A. Pesmer ¢eviri, s. 104.
10 M. Boll et J. Reinhart, Histoire de la Lojicue, s. 7.
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tamamen formel olma imkanini sezip bilmece gibi bir metoda bas-
vuruyordu. Lulle’in Leibniz (1646-1716) uzerinde etkisi oldu.ll
Leibniz mantikta, akil yurdtmenin 6nermelerin icerikten tamamen
styrilmis olarak, matematik gibi islemesini istiyordu. Bu ise yeni bir
semboller sistemi icadetmek olabilirdi. Leibniz bu sisteme “charac-
teristique Universelle” diyor.

Asil sembolik mantik calismalarini 19. asir ingiliz mantikcilar
baslatti. De Morgan (1806-1876), Boole (1815-1861), Stanley Jevons
(J835-1882) bu calismalarin oncileridir. Bunlar cebirin islem ve
isaretlerini mantiga uyguluyorlardi. Yani bu mantik¢ilar matematigi
mantifa temel yapmak istiyorlardi. Cebirsel mantik (Lojique Algeb-
rigue) denen bu anlayis 1910’lara kadar surdd.

Goraluyor ki, Ali Sedat'in yasadigi donemde Avrupa’'da Aristo
mantik anlayist yaninda metodoloji ve cebirsel mantik c¢alismalari
vardir.

Tdrk kultir danyasinda Mizanu'l-Ukul’'un yayinlandigi tarihteki
durum ise soyledir:

Farabi-ibn-i STna gelenedine uygun olarak Aristo mantik anlayisi
hakimdir. 16. asirdan itibaren Avrupa’da mantik igerisinde ele alman
bilimlerin metodlari sorunundan, fikir hayatimiz, ancak 1860'da
italyan mantikgisi  Gallupi'den terciime edilen bir mantik kitabi
ile haberdar olmustur. “Miftahii’l-Finiin” adi ile italyanca'dan
cevrilen eserde ilk defabilimlerin metod sorununa yerverilmistir.
Eserin geviricisi belli degildir. Cevirici bilimlerin siniflanmasi ve bi-
limlerin metodlari ile ilgili daha genis bilgi veren bir kismi da ilave
etmistir. Miftdhi’'l-FinOn'dan sonra metod bahsini ele alan ikinci
kitap Mizanu’l-Ukul dar.

Modern mantik calismalarina gelince: Mizanu'l-Ukul’in yayi-
nina kadar fikir hayatimiz bundan haberdar degildir. Boole eserini
1853’de yayinladi. Bu mantikta Turkiye'de ilk defa Ali Sedat 1885'de
yayinladigr Mizanu’'l-Ukul'da. bahsetti.

Bu tespiti yaptiktan sonra Mizanu'l-Ukul’'w esas alarak Ali
Sedat’in mantikla ilgili fikirlerini aciklayalim:

Ali Sedat Mizanu'l-Ukul'u, Ulkemizde o zamana kadar yazilmis
mantik kitaplarinda c¢ok farkli bir tarzda kaleme almistir. Bodylece
fikir hayatimiz Avrupa’da ortaya c¢ikan mantik ile ilgili bircok yeni

11 J. Tricot, Traite de Logique Formelle, s. 307.
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fikirlerden haberdar olmustur. Ali Sedat 6nsdzunde mantik konularini
farkl sekilde ele alisini soyle aciklamaktadir:

“ ... bu guntn fundn ve sanayinin mevki ve merkezi olan Av-
rupa’da mitedavil bulunan mantigi dahi mutalaa ve bizim mantikla
mukayese eyledim. Bu yolda istihsal eyledigim malimati miyara
¢ektim, halisu’l-ayar olanlarini temyize gayret eyledim.” Boyle bir
tutum icinde yazilan Mizanu’'l-Ukul’da U¢ 06nsdz, bir mukaddime,
dort kitap, bir ek (lahika) ve bir muhtira vardir.

Onsoézlerde mantigin tarihgesi ve tanimi verilmekte ve man-
tigin metafizik temeli arastirilmaktadir. Birinci kitap tasavvura,
ikinci kitap tasdikata ayrilmistir, boéylece iki kitapta kavram, o6ner-
me, kiyas ve ispat sekilleri Farabi— ibn-i STna gelenegine uyularak is-
lenmistir. Bu konular kendisinin de ©6nsdzde dedigi gibi Miyar-i
Sedad’'m bir 6zetidir. Bu kitaplarda yeni olan o zamana kadar bizde
bilinmeyen ingiliz mantikgilarinin ele aldiklari yiklemin niceligine
yer verilmistir. Ayrica sayfa altlarinda bazi terimlerin Fransizcalari
da bildirilmistir.

Uclincu kitap metod sorunlarina ayrilmistir. Burada Ali Sedat,
matematik bilimler (Ulodm-u Riyaziyye), tabit bilimler (Uldm-u
Tabiiyye), tarih? bilimler (UlGm-u Tarihiyye), ser'? bilimler (UlGm-u
Ser’iyye), dil bilimleri (UlGdm-u Lisaniyye) yi ele almis, bunlarin konu-
lari, ilkeleri ve metodlarini gostermistir. Onceden de dedigim gibi
bu konular mantiktan ¢ok bilim felsefesi icerisine girer.

Dordunciu kitap safsataya ayrilmis, ¢ok kisa olarak “galatat”
ve “mugalatat” anlatiimistir.

Ekte (lahika) cebirsel mantik ele alinmis, eserin sonuna koydugu
“Muhtira” da ise mantigin bir tir degerlendirilmesini yapmistir.

Boylece Mizanu'l-Ukul'un icerigini bashklar halinde belirt-
tikten sonra simdi Ali Sedat’in bu konulari islerken ne gibi yenilikler
getirdigini agiklamaya calisacagim.

1. Mantigin Temellendirilmesi:

Ali Sedat, geleneksel mantik kitaplarinda pek rastlanmayan
bir konuya el atiyor; o da mantiJa metafizik temel aramadir. Bu
temeli ararken mantigir muhtevali dastntr. Onun bilgiyle ilgili ol-
dugunu dikkate alarak bilginin temellendirilmesini ele alip, bilginin
dogrulugunun dis dinyanin varligina bagh oldugu fikrinden hareketle
dis dinyanin varhgi sorununu ele aliyor.
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Ali Sedat’in mantik tanimi gsoéyle: “Mechulata masil olmasi
cihetiyle malimattan bahseden bir ilimdir, yahut hakikate taalldk
etmesi itibariyla sOret-i tefekkiirden bahseden bir ilimdir.” 12 Birinci
cimleyle mantigin muhtevali, ikinci cimleyle sekilsel yénu dikkate
alinmistir. Klasik mantik anlayisinda manukl disinmenin sekil ve
muhtevasi birlikte mitalaa edilmistir. islam mantik¢ilarinda man-
tigin tasavvurat ve tasdikat diye ikiye ayrilmasi mantigin bilgiyle
ilgisini gosterir. Mantiki sonucun dogru olmasi icin dayandigi on-
cillerin dogru olmasi lazimdir. Bu bakimdan dogru bilgi mantiki
disinmede 6nem kazanmaktadir. Boyle bir anlayis icinde Ali Sedat
sOyle diyor: “Netdic-i mantikiyyenin sihhat-i meb&di-i mezkdrenin
sthhatine miuteallik olup bu da vicOd-u hariciyyenin sihhatine miute-
allik olur.

“Binden ald ha&za ilm-i keldm ve hikmetin mukaddemesine
konuldugu gibi mantikin mukaddemesine dahi su meseleyi koymak
layik olur. Hakayik-i esya sabit midir, yani vicud-u harici var midir?
Var ise bilinebilir mi?” 13

Gorulayor ki Ali Sedat mantigin temelini dis dinyanin varligina
baglamaktadir.

Ali Sedat dis dinyanin varhigi ve onun bilinmesi hususunda
Septiklere karsi ¢ikarak dis dinyanin var oldugunu ve insamn dogru
bilgi elde edebilecedi kanaatini tasiyor. Septiklere itiraz ederek bu
fikirlere su yolla variyor:

Ali Sedat’a gore, Septiklerin iddialari su iki sekilde ifade edile-
bilir: Biri, insan akh kendisini nakzeder, digeri insan akli hakikate
varamaz.14 Bunlari sbyle cevaplandiriyor: insan aklinin bir asirda
kabul ettigini diger asirda reddetmesi, hattda ayni zamanda bir toplum-
da kabul edilenin diger toplumda reddedilmesi Septikler icin delil
olarak kullaniimaktadir. Bu delillere dayamlarak insanin hakikate
erisemiyecegi iddiasina varilmasi igin insanin kendi hatalarinin as-
lini bilememesi ve birseyi red ile digerini kabul eyledigi zaman tercih
yolunu ayirtedememesi gerekmektedir. Halbuki insan bir fikri red
ile digerini tercih etmesi tercih tarzim secmesi ile olur ki bu da hata-

12 Ali  Sedat, Miz.anu':Ukul s. 13.
13 Ali  Sedat, a.g.e.,s. 16.
14 Ali  Sedat, a.g.e.,s. 17.
15 Ali  Sedat, a.g.e.s. 19.
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sim bilmesini gerektirir.15 O halde insanin bazan hata etmesi haki-
kate varamiyacaginin delili olamaz. insan aklinin farkli zamanlarda
farkli bilgilere sahip olmasi aklin kendi kendisini nakzetmesi degil,
bu akim gelismesidir.

Septiklerin herseyden siiphe ederek insamn gercegi bilemiye-
cegini, hattd dis dunyanin varhgini bile inkar ettiklerini soyluyor.
Siiphe sorununu Descartes gibi disinerek asmak istiyor. “insan
herseyden siiphe ettigi halde birsey olsun vardir ki anda siiphe etmek
kabil olmaz. imdi siiphe igin sarfettigi say ve fikir ve nefsi siiphe ile
hep kendisinin vicudunu ispat eder. Bin&enaleyh insanin siphe
edemiyecegi sey kendi mevcudiyetidir,” Buradan dis dinyanin var-
hgina gecerek soyle diyor!: “insan kendi mevcudiyetinden siiphe
edemedigi gibi haricte kendisi gibi mevcudiyet-i zatiyesinden suphe
edemeyen insanlarin vesair esya-1 hariciyyenin dahi viicudundan stphe
edemez. iste akl-1 beserin bdylece bazi hakayika olsun isabeti zahir
olur.” 16

Goruluyor ki, Ali Sedat mantia temel ararken metafizik ko-
nulara giriyor ve mantiki dogru ile bilgi dogrusunu ayirmadigr gori-
liyor. Boylece mantigi icerikli bir bilgi olarak kabul ettigi anlasiliyor.

Dis dinyanin varhigini ispat ederken Decartes gibi ise bashyor
ama sonuna kadar onu takip etmiyor. Kendi varligindan dis diinyanin
varhigina gecerken bir atlama yapiyor. Dis dinyanin varhgini ispat
icin bilincten hareket edilince solipsizme dusulebilir. Descartes boyle
bir hale dismeyip realist kalmak icin kendi varligindan dis diinyanin
varligina gegerken araya Allahin varhgini koyuyor. Dis dinyanin
aldatici olmadigim belirtmek i¢in “Allah beni aldatmaz5 17 diyor.
Ali Sedat’in gegisinde ise bosluk vardir.

Ali Sedat islam kiltir dinyasinda bazi ehl-i siinnet dusinir-
lerinin mantiga yaptiklari itirazlarin sebebini aciklarken, onlari
hakh bulup itirazlarinin asil mantiga degil de mantik bilimi igerisine
karistiritlan metafizikle ilgili konularin oldugunu isaret ediyor. “ ...
hakikat-i halde ise o0 mizan-i akl olan mantigi, izah ve ispat olunmayan
efkar-1 metafizikiye ile taklit etmek caiz olmayacagindan ehl-i siinnetin
bu babdaki isabetleri zahirdir.” 18 Bu hikmu ile mantigin meta-

16 Ali Sedat, a.g.e., s. 20.
17 Decartes, Metafizik Dusunceler.
18 Ali Sedat, a.g.e., s. 5.
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fizikten ayiklanmasi taraftaridir. Biraz 6nce, Ali Sedat’'in mantiga
metafizik temel aradigini gérdik. Bir yandan mantiga metafizik
temel ararken diger taraftan da onun metafizikten ayrilmasi gerektigine
inaniyor. Bu iki fikir arasinda g¢elisme oldugu aciktir. Bahis konusu
celiski, mantigin kah icerikli kah iceriksiz kabul edilmesinden kay-
naklanmaktadir. Oyle gérililyor ki, Ali Sedat’ta bu iki fikir carpisma
halindedir. Bir yandan gelenege bagh olarak mantigi icerikli olarak
kabul ediyor, diger taraftan mantigin iceriksiz bir bilim oldugu ger-
¢egini sezmis gorunidyor. Mantikla metodun farkini agiklarken de
bu durum sezilmektedir. “Mevzu ve gaye degistikce usOl dahi degisir,
lakin mevzu degismekle zihin degismez. Mevzu ne olursa olsun fikir
her halde bazi kavanin-i kulliyyeye tabi olur. Binaenaleyh wus(l-u
uldm bir kanuna tabi olmakla miusterek olur. Fikrin tabi oldugu
kavanini tayin mantia ve isbu kavaninin muhtelif uldma tatbik
eyleme usule aittir. Bu halde mantik aslu’l-usQl olmus olur.” 19 Bu
ifadeden mantigin formel bir bilim olarak kabul edildigi anlasil-
maktadir.

Mantigin iceriksiz bir bilim oldugu fikri yenidir. Yeni mantik
akimlarinin hareket noktasi bu fikirdir. Ali Sedat’in bu yoldaki sezisi
bir ileri goruslulik olarak kabul edilmelidir.

2. Yiklemin Niceligi:

Klasik mantikla yuklemli 6énermelerin yalniz konusunun nice-
ligi dikkate alindiginda énermeler, nicelik bakimindan tumel, tikel,
tekil ve belirsiz diye dorde ayrilmis; fakat tekil dnerme timel dnerme
gibi, belirsiz dnermede bazan tikel ve bazan timel kabul edilerek
esas itibariyla timel ve tikel diye ikiye ayrilmistir.

19. asir ingiliz mantikgilari yiikklemin de niceligi olabilecegini
dasunduler. Bu fikri ilk defa 1833'te George Bentham ileri sirdu ve
Hamilton gelistirdi. Boylece nicelik bakimindan dnermelerin sayisi
da dorde cikti:

1- Konusu ve yuklemi timel olan (Toto-totale)

2 —Konu tumel, yuklemi tikel olan (Toto-partielle)

3 - Konu tikel, yiklemi timel olan (Parti-totale)

4 —Konu tikel, yuklem tikel (Parti-partielle)

19 Ali Sedat, a.g.e., s. 12-13.
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ingiliz mantikgilarinin bu gérisiinden bizde ilk defa bahseden
Ali Sedat olmustur.20

Yukaridaki dort 6nermenin olumlu ve olumsuz halleri de dikkate
alininca sekiz tir 6nerme ortaya ¢ikar. Ali Sedat bu sekiz tir 6ner-
meyi misallerle acikladiktan sonra bunun yeni bir sey olmadigini,
yuklemin niceliginin eskiden de dustndldagunid fakat bunu “min-
harifattan” adettiklerini nazari dikkate almadiklarim belirterek
De Morgan,2l Mili ve Paul Janct'nin2 Hamilton’a yaptiklari
itirazlar1 naklediyor.

3. Metodla ilgili sorunlar:

Bilindigi gibi klasik mantik akil yaritme yollarindan dediksi-
yonun Uzerinde c¢ok durur. Aristo mantiginin bel kemigini teskil
eden kiyas bir dediksiyon yoludur. Diger bir akil yaritme yolu olan
timevarim Yenicag felsefesinde metod sorunlari bahis konusu oldugu
zaman O6nem kazanmistir. Tabiat bilimlerinde kanuna varmak igin
basvurulan yol timevarimdir. Bilimlerde metod konusu mantiga
bir bdélum olarak eklendikten sonra tecrilbe metodunda basvurulan
yol olan tiimevarim uUzerinde durulmustur. Tdmevarimin degeri
Onemli bir felsefe sorunu olarak zihinleri mesgul etmistir.

Avrupa’da ortaya konulan bazi fikirlere dayanarak timevarim
hakkinda, bizde, tartismayi ilk defa Ali Sedat baslatmistir. Ali Sedat
klasik mantigin bilingli bir taraftaridir. Bu bakimdan timevarimi
kiyastan daha énemli sayan gérise karsi ¢gikmistir. Bu hususta ingiliz
mantikcilarindan bahisle sdyle diyor: “ingiliz mesahir-i ulemasindan
Stuart Mili ve Herbert Spencer derler ki: b7 hasabi’l-madde istikra
kiyastan ehemm ve temsil de istikradan akdemdir. Zira her kiyasin
mukaddemleri bir kullinin efrddi hakkinda bir hukmid mutazammin
oldugu halde isbu hikim efrad-1 mezk(renin tetabbuu mitalaasindan
sonra hadis olur.” 22 Bunu su misalle acikliyor. Meseld insan, bir
bilgisi olmadan, elini atese dokundurdugunda eli yanar. Atesin vasif-
larim zihinde saklar. Bagka bir yerde atesi goriince aym vasiflar bunda
da var bu da yakicidir (analoji-temsil) hikmine varir. Sonra bu
hilkm genisleterek her ates yakicidir genel hikmune erisir (timeva-

D Ali Sedat, a.g.e,, s. 87 ve dd.

21 Ali Sedat, a.g.e., s. 94-95.

2 Ali Sedat, a.g.e,, s. 247 ve 248'deki not.
2 Ali Sedat, a.g.e., s. 99.
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rim). insan béyle bir hiikmi dis diinyadaki diizene dayanarak verir.
iste kiyas bu genel hilkme dayanilarak yapilir.

Ali Sedat diyor ki: Yeni mantik¢ilarin timevarim hakkinda
ileri surdukleri en dnemli husus sudur: Madem ki kiyasin dnculeri
analoji ve tiumevarimla tespit ediliyor o halde kiyas kendi basina
hicbir seyi kesif ve ispat edemez, esas olan tumevarimdir. Boylece
kiyasin degeri dasurilmek istenir.

Bu fikre sdyle karsi koyar: “Halbuki delillerin maddeleri onlarin
dedigi gibi istikra tariki ile bilinmek lazim gelinse bile, bundan kiyasin
kiymetine halel gelmez. Yine kiyas mukaddemata gbre netice verir.
Lakin istikrada istilzam tam bulunmadiginda her zaman mukadde-
matina gére netice vermez. iste indel mitekaddimin kiyasin kiymeti
ve ehemmiyeti bundan ileri gelir.” 24

Ali Sedat kiyasin temelinde timevarimin bulundugu fikrini
ileri strenlerin analoji ve timevarimla sezgi (hads) ve gizli kiyasi
karistirdiklari kanaatindedir. Kiyasin temelinde asil sezgi ve gizli
kiyasin bulundugu kanaatindedir.

“Her ates yakicidir” genel hiukmine eski mantikg¢ilarin sezgi
(hads) ile varildigini séylediklerini, halbuki bazi ingiliz mantik-
tikgilarimn béyle bir hikkme timevarimla varildigini ve bu hususta
tabiattaki dizene dayandiklarindan bahisle sezgi ve kiyasin, tabil
dizene timevarimdan daha genel ve daha kapsamh oldugundan
tercih edilmesi gerektigi belirtiliyor.5

Kiyasin temelinde timevarimin bulunmasi fikri kiyasin degerini
diasurdugi endisesiyle Ali Sedat’i rahatsiz etmektedir. Kiyasin énci-
lerinin timevarimla degil “hads” ve gizli kiyasla tespit edildigi kanaa-
tindedir. Gizli kiyasin dncillerin tespitinde roliniun nasil oldugunu
aciklamiyor fakat “hads”dan ne anladigini biliyoruz. Onermeleri
incelerken bu konuyu da ele aliyor. “Akim hads denen bir hali vardir.
Bir nev’'in bir veya bir ka¢ ferdinde musahade eyledigi bir hukmin,
o nev'in sair fertlerinde de bulunacagina bununla hikmeder ve
ciz’i malimattan kalli maldmati bu suretle elde eder. Hads fikre
mukabil olup zihnin suret-i intikalinden ibaret bir melekesidir. Bu
meleke insanin dojdugu zamandan itibaren icra-i tesirden hali kal-
mayip husus? kanunlar hikmu altinda muntazam bir surette cereyan

24 Ali Sedat, a.g.e., s. ioo.
5 Ali Sedat, a.g.e., s. 101.
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eden harici hadiselerin intizamina itimat etmesi Gzerine hasil olur.52%
Goriliuyor ki, ingiliz mantik¢ilarinin timevarim dedikleriyle Ali
Sedat’in “hads% dedigi hadise aynidir. Her ikisi de tabif dizene
dayanip, 6zel halde timel hal hakkinda hikim vermektedir.

Kiyasin temelinde timevarimin bulunusu onun degerini du-
sirmez. Aristo da kiyasin temelinde timevarimin bulundugunu
soyluyordu. “O halde bize ilkeleri bildirenin gerekli olarak timevarim

oldugu apagiktir.%27

Bilimlerin metodlari:

Bizde bilimlerin metodundan ilk defa bahseden eserin “Miftahi’'l-
Findn” oldugunu soylemistik. Gerek kitabin aslinda ve gerek mi-
tercimin ilavesinde genel olarak metod sorunlari ele alinmistir. Bi-
limleri teker teker ele alip onlarin konu ve metodlarim isleyen ilk
eser Mizanu3-Ukul&diar. Ali Sedat matematik bilimler, tabif bilimler,
tarih bilimleri, ilahiyat, ser'T bilimler, dil bilimleri bashd altinda
ele aldigr bilimlerin konulari, ilkeleri ve metodlarim inceler. Bunlar
daha c¢ok bilim felsefesini ilgilendiren konulardir. Fakat bu konular
Avrupafa da mantik kitaplari iginde incelenmistir.

Ali Sedat Mizanu'l-Ukul'iin Gc¢lnct kitabi olan metod konusunu
ele ahrkan yukarda zikrettigim bilim gruplari icerisinde bu ilimlerin
konu, gaye ve metodlarim ele alip bunlarin bir tir degerlendirmesini
yapmaktadir. Matematik, tabiat bilimleri, tarih bilimleri bahis-
lerinde Avrupafda beliren fikirleri nakletmistir. ilahiyat ve serl
bilimlerde ise bizde evvelce bu konularda ileri strulen fikirler ele
alinmistir.

Bu Uglnci kitap daha ¢ok bir bilim felsefesi niteligindedir.
Ben burada Ali Sedafm bilim felsefesi ile ilgili olarak bizde ilk defa
ele aldigr konulara temas etmeyip bunlarin yalniz metodla ilgili
bulunan ve kendisiyle fikir hayatimiza ilk defa giren konulara isaret
edecegim.

Onceden belirttigim gibi, fikir hayatimiz, bilimlerin metodu
meselesinde ilk defa Miftaht’'l-Findn’'la. haberdar olmustur. Bu
kitapta meseleleri genel olarak ele alinmis gdzlem, deney, varsayim,
siniflama, analoji, timevarim tanim ve ispattan bahsedilmistir.

» Ali Sedat, a.g.e., s. 65.
27 Aristo, Organon 1V, s. Analitikler, Atademir Cevirisi, s. 165.
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Bilimleri ayri ayri ele alarak konunun islemesini ilk defa Ali Sedat
yapmistir.

Matematigin metodu ispattir. Tahlil ve terkip ile iki ispat sekli
Onceden Miftdhd’'l-Fundri'da bahsedilmisti. Ali Sedat buna ilave
olarak dc¢uncu bir ispat sekli olan olumsuza indirgeme metodunu
(iptal-1 nakiz ile intact matlp eden burhan —La demonstration par
Pabsurde ou la demontsration par impossible) ele alip bu vesileyle
Port-Royal mantikcilarinin fikirlerine temas ediyor ki oldukca il-
gingtir.

Port-Royal mantiginda Oklid’in kullandi§i imkansizla ispat
metodu yeterli bulunmaz. “Bu yolla ispat zihni ikna edebilir, ama
onu aydinlatamaz. Zira zihnimiz birseyin yalniz ne oldugunu degil
fakat nigin oldugunu bilmezse tatmin olmaz. Bu da imkansiza indirgeme
yoluyla elde edilemez.” Bdyle dusinen Port-Royal mantikgilari
bu ispat yolunu tamamen reddetmezler, diger o6nermelerin “corrol-
laires” leri olan 6nermelerin yahut bizzat a¢ik olan veya baska yol-
larla dnceden ispatlanmis 6nermelerin olumsuzlarinin ispat igin ise
yaradigini, bu yolun pozitif olarak ispat edilebilecedi hallerde kul-
lanilmasinin yanhs oldugunu soéylerler. 28

Ali Sedat olumsuza indirgeme yoluyla ispati kucgik géren Port-
Royal mantik¢ilarina sert tepkilerde bulunuyor. “Birseyin nakizini
iptal ile matlibu inta¢ eden kiyas-1 hulfiyi reddetmek tenakuz ve
ahkam-1 kazayayi ve bindenaleyh kanun fikrini reddetmek olacagindan
Porruayalistlerin bunun UUzerine mantikin esasini bile reddetmis
olduklari.. .” 2

imkansiza indirgeme metodu mantigin celismezlik ilkesi ile
Uclincl halin imkansizhgi ilkesine dayanir. Bunlar ise mantigin
temel ilkeleridir. Ali Sedat bu mantiga sikidan sikiya bagh oldugun-
dan, kanaatine gore, bu ilkelere dayanilarak yapilan bir ispat sekli
kesin bilgi verir. Bundan siphe etmemek lazimdir. Bu yolla elde
edilen sonug¢ dis varlia uygulandiginda da kesindir. Bu hususu soyle
ifade ediyor: Matemetik ispatlarin hepsi kesin olduklari gibi dis
dinyaya uygulamalarinda da kesin hikumler ifade ederler. Dis
dinyada akla aykiri hi¢gbir seye tesaduf edilmemistir30

28 Arnold, Lart de Penser, s. 401.
2 Ali Sedat, a.g.e., s. 133.
D Ali Sedat, a.g.e., s. 132.
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Tabiat bilimlerinde tecriibe metodu aciklanir. Tecriibe metodu-
nun cesitli safhalari gézlem, varsayim, deneyim, tumevarim an-
latilir. Bu konular Miftdhd’l-FinGnMa da vardir. Ali Sedat farkh
olarak ilk defa Bacon tarafindan tespit edilip Stuart Mili tarafindan
gelistirilen deneyim yollarina yer verir. MilFin adini anmaksizm
onun ortaya koydugu uygunluk metodu, ayrilik metodu, beraber
degismeler metodu ve tortu metodunu anlatir.

Ali Sedat Avrupa’'da mantikla ilgili yeni gorislere metod me-
seleleri  hari¢ kallmamaktadir. Metod calismalarindan d&vguyle
bahseder. Metod bahis konusu oldugunda Bacon ve Decartes’in
Aristo mantigina yaptiklari itirazlari asil Aristo mantigina degil
onun bozulmus sekline olabilecegi kanaatindedir. “Mantik bir alet-i
kanuniyye olup fikrin sahih ve fasidini tefrik ve temyize ve malimattan
mechulata tevessiile hizmet eyler ise de daima neticenin sihhati
mebadi ve malimat-1 evveliyyenin sihhatine mevkuf oldugundan
bunlarda ciz? bir hata vaki olsa kiyasat-1i muteselsile ile ol hata
gittikce buyuyerek sirf hatadan ibaret bir meslek ortaya getirebilir.
Bunun icin tatbikat-1 mantikiyyede teskil-i mukaddemét hususunda
pek ziyade dikkat l&zimdir. Halbuki bir aralik bu yoldaki musamaha
ile tatbikat-1 mantikiyyede hatalar gittikge ilerleyip bazi mebadi-i meta-
fizikiyye tzerine mebni olan netdic-i garibe tezahir eylemis idi. Ve
artik mahsusattan bile kiyasen bahs olunup harice miracaatta lizum
gorilmezdi. Evham ve hayalata vicut verilip uldm ve funOn terak-
kiden kaldi. iste bu hale ataletin bertaraf olmasi Bacon ve Decartes’'m
ikazi ile olabildi/531

Goruluyor ki, Ali Sedat Skolastik zihniyetin getirdigi sakincaya
dikkati cekip bir zihniyetten kurtulmada Bacon ve Decartes’m oy-
nadigi role isaret ediyor.

Bacon'in mantik ¢alismalarinin pek miubalaga edildigini onun
kiyasi reddetmesinin yersiz oldugunu, Novum Organum'un mantik
tatbikatini koétuye kullananlari ikaz etmesi bakimindan &neminin
inkar eailemiyecegini kaydedip Bacon hakkinda Barthelemy St.
Hilaire'nin fikrine uyarak soyle diyor: “Bacon ise felsefe &leminde
yeni bir sey gostermedigi halde pekcok sey kesfettigini soyleyip ken-
disinden evvel ilmin terakkisine hizmet eden meshur dusunurlere
itiraz eylemek yolunda dirliksizlik gosterdigi halde, mantigi kotuye

3l Ali Sedat, a.g.e., s. 6.
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kullananlari ikaz etmis oldugu icin olsun, Lordlar Kamarasindan
ihrac olundugu gibi filozoflar kafilesinden ihra¢ olunmayip so6hreti
marifetine galip bir hakim olarak ibka olundu/’ 2

Decartes’t metod hakkinda ileri sdrdagu fikirler dolayisiyla
daha ustin gorur. “Descartes ise, kavaid-i esasiye-i mantikiyyeye
tariz etmeksizin, ol zamana kadar ulim ve fundna tamamiyla
tatbik olunmayip perakende kalmis olan usdli cem ve tanzim ve
sOret-i mikemmeliyede izah ve tefhim etmekle terakkiyat-i ilmiyyeye
yeni bir yol acti.” 3

Bu ifadeyle Ali Sedat, asil mantik konularinda Aristo mantiginin
eskimedigi onda herhangi bir degisiklik yapmanin dogru olamiyacagi
fikrini savunuyor. Taraftari oldugu bilimlerin metodu konusu ise
aslinda Aristo mantiginin bir degisikligi degil ona eklenen bir konudur.

4. Cebirsel Mantik:

Boole cebirsel mantikla ilgili eserini 1853’'te yayinlamisti. Bu
akimdan fikir hayatimizi ilk defa 1885'te Ali Sedat yayinladigi
Mtzanu'l-Ukul'la haberdar etmistir. Ali Sedat bu eserinde “mantigin
cebre tatbiki” bashgr altinda Boole ve Jevons’in sembolik mantiklarini
anlatmaya calismistir.

Ali Sedat bu yeni akima taraftar degildir. Bu hususu sdyle
acikliyor: “Gerek Boole ve gerek Stanley Jevons’in usQlleri Hamil-
ton’un eserine gitmekten, yani mahmuliun tayini kemmiyetiyle kulli-i
mantikiyye bir mecmu cebri gibi nazar eylemekten ileri gelme bir
tekellufattan ibaret olup bu misullu tekellifat ile kiyas-1 musavvat
hakkinda meleke ve mumaresenin tezalidu hususunda istifade oluna-
bilir olsa bile bununla Aristo mantiginin tecdit olunmus oldugu
iddiasinda bulunmak zum-1 batildir (yanhs kanaattir)” .34

Goruluyor ki, Ali Sedat cebirsel mantigin Aristo mantigini as-
madigi, yeni birsey getirmedigi kanaatindedir. Yalniz bu tespiti
yapmakla kalmayip, bu akimin ¢ikmaz bir yol oldugunu da sezmistir.
“Kavaid-i cebriyye ve Kavaid-i ima-1 fikrin kemmiyete tatbiki ile
ileri gelmis iken onlardan daha eam olan kavaid-i fikri cebre tatbik
icin ne derecelerde tahsis ve tazyik etmek lazim gelecedi mantikta

X Ali Sedat, a.g.e, s. 11.
B Ali Sedat, a.g.e., s. 8.
#A  Ali Sedat, a.g.e,, s. 240.
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nazar-1 tetkik ye mitalaayl tamik edenlerce vareste-i izah olacagin-
dan. ..” 3 Bu fikri ile Ali Sedat ileri bir gorisu temsil etmektedir.
Burada mantik¢gimiz cebir alaninda daha genis olan mantik alanina
cebrin uygulanmasinin doguracagi sikintilara dikkati cekiyor. Bu
yolun c¢ikmazhgini gosteriyor. Ali Sedat’in hakliligint daha sonra
Avrupa’'da yapilan mantik calismalari géstermistir. Mantigin sembol-
lestirilmesi yolunda Boole’'la ag¢ilan bu dar yol terkedilmis, 20. asrin
basinda Russel’le baslayan yeni mantik calismalari yeni bir gelisme
istikametine yonelmistir. Boole cebri mantiga temel yapmak isti-
yordu. Ali Sedat’'in isaret ettigi bu yol ¢ikmaz yoldur. Russel’'le bas-
layan mantik calismalarinda ise matematige temel olacak bir mantik
arastirmasina girisilmistir. Ve bu yoldaki mantik calismalari guna-
miuize kadar devam etmektedir.

Ali Sedat’in cebirsel mantiga taraftar olmamasina karsin devri
icin ¢cok yeni olan bu anlayisa fikir hayatimiza tanitmakla yapti§i
hizmet takdirle karsilanmasi gerekirken, ne yazikki Boole mantiginin
Turkiye’'deki temsilcisi olan Salih Zeki tarafindan haksiz hicumlara
ugramistir.

Salih Zeki Mizan-i Tefekkir adli mantik kitabinda Ali Sedat
hakkinda su hukidmleri veriyor:

1 - “Mizanu’'l-Ukul’'un 87. sayfasindan sonrasi gdzden gegiri-
lirse muharririn yeni mantigi anlamadigi goéralir.” ¥

2 - “Bizde mantik-1 isariden evvelce bahseden kitap Mizanu’l-
Ukul'dur. Ancak, mantikin cebre tatbiki Unvan-1 garibini haiz olan
bu kitabin lahikasini okuyup da anlamak kabil degildir.” 37

Salih Zeki’nin bu hukimlerinde isabet yoktur. Séyle ki: 1. iddi-
ada Mizanu’'l-Ukul’'un 87. sayfasinda sonraki kisimda bizdeki mantik
kitaplarinda o zamana kadar ele alinmamis konulara yer veril-
mistir. Bu arada yldklemin niceligi, metodla ilgili konular, cebirsel
mantik gibi konulardir. Bu yazimizda belirttigimiz gibi Ali Sedat
bu konularda fikir hayatimiz i¢in ¢ok yeni olan sorunlari ele
almistir. Bu konulari ele alisi, bunlari anlatisi ve onlara karsi
bilincli tavir alisi Salih Zeki’'nin kanaatinin aksine Ali Sedat’in yeni
mantik akimlarini  ¢ok iyi anladigim g0sterir.

* Ali Sedat, a.g.e., s. 241.
*e Salih Zeki, Mizan-1 Tefekkir, s. 25'teki not.
* Salih Zeki, a.g.e., s. 6s’deki not.
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ikinci iddia ile ilgili olarak sunlari séyleyebiliriz: Mizaru'l-
UkuVun lahikasinda cebirsel mantik ele alinmistir. Ger¢i Ali Sedat
Boole’l anlatirken pek agik degildir. Fakat bu bélimde Boole man-
tiginin  esasini anlamak muamkianddr. Boole’in hareket noktasi,
kullanilan isaretlerin anlami, énermelerin ifade tarzi acik¢a anlasil-
maktadir. Yalniz fonksiyon munasebetleri ile énermelerin gelistiril-
mesi sorunu miphemdir. Aciklama yapmadigi igin formiller anlasila-
mamaktadir. Stanley Jevons'un fikirlerinin ifadesinde ise bir kapali
taraf yoktur.

Ali Sedat, fikir hayatimiz icin yeni olan cebirsel mantiktan
bahsederken bazi noktalari agik¢a ifade etmemesi onun hizmetini
toptan inkar etmek, yalniz hak tanimamazlik degil, Gstelik yanhs
bir davranistir. Sunu da gb6zénine almak gerekir ki, Ali Sedat,
cebirsel mantigin bir taraftari olarak bu konuyu ele almis degildir;
onun amaci devrinde Avrupa icin de yeni olan bir mantik akimindan
fikir hayatim da haberdar etmektir. Bir ulkede bir fikirden ilk
defa bahsetmek o ulkenin kultur tarihi icinde onemli bir olaydir.

Sonu¢ olarak diyebiliriz ki, Ahmet Cevdet Pasa Farabi-ibn-i
Sina gelenegine uygun Aristocu mantik anlayisina baghidir. Bu mantik
anlayisi igcerisinde en guzel mantik kitabini yazmistir.

Cevdet Pasa, ogluna gdnderdigi cevap yazisindan anlasildiina
gore, Avrupa’'da gelisen yeni mantik c¢alismalarina karsi degildir.
Batili mantikgilarin metod bélimint mantiga eklemelerini faydah
bulur. islam mitefekkirlerinin metot meselelerini islediklerini sdy-
leyip, fikihta, hadiste usdl (metod) sorunlarinin ele alindigini belirt-
mekle, metod sorununun yeni bir sey olmadigina dikkati c¢ekiyor.
Fakat Avrupa mantik¢ilarinin her bilimin metodunu ayri ayri ele
alarak yeni bir bilgi dali meydana getirip mantiga ilave etmelerini
bilimsel bir gelisme sayiyor. Cebirsel mantigi 6nemsemiyor. Fakat
mantik alaninda ortaya ¢ikan yeni akimlarin Turk fikir hayatina
tanitilmasinin bir kazan¢ oldugu kanaatini belirtiyor.

Ali Sedat’a gelince, Mizam/’'l-Ukul bizde Avrupa tarzinda yazil-
mis ilk mantik kitabidir. Ali Sedat, asirlar boyunca fikir hayatimiza
hakim olan Aristo mantik anlayisina baghdir. Fakat bu baglanis
kendisinden o©nce gelen Tidrk mantikcilarindan farkli bir durum
gosterir. Onlar, gelenege sadik kalarak, kapali bir sistem igerisinde,
Aristo mantigini, kili kirk yararcasina, defalarca yazilmis ve soylen-
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mis seyleri tekrar etmislerdir. Ali Sedat ise mantigin Avrupa’daki
gelismesinden haberdar olmus, islam kiltiiri gelenek c¢emberinin
disina cikarak, yeni fikirlerin munakasasini yapmis, gelenegin etkisi
ile bir mantik anlayisinin taraftari degil, cesitli akimlara karsi Aristo
mantigint savunarak, onun bilin¢li bir savunusucu olmustur. Bu
suretle Tanzimat'tan sonra Batililasma hareketlerinden mantik di-
siplininde ilk hamleyi yaparak, bu yoldaki yolcularin éncisi olmustur.
iste Ali Sedat’in fikir tarihimizdeki biyiuk énemi budur.






