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Bu yazida Hilmi Yavuz'un “C6l ve Ay” adls siirinin icerik ve dil agisin-
dan iki diizlemde incelenmesine ¢alisilacaktir. Ilk diizlemde, Yavuz'un
ozellikle siirde kullandigs “blue mo on” ifadesiyle dili merkezilestirme
¢abasi ortaya konacaktir. Tkinci olarak, siir icerik agisindan incelendi-
ginde “¢ol ve ay”, “iki menzil”, “bir menzilden tekine gegmek”, “ikiye
ayrilmak”, “blue mo on”, “sakk-1 kamer” gibi sozciiklerin ikilige gon-
derimde bulundugu gosterilecektir. Bahsedilen ikili olus, sairin arada
kaldig1 bu dinyaya ait olanla 6teki diinyaya ait olani imlemesiyle ta-
savvufl bir anlam kazanir. Bu gekilde siir, anlaticinin ikilikten/kesretten
vahdete erme ¢abasi olarak yorumlanacaktir.

Anabhtar sézciikler: Ikilik, vahdet, dilin merkezilesmesi, Hilmi Yavuz,
“Colve Ay”

Hilmi Yavuz'un C6/ §iirleri adli kitabinda yer alan “Col ve Ay” bashikli siiri,
bu yazida metin merkezli bir bakisla degerlendirilecek ve ilk diizlemde, dilin
oncelenisi ve dile ait olanin nasil merkeze alindigi somutlagtirilacaktir. Tkinci
diizlemde ise, siirde kullanilan ikili karsithgin metaforlar aracihigiyla ifade
edilmesi ile anlaticinin tasavvufi baglamda kesretle vahdet arasinda kalma
durumunun gériniirlik kazandig: ortaya konmaya calisilacaktir. Bahsedilen
siir soyledir:

bir ince suydum, ezildimdji, basild1
tstiime, kald: ayak izleri suda;

bir menzilden o6tekine... nasilds
gitmek? agirdi ¢6l, kuytulards, pusuda...
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baktilar, haramiler, ¢6lde su’ydum,;
gittimdi, kumlardi, soydular beni;
yedi aski, ¢irileiplak, séylendi, duydum:

ort ketenle Misir’t ve Yemen'i. ..

iki menzil arasinda bir menzil;
soldu ¢l ve vaha, ciirtidiiydd, ah rezil
blue mo on! Arada kaldim, beni bol,

ikiye... ne diye ayrilindi, ya Omer?
sirma govdemdi ¢igdem, sakk-1 kamer...
bu ne tutkun gecedir, hiiziinle beni, beni 61!.. (2004: 308)

1.“Cél ve Ay”da Dilin Merkeziligi

Yavuz, gerek dizyazilarinda gerekse roportajlarinda siirde dilin merkezi 6ne-
mine siklikla vurgu yapmaktadir. Sair, 6zellikle Rus Bigimcilerine atif ya-
parak glindelik dille siir dili arasinda bir ayrima gider ve siirin metaforlara
ve metonimilere dayandigini veya dayanmas: gerektigini vurgular. Yavuz'un
siirsel dilin kendi kendine génderimde bulunabilecegine iliskin distinceleri
ise yine bu makale kapsaminda 6nem arz etmektedir. S6z konusu baglamda
sairin poetikasinda dilin, temelli ve bagat bir konuma sahip oldugunu soyle-
mek mimkiindiir.

Walter G. Andrews, “Stepping Aside: Ottoman Literature in Modern Tur-
key” adli makalesinde, Yavuz'un bahsedilen dile iligkin tutumunu anlam-
landirmaya calisir. Bu ¢aligmasinda Hilmi Yavuz siirinin, verili olanin alti-
n1 kazmaya ¢agirdigini ve s6z konusu kazinin sonucunda elde edilen seyin
“dil”in kendisi oldugunu one sirer (2004: 30). Andrews'un alintilanan di-
stinceleri, incelenen siiri de agimlayan bir nitelige sahiptir. Bu baglamda,
tartisma konusu yapilan bu siir i¢in séylenen tim igeriksel ¢ikarimlarin ve
anlamsal gonderimlerin de son kertede okuru “dil”in kendisine gotirdigini
soylemek olanaklidir. Tleri siiriilen savi destekleyen en 6nemli 6rnek ise siir-
de gegen “blue mo on” ifadesidir. “Mo on” s6zctigliniin ayr: yazilmasi, dilsel
olarak “sakk-1 kamer” olayinin kendisine gonderimde bulunur ve bu sekilde
ayin ikiye bolunmesi dilsel agidan gerceklesmis olur. Bahsedilen durum, sa-
irin geleneksel ve mistik olana bakigini da somutlastirmaktadir. Yavuz igin
son noktada siirsel dil merkezidir ve iceriksel olan ancak dile ait kilindigin-
da daha anlamli olmaktadir. Bir bagka ifadeyle, geleneksel ve giindelik olana
iligkin biitin hakikatler, ancak dilsel hakikatin icinde anlamli bir hale gelir.
Boylelikle dilsel hakikat, icerikle ilgili olan butiin olumsalliklarin istinde bir
yerde konumlanir. Ayin ikiye ayrilma durumunun, “mo on” s6zctigiintn ikiye
ayrilmast ile (ki bu ayrilmada, s6zciik iki esit pargaya boliniirken “o” harfiyle
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ayin sekline yonelik gonderimde bulunulmas: da géz 6ntiinde bulundurulma-
lidir) dilsel olarak gortintr kilinmasi, her seyden 6ncelikli tutulan siir diline
ait merkezi bir diinya yaratildigini da gosterir. Bahsedilen durum, daha 6nce
ifade edilen, Yavuz'un, siir dilinin kendine de génderimde bulunabilecegine
iligkin diigtincesiyle paralel niteliktedir. Arapca “sakk-1 kamer” ve Ingilizce
“blue mo on” sdzciiklerinin segilmesi ve bu sekilde iki farkli medeniyet olan
Dogu ve Bati'ya gonderimde bulunulmasi, igeriksel ikiligin dilsel olarak da
sirdirildiging imler.

“Col ve Ay’da dilin merkeze alinmasi, siirde kullanilan fiillerin ele alinma-
st ile daha da belirginlik kazanir. Siirdeki fiiller incelendiginde, daha sonra
icerik analizinde de gorilecegi gibi, 6znenin pasif olma durumuyla kosut bir
yaptya sahip olduklari vurgulanmalidir. S6z konusu yapidan kasit, fiillerin
edilgen bir 6zellige sahip olmalaridir. Bu baglamda, “basild1”, “s6ylendi”, “ay-
rilind1” gibi fiil yapilar: 6rnek gosterilebilir. Ayrica siirde yer alan “ezildimdi”,
“soydular”, “beni bol”, “hiiziinle beni” ve “beni 61” gibi fiillerde 6zne etkileyen
degil, etkilenen konumundadir. Bu sekilde siirdeki anlaticinin bir salik olarak
mursidin yaninda bir yola girerek kendisini ona teslim etmesinin siirin yapi-
sinda da goriiniirlik kazandig: 6ne strilebilir. Bununla birlikte siirde iki kez
soru ciimlesinin yer almasi, siirdeki anlatic1 6znenin arada kalma durumunu
ve arayigini somutlagtirir.

Siirde kullanilan “beni 617, “htiziinle beni” gibi ifadeler, daha 6nce bahsedilen
dilin merkezi niteligini bir kez daha distindiirar. Gindelik dilde kullani-
lan s6z diziminde “beni 6ldiir” ifadesi dogal karsilanirken, Yavuz siir dilinde
“beni o6ldir” ifadesini “beni 61” sekline donugtirir. Bahsedilen durum, tam
da Rus Bi¢imcilerinden biri olan Viktor Sklovski’nin “Teknik Olarak Sanat”
adli makalesinde kullandig1 yabancilagtirma kavramiyla agiklanabilir. Sklovs-
ki, sanatin “nesneleri farklilagtirma (yabancilagtirma), bigimi anlagilmaz kil-
ma, algilamanin gicligini ve siiresini artirma” (Todorov 2002: 78) cabas:
i¢cinde oldugunu dile getirir. Siirde kullanilan “beni 61” ifadesiyle giindelik
dile ait kullanimin digina ¢ikilmas: okurda alg: gugliigii yaratir ve yabanci-
lasma duygusu uyandirir. “Beni 61” ifadesi “blue mo on’la birlikte digiinil-
diigiinde, Yavuz'un anlami merkezsizlestirdigini, buna kargilik dili merkezi
kildigini séylemek olanakli olacaktir. Béylelikle sair anlamsal gonderimleri
ikincil kilarak dili ve dile ait olani 6ne ¢ikarir.

2.“Cél ve Ay”da Metaforlarla Inga Edilen Tasavvufi Tkilik

Yavuz'un inceleme konusu siirini agimlamak i¢in 6ncelikle giirde ¢cok temelli
bir yere sahip olan ve ayni zamanda baglig1 da olusturan ¢4l ve ay metaforla-
rin1 tartigmak gerekir. C6l metaforunun icerimleri tek bagina ele alindiginda,
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bunun 6zellikle Gaston Bachelard’in ifadesiyle okura ¢agrisimi giiclii bir 6te
dinya sundugu gorilir. Bachelard, Mekdnin Poetikas: adli kitabinda Philippe
Diolé’nin ¢6l ve denizi es zamanl olarak kullanmasindan hareketle sunlari
soyler: “Philippe Diolé béylelikle bize, 6tede olmanin ruhsal teknigini sunu-
yor, bizi bura’nin hapishanesi iginde tutan giiclerin etkisine set ¢eken mutlak
bir 6te’nin igine tagtyan ruhsal teknigi sunuyor” (1996: 220-221). Bu alintida,
ozellikle 6tede olmak ve ruhsal teknik ifadeleri dikkat ¢ekicidir; ¢linkii ge-
rek ¢6liin mekénsal 6zellikleri gerek tarihsel gecmisi gerekse edebi birikimi,
¢oliin mistik olanla iligkisini gliclendirmistir. Diolé’nin ¢6l ve denizi birlikte
kullanmas: 6nemlidir, bu 6nem ise hem ¢6l hem de denizin sonsuzluk his-
si uyandiracak sekilde tek bir unsurdan olusmus izlenimi vermesidir. Oyle
ki bu tek unsur, vahdet dustincesini ¢agrigtiracak kadar baskin bir haldedir.
Aynu sekilde, ¢oliin 1ss1z1181, icinde bulunan kisiyi manevi yolculuga ¢agiracak
kadar tetikleyicidir. S6zii edilen unsurlarla kogut bir sekilde, Kur'an'in ¢6lde
inmesi ve bir¢ok dinin ¢6l kaynakli olmasi, ¢6lin mistik boyutunu giilen-
dirir. Nitekim siirde Hz. Omer’e ve Hz. Muhammed’in mucizelerinden biri
olan “sakk-1 kamer” (ayin ikiye ayrilmasi) olayina gonderimde bulunulmasi,
¢6lin daha 6nce ifade edilen mistik bir mekén olusuyla daha anlamli héle ge-
lir. Coliin somutlastirilmaya ¢aligilan mistik boyutu, daha sonra gosterilmeye
caligilacag gibi, siirin icerigi icin de ok uygun bir islev tagir.

Colun ¢agrisim boyutunun yani sira, ¢61 ve ay sézciiklerinin birlikte diisinil-
mesi, siirin iceriginin daha iyi ¢6ziimlenebilmesi agisindan 6nem tasir. Col,
yerytzine; ay ise gokytziine génderimde bulunur. Bu ikili karsitlik, siirde
ifade bulan “iki menzile” karsilik gelir. Bir bagka ifadeyle menzillerden ilkini
¢6l; ikincisini ise ay olusturacaktir. “bir menzilden 6tekine... nasildi gitmek?”
musrast bu baglamda, ilkinden ikincisine gecisi dile getirir.

Bu asamada, siirde kullanilan menzil s6zctigiintn, tasavvuftaki manevi ma-
kamlar1 ¢agristirdig: s6ylenebilir. Bu durumda, siirdeki anlaticinin bir salik
olarak bir yola (tarik) girdigi, bu yolda kendisine miirsit kisinin yol gosterdigi
ve nihai amacin Allah’a kavusmak oldugu ileri siirtilebilir. Bahsedilen ¢er-
cevede, agkin iki derecesi akla gelmektedir. Bunlar, mecazi ve hakiki agktir.
Mecazi ask, i¢inde yasanilan diinyaya aittir; hakiki agksa, sevenin sevgilisinde
kendisini yok etmesi, agkin yok, sadece ma’sukun olmasi, her seyin ondan
ibaret olmasidir (Uludag, 1991: 59). Boylelikle bir menzilden 6tekine gegisin
mecazi agktan hakiki aska gecisi imledigi savlanabilir. Ezeli ve ebedi yalniz-
lig1 i¢inde Allah’in bilinmek isteyerek (“Kiintii kenzen mahfiyyen” / Gizli
bir hazineydim bilinmek istedim, bu yiizden diinyay: yarattim) dinyay: ve
en yice tecellisi olan insani yaratmas, insanin ise Allah’in tecellisi olan bu
diinyada Allah’la birlik olma arzusu, hakiki ask olarak ifadelendirilir (Schim-
mel, 2001: 226). Bu baglamda siirde gecen “soydular”ve “ort ketenle” ifadeleri
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onem kazanir. Bilindigi gibi, tarikata girerek dinyadaki bitiin maddi un-
surlardan armmak isteyen salik, soyunarak yalnizca keten bir elbise giyinir.
S6z konusu durumun 6zellikle ¢ile gekme eyleminde var oldugu gozlemlenir.
Diger taraftan keten sézcligiiniin, siirdeki metaforun ses alaninda da oldugu-
nu distnirsek (Yavuz, 1996: 158), kefen olarak da okunabilecegini goriiriiz.

Keten <— kefen

Nitekim, siirin sonundaki “beni 61” séziiyle yaratilan baglamsal cerceve soz
konusu distinceyi pekistirir. Béylelikle siirde tasavvufi sdylemdeki fena
haliyle ilgili bir betimleme 6beginden bahsedebiliriz: “Kefen” (keten) ve “61”.
Divan siiri geleneginde ayin keteni ¢urtttigine iliskin bir inancin var olmas:
da bu baglamda g6z 6niinde bulundurulmalidir. Agah Sirr1 Levend’in Divan
Edebiyati: Kelimeler ve Remizler, Mazmunlar ve Mefhumlar adli kitabinda,
“Kamere, keten, kamis ve kuru ot gibi seyleri ¢liritmek hassas1 isnat olunur.
Kamerin bu tesiri ayin ilk yarisindan ziyade, ikinci yarisinda olurmus” (1984:
201) demektedir. Levend, s6z konusu ¢ergevede de Ragip Pagadan, “Ol me-
hiin ser t4 bepa ndr-1 miicessemdiir teni / Tar-1 kettdn-1 nigehten olmuyor
piraheni” beytini alintilar (1984: 201). Fakat bu noktada, siirdeki 6limle ne-

yin kastedildiginin incelenmesinin daha sonra yapilacag: vurgulanmalidir.

Salikin “seyr-i siilik’unda, siirdeki hipogramlar géz 6ntinde bulunduruldu-
gunda, bagarili olamadig: anlagilir. Bu anlamda 6rnek verilebilecek ilk hipog-
ram olan “yedi ask1”, bilindigi gibi, Cahiliye déneminde savagin yasak oldugu
dort ay icerisinde (Recep, Muharrem, Zilhicce, Zilkade) kurulan panayirlarda
soylenen siirlere atifta bulunur. Bu siirlerin en giizelleri segilir ve Kabe’ye
asilirdi. S6z konusu siirlerin yedi tane olmasi, bunlara “Yedi Aski” denmesi
sonucunu dogurmustur. Bahsedilen metinlerin, Islamiyet 6ncesi, panayirlarda
soylenen cinsel igerikli siirler olmasi, yedi aski hipograminin, maddi olana
gonderimde bulunmasina yol agar. Bu distinceyle kosut olarak siirde gecen
“yedi aski, ciriliplak, séylendi, duydum” musrasindaki ¢irilgiplak sozcigi,
hem yedi aski olarak adlandirilan siirlerin cinsel igerigine atifta bulunur hem
de maddi olani imlediklerini agiga ¢ikarir. O halde, siirdeki anlatici her ne
kadar bir menzilden 6tekine, bir baska ifadeyle ¢olden aya, maddi olandan
manevi olana ge¢mek istese de, maddi olandan bir tiirli kurtulamadig: ortaya
¢ikar. Nitekim s6zu edilen digiince, siirdeki “iki menzil arasinda bir menzil”
musrasinda belirginlesir. Siirdeki anlatici, iki menzil arasinda, bir bagka ifa-
deyle bu dinyaya ait olan unsurlarla 6te dinyaya ait unsurlar arasinda arafta
kalmigtir. Ayrica “iki menzil arasinda bir menzil” misrasinin, Mu'tezile’nin
“el-Menziletu beyne’l-menzileteyn” (ki menzil arasinda bir menzil) séziine
gonderimde bulunan bir hipogram oldugu goériliir. Mu'tezile’nin sozii edilen
ifadesi, ginahkdr Mislimanin miminle kafir arasinda bir konumda (men-
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zilde) oldugu gorisuni icerir (Eba Zehra, t.y: 139). Bu géristin agiklanmas:

soyledir:
Vasil bin At soyle demistir: Iman, iyi hasletlerden ibarettir. Bu has-
letler, kimde toplanirsa, ona “mi’min” denir. Bu, bir 6vgl ismidir.
Fasik ise, bu iyi hasletleri yeterince toplamamig ve 6vgl ismine hak
kazanmamuistir. Dolayisiyla, miimin diye isimlendirilemez. Ancak, ona
“kafir” ismi de verilmez. Clinkii fasikta da kelime-i sahadet ve baz: ha-
yirli ameller vardir. Bu yaptiklar: inkér edilemez. Ancak, fasik, biyik
bir giinahtan dolay: tevbe etmeden diinyadan ayrilirsa, ebedi olarak
ateste yanacaktir. Ciinkd, ahrette sadece iki grup insan vardir. Grup-
lardan biri cennetlik, diger ise cehennemliktir. Fakat, fisikin atesi hafif

tutulur. (Eba Zehra, t.y: 139)

Gorildiaga gibi, iki menzil arasinda bir menzilden kasit, miiminle kéfir ara-
sinda yer almaktir, ki buna da fasik denir. Bir bagka ifadeyle soylersek, siirin
baglaminda, tam da siirin anlaticisinin maddi olanla manevi olan arasinda
kalmigligi mimin ve kifirin arasinda olan fasikla cisimlesir. Maddi olanla
manevi olan arasinda kalan siirin anlaticisy, ikiliklere karg1 ¢ikar. Bu durum gi-
irde, “ikiye... ne diye ayrilindi, ya Omer?” musrasinda ve “ah rezil blue mo on”
ifadesinde belirginlesir. Bu noktada, 6zellikle “blue mo on” sézciigi tizerinde
durulmas: gerekir. Bilindigi gibi “blue moon”, bir ay icerisinde dolunayin iki
kez goziikmesi durumudur. Boylelikle siirin anlaticisi, ikilige bir kez daha
elestiride bulunmusg olur. Ona gore ikilik kalkmali ve vahdete erisilmelidir.
Bunun yan: sira, siirde gecen “sakk-1 kamer” ifadesinin de bir hipogram ol-
dugu gorilir. Sakk-1 kamer (ya da sakku’l-kamer) ayin bolinmesi olayidir.
Kur’an-1 Kerim'in 54. suresi, “Yaklast: kiyamet ve yarildi Ay, ve onlar, bir de-
lil gordiler mi, yiiz ¢evirip de striip giden bir byt derler ve yalanlarlar ve
dileklerine uyarlar ve her is, kararlastirilmistir” ayetleriyle baglar (1-3). Ibni
Abbas, miisriklerin toplanip Hz. Peygambere, “Eger dogrucuysan Ay: ikiye
bol” dediklerini, Hz. Peygamber’in “Bu isi yaparsam inanir misiniz?” dedigini,
onlarinsa evet cevaplarindan sonra Hz. Peygamber’in Rabbine dua etmesiyle
ayin ikiye boliindigiing, o gece de ayin on dordiincii gecesi oldugunu riva-
yet eder. Ayni durum, sahabeden Abdullah ibn Mes'ud, Enes ibni Malik,
Huzeyfe, Ibni Omer, Ziibeyr gibi kisiler tarafindan rivayet edilmigtir. Hadis
kitaplarinda da bu vaka zikredilmistir (Goélpinarli, 1968: 312). S6z konusu
telmihte, siir i¢in mucizeden daha islevsel olan ayin ikiye ayrilmasi olayidir.
Boylelikle siirdeki ikiligin ya da kesretin devam ettigini goririiz. Bu baglam-
da, siirdeki ikili olusgla ilgili betimleme Obekleri goyle siralanabilir: “Col ve
ay”, “iki menzil”, “bir menzilden 6tekine ge¢mek”, “ikiye ayrilmak”, “blue mo
on”, “Sakk-1 kamer”.

Siirde gecen “beni bol” ifadesi de ikili olusla iliskilendirilebilir. Fakat bu kez,
her ne kadar siirdeki anlaticinin ikiye ayrilmak istedigi gibi bir anlam ¢iksa
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da, ashinda bu ifadeler ¢agrisimsal olarak siirin son musrasindaki “beni 61”
sozine gonderimde bulunur. Anlaticinin boliinme istegi, maddi olana ait
bedenle manevi olan ruhun birbirinden ayrilmasina denk gelir. Bu sekilde
bedenin temsil ettigi bu diinyaya ait unsurlardan arinilmis olacak ve manevi
olan dncelenecektir. Burada, agilmaya ¢aligilan maddi bir unsur olarak bede-
nin, yok olmak tzere oldugunu ve gegiciligini belirten ifadelerin siirde yer
bulmas: da dikkat ¢ekicidir. Bu baglamda su musralar 6rnek gosterilebilir:
“bir ince suydum / sirma gévdemdi ¢igdem” (2004: 308). Bedenin bir ince su
olmasi, ¢6l ortami da goz 6niine alindiginda, buharlasip yok olma agamasina
az kaldigini dile getirir. Bedenin kisa 6mirli bir ¢igek olan ¢igdemle iligki-
lendirilmesi de yine agilmaya ¢aligilan gegicilige génderimde bulunur.

“Beni ol” sozi de bu anlamda, tasavvuftaki “clmeden once oliiniiz” dustu-
ruyla anlamli hale gelir. Olmekten kasit burada, fena haline ulasmadir; bir
bagka ifadeyle bedensel arzularin dldirilerek Allah’in vahdetine ulagma is-
tegidir. Boylelikle siirin bagindan beri vurgulanan ikilik yok edilmis ve vah-
dete ulagilmis olacaktir. Siirin son musrasinda dile getirilen “bu ne tutkun
gecedir” ifadesi de bu anlamda, kavusma gecesini (Mevlevilik'te seb-i arus’u),
yani “vahdet-i viicud”u simgeleyecektir. Bu sekilde siirde, bir “salik”in “seyr-i
sultik’'unda maddi unsurlardan arinarak yikselmesinin (seyr-i uriic) ve kes-
retten vahdete gecis isteginin konu edildigini séylemek olanakli hile gelir.
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Gokhan Tung

ABSTRACT

Metaphoric Duality and the Centrality of Language
in Hilmi Yavuz’s Poem “Cél ve Ay”

In this article, Hilmi Yavuz’s poem entitled “Col ve Ay” will be
evaluated in terms of content and language. In the first place, Yavuz’s
attempt for centralizing the language by using the expression of “blue
mo on”in the poem will be discussed. Secondly, considering the poem
in terms of content, it will be revealed that such concepts as “desert
and moon”, “two reaches”, “to pass from one reach to another”, “to
split up two”, “blue mo on” and “sakk-1 kamer” refer to duality. The
mentioned duality gains a mystical meaning by implying the poet’s
in betweenness from this world to the other. Thus the poem will be
interpreted as the poet’s attempt to reach from duality to unity.

Keywords: Duality, unity, centrality of the language, Hilmi Yavuz,
“Col ve Ay”



